Sygn. akt Il DSI 42/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Majchrowski (przewodniczacy)
SSN Konrad Wytrykowski (sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert

w sprawie radcy prawnego M. L obwinionej o popelnienie: przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw. z art. 44 ust. 1
w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego zatacznik do
uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z
dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego);
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw.
z art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego zatacznik do
uchwatly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z
dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego)

PO rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 10 sierpnia 2020 r. skargi obwinionej
M. L. na orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow
Prawnych w W. z dnia 20 wrzesnia 2019 r., sygn. WO - (...), 0 uchylenie
orzeczenia Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w [...]. z dnia 4 marca 2019 r., sygn. OSD (...) i przekazaniu
sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539¢ § 2 in principio k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o
radcach prawnych

postanawia:
oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE

Whnioskiem o ukaranie z dnia 6 czerwca 2016 roku rzecznik
dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...]. wniost
o ukaranie radcy prawnego M. L. o popehlienie trzech czynoéw



wyczerpujacych dyspozycje: art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych w zw. z art. 284 k.k. (pierwszy czyn); art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.)
w zw. z art. 44 ust. 1w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (drugi
czyn); art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.
U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw. z art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (trzeci czyn).

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2016 r.,
w sprawie o sygn. akt OSD (...), Okregowy Sad Dyscyplinarny wylaczyt
do odrebnego postepowania zarzut pierwszy wniosku o ukaranie z dnia
6 czerwca 2016 r., sygn. akt RD (...), tj. wniosku o ukaranie r. pr. M. L.,
nrwpisu (...) 0bw1n10ne] o to, z¢ w dniu 3 grudnia 2010
r. dokonata zatrzymania na wlasng rzecz nalezno$ci w kwocie 140.593,31 zi,
przystugujacej B. P. i A. P. , a uzyskanej w wyniku wezwania do zaptaty
wystosowanego z przekroczeniem zakresu udzielonego pelnomocnictwa
I dokonania zaplaty przez przeciwnika procesowego, tj. H. S.A. kwoty
wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego w O., Wydziat I Cywilny, sygn. akt |
C (...), na rachunek bankowy Kancelarii Radcy Prawnego M. L. , nr rachunku
(...), co stanowito razace 1 donioste naruszenie przepisOw prawa, noszace
znamiona przestgpstwa przywlaszczenia, tj. naruszenie postanowien art. 64 ust.
1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 284 k.k.

Nastepnie, orzeczeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowe;
Izby Radcéw Prawnych w [...]. z dnia 16 stycznia 2019 roku, wydanym w
sprawie 0 sygn. akt OSD (..., umorzono postgpowanie
w sprawie popelnienia przez obwiniong M. L., czynu objetego zarzutem
pierwszym wniosku o ukaranie z dnia 6 czerwca 2016 r., sygn. akt RD (...). W
uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze na rozprawie w dniu 16 stycznia 2019
roku OSD po analizie sprawy uznal, Zze zarzut w niniejszej sprawie jest
tozsamy z zarzutem objetym postepowaniem w sprawie o sygn. akt OSD (...) 1
w zwigzku z powyzszym uznal za zasadne umorzy¢ postgpowanie w sprawie o
sygn. akt OSD (...).

W dalszej kolejnosci, orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w [...]. z dnia 4 marca 2019 r., sygn. akt
OSD (..), uznano radce prawnego m. L. , winng popetnienia:

- przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw.
z art. 44 ust. 1 w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego), polegajacego na tym, ze w okresie od 2 listopada 2010 roku do 31
pazdziernika 2015 roku w W. zaniechata informowania klientéw B. P. i A. P,



o przebiegu sprawy w ktorej reprezentowata ich przeciwko H. S.A. 1 jej
wyniku, w ten sposOb, ze =zataita przed klientami informacje o
uprawomocnieniu si¢ wyroku wydanego dnia 19 pazdziernika 2010 roku,
korzystnego dla klientow oraz uregulowaniu przez przeciwnika procesowego
wszystkich naleznosci na rachunek bankowy radcy prawnego w dniu 2 grudnia
2010 roku podajac
w zamian nieprawdziwe fakty o stanie tej sprawy;

- przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 ze zm.) w zw.
z art. 37 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego zalacznik do
uchwatly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych
z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego),
polegajacego na tym, ze w dniu 28 grudnia 2015 roku w W. nie wydata na
zadanie klientow B. P. [ A. P. , pienigdzy
w kwaocie 140 593,31 zt, znajdujacych si¢ w jej posiadaniu od dnia 2 grudnia
2010 roku pomimo, ze klienci pismem z dnia 7 grudnia 2015 roku,
skierowanym na adres w W. ul. P. , odebranym w dniu 23 grudnia 2015 r.,
wezwali do wydania tych srodkow.

W konsekwencji powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowe;j
Izby Radcow Prawnych w [...]. , wymierzyl obwinionej, za pierwszy
zarzucany jej czyn, kare zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego, na okres jednego roku oraz zakaz wykonywania patronatu na czas
dziesigciu lat, za§ za drugi czyn, kar¢ pozbawienia prawa do wykonywania
zawodu radcy prawnego. Sad potaczyt przedmiotowe kary, wymierzajac
obwinionej kar¢ lgczng pozbawienia prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego. Ponadto Sad obcigzyt obwiniong kosztami postgpowania.

Powyzsze orzeczenie, odwolaniem z dnia 14 maja 2019 roku, zaskarzyta
obwiniona M. L. .

Nastepnie, orzeczeniem z dnia 20 wrze$nia 2019 roku Wyzszy Sad
Dyscyplinarny przy Krajowej Izbie Radcow Prawnych w W.  uchylit
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w [...]. z dnia 4 marca
2019 roku, sygn. akt OSD (...) i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu OIRP w [...]. .

W dalszej kolejnosci, pismem z dnia 16 grudnia 2019 roku, obwiniona
M. L. wniosta skarge do Sadu Najwyzszego, na orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie Radcow Prawnych w W. z dnia 20
wrzesnia 2019 r., o sygn. akt WO-(...).

Obwiniona powyzsze orzeczenie zaskarzyta w czesci, co do przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania w przypadku wystgpienia podstaw
do umorzenia postepowania.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita:



1. bezwzgledna podstawe uchylenia orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 74t pkt 1 ustawy o radcach prawnych), a mianowicie obraze
prawa procesowego przepisu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 74 pkt
1 ustawy o radcach prawnych, przez prowadzenie postepowania mimo
okoliczno$ci, ze czyny objete niniejszym postepowaniem winny by¢
rozpatrywane jako czyny wspdlukarane nastepcze wobec czynu objetego
réwnolegtym postgpowaniem prowadzonym przez Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...]. pod sygn.
akt OSD (...), co winno skutkowa¢ bezwzglgdnie umorzeniem
niniejszego postepowania w catosci z uwagi na niecelowos$¢ odrgbnego
karania za czyn wspotukarany, a co jako ujemna przestanka procesowa
nie powinno skutkowa¢ zwrotem do ponownego rozpoznania,
a umorzeniem postepowania;

2. bezwzgledng podstawe uchylenia orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych) a mianowicie obraze
prawa procesowego przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt
1 ustawy o radcach prawnych przez prowadzenie postepowania
odnosnie czynu opisanego w punkcie II orzeczenia mimo, ze opisane
tam zachowanie stanowi czyn objety prawomocnym orzeczeniem
w sprawie sygn. akt OSD (...), a co bezwzglgdnie winno skutkowaé
umorzeniem niniejszego postepowania co do punktu II, a co jest
okolicznoscig bezwzglednie wytaczajaca Sciganie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzaca wniosta o uchylenie orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej I1zbie Radcéw Prawnych w W.
z dna 20 wrze$nia 2019 r. WO-(...) 1 przekazanie temu Sadowi sprawy do
ponownego rozpoznania co do rozstrzygnigcia o zasadno$ci umorzenia
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga na orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcoéw Prawnych z dnia 20 wrzesnia 2019 r. sygn. akt WO — (...) jest
bezzasadna.

Zgodnie z przepisem art. 539a § 3 k.p.k. skarga ta moze by¢ skutecznie
whniesiona jedynie z powodu naruszenia przez sad odwotawczy art. 437 k.p.k.
lub z powodu zaistnienia uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.

Oba zarzuty podniesione przez obwiniong w tresci niniejszej skargi,
a wskazujace na zaistnienie bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia, t.
zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy
o radcach prawnych, obrazy prawa procesowego przepisu art. 17 § 1 pkt 11



k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych oraz zarzut naruszenia
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych
a mianowicie obrazy prawa procesowego przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw.
z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych, nie zastuguja na uwzglednienie.
Powyzsze wynika zasadniczo z niezasadnie przyj¢te] przez obwiniong
konstrukcji czynu wspotukaranego, na ktérej zbudowata ona tre§¢ zarzutéw
podniesionych w skardze, a takze na braku wystgpowania przestanki lis
pendens (zarzut pierwszy) oraz przestanki res iudicata (zarzut drugi).

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z pogladem
dominujagcym w doktrynie, Konsekwencja przyjecia czynu wspotukaranego jest
skazanie sprawcy, ktory popetit dwa czyny zabronione, tylko za czyn gtowny
azatem za jedno przestepstwo. W sytuacji przyjecia konstrukcji czynu
wspoétukaranego sad nie wydaje wyroku uniewinniajgcego odnosnie tego
czynu ani nie umarza w tej czesci postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., lecz w wyroku skazujacym, zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,
uzupetnia opis czynu bedacego podstawg skazania 1 wymiaru kary o znamiona
czynu wspotukaranego. Za czyn drugi skazanie nie nastapi, bo uznaje si¢ go
wlasnie za czyn wspoétukarany czynem gtéwnym (wyrok Sadu Apelacyjnego w
(...)220.01.2010 r., sygn. akt Il AKa (...), LEX nr 660145). Kryteria analizy,
czy w okolicznosciach konkretnego przypadku powinno dojs¢ do redukcji ocen
prawnokarnych z zastosowaniem konstrukcji czynu wspoétukaranego
nastepczego, nakazuja w polu rozwazan uwzglednic¢ nastgpujace okolicznosci:
integralne powigzanie czynu, za ktory sad skazuje sprawce 1 wymierza mu karg,
z czynem, ktory uznany zostaje za wspoOlukarane przestepstwo nastepcze;
porownanie stopnia spotecznej szkodliwosci obu czynow, a takze tozsamos¢
przedmiotu zamachu przy przestepstwie gléwnym
I nastgpczym oraz tozsamo$¢ pokrzywdzonego. Przy czym, dla zastosowania
czynu wspotukaranego nie jest konieczne, aby zachodzila tozsamo$¢ dobra
chronionego w znaczeniu szczegdlnym, wystarczy za$ tozsamos$¢ rodzajowego
dobra chronionego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2002 r.,
sygn. akt | KZP 1/2002, OSNKW 2002/5-6/35, LEX nr 52291).

Zarzuty stawiane przez skarzaca koncentrujg si¢ na przyjeciu konstrukcji
czynu wspotukaranego 1 konieczno$ci umorzenia postgpowania w niniejszej
sprawie. Obwiniona w okoliczno$ci polegajacej na tym, ze we wniosku
o ukaranie stawiany byl jej zarzut nieobj¢ty niniejSzym postanowieniem,
a dotyczacy przywilaszczenia srodkow zasgdzonych od H. S.A. na rzecz
pokrzywdzonych, dopatrywala si¢ mozliwosci przyjecia, ze wszystkie
zarzucane jej czyny, objete niniejszym postepowaniem, s3 czynami
wspotukaranymi, gdyz stanowig dzialania podjete w celu zabezpieczenia
sprawcy przed odpowiedzialno$cig karng za czyn gtowny.



W ocenie Sadu Najwyzszego obwiniona nie dostrzegla zasadniczej
kwestii niepozwalajagcej na przyjecie konstrukcji czyndéw wspotukaranych
1 umorzenie postgpowania. Fakt wydania przez Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...]. w dniu 16 stycznia 2019 roku w
sprawie o sygn. akt OSD (...) orzeczenia, ktorym umorzono postepowanie w
sprawie popehienia przez nig czynu, ktory zgodnie
z koncepcja przyjeta przez obwiniong stanowi¢ miat czyn gtoéwny, przestonit
obwinionej fakt, ze wspodtukaranie zaktada samo w sobie poniesienie przez
sprawce kary za czyn glowny. Tymczasem, w niniejszej sprawie obwiniona nie
zostala ukarana za popelnienie czynu gtownego, gdyz w tym zakresie
postepowanie dyscyplinarne toczace si¢ w sprawie o sygn. akt OSD (...)
zostalo umorzone. Wbrew twierdzeniom obwinionej czyny, o ktorych mowa
w treSci zarzutoOw niniejszej skargi, nie mogg by¢ uznane za wspodtukarane,
gdyz nie doszto do ukarania obwinionej za popelnienie czynu uwazanego
przez nig za czyn gtéwny.

Konkludujac, wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie jest mozliwe
zastosowanie redukcji ocen prawnokarnych na zasadzie czynu wspotukaranego,
gdyz brak jest procesowych mozliwosci ukarania za czyn gtowny (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2011 roku, sygn. akt V KK 155/11, LEX nr
1095964). Juz z tego powodu oba zarzuty podniesione przez obwiniong sg
bezzasadne, gdyz btednie zakladaja one mozliwos¢ zastosowania przez sad
w toku niniejszego postgpowania, konstrukcji czynu wspotukaranego. Ponadto
w uzasadnieniu orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowe;j
Izbie Radcow Prawnych w W. z dnia 20 wrzesnia 2019 roku, sad ten trafnie
wskazal, ze w niniejszej sprawie nie sg spelnione takze kryteria, ktore
pozwalatyby na stwierdzenie, Ze zachodzg przestanki do wspodlukarania
czynow popethionych przez obwiniong. Powyzsze wynika z braku wystgpienia
znaczne] dysproporcji pomiedzy poszczegdlnymi czynami; braku jedno$ci
czynu, gdyz kazdy z czynow stanowi odregbne przewinienie dyscyplinarne,
a takze z faktu istnienia wyraznej cezury czasowej pomiedzy wszystkimi
trzema czynami zarzucanymi obwinionej. W niniejszej sprawie czyny co do
ktorych wydane zostato zaskarzone orzeczenie nie moga zosta¢ uznane za
wspotukarane, jednoczesnie nie moga by¢ traktowane jako jeden czyn
Z Czynem noszacym znamiona przestepstwa przywlaszczenia.

Niezasadny jest tez zarzut obwinionej wystepowania W niniejszym
postgpowaniu negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (lis
pendens oraz rei iudicata).

Przestanka lis pendens formutuje zakaz rownolegltego prowadzenia
postepowan karnych dotyczacych tego samego przedmiotu procesu,
w stosunku do tej samej osoby, podyktowany wzgledami ekonomiki



procesowej. (postanowienie Sagdu Najwyzszego z 6 listopada 2014 r., sygn. akt
111 169/14, LEX nr 1565774).

Postgpowanie w sprawie o sygn. akt OSD (...) zostato umorzone, wobec
powyzszego uznaé¢ nalezalo, ze nie pozostaje w toku. Zatem przestanka lis
pedens, na ktorej wystepowanie powoluje si¢ skarzaca, nie zachodzi a sam
zarzut postawiony w skardze musi zosta¢ uznany za bezzasadny.

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezalo, ze w niniejszej sprawie nie
zachodzi rowniez stan rei iudicatae, na ktéry obwiniona powotuje si¢
w drugim z zarzutow. Przede wszystkim obwiniona pomija przyczyny
umorzenia postepowania w sprawie o0 sygn. akt OSD (...). Orzeczenie to
zapadto z powodow formalnych i1 nie stanowito oceny czynu obwinionej
z punktu odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;.

Zasada rei iudicatae ma stuzy¢ stabilno$ci prawa i orzeczen organdéw
procesowych w postepowaniu karnym, jak tez realizowac regute ne bis in idem,
stanowigcg gwarancje, ze nikt nie bedzie pociggany wigce] niz raz do
odpowiedzialno$ci karnej za ten sam czyn zabroniony pod grozba kary
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2014 r., sygn. akt III 169/14,
LEX nr 1565774). Taka sytuacja w niniejsze] sprawie z pewnoscig nie
zachodzi.

Z powyzszych wzgledow zarzuty podniesione przez obwiniong nalezato
uzna¢ za bezzasadne a wniesiong skarge oddalic.



