Sygn. akt Il DSI 40/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczgcy)
SSN Adam Tomczynski (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Katarzyna Wojnicka

w sprawie obwinionego adwokata K. S.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 13 stycznia 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 8 wrzesnia 2018 r., sygn. akt WSD (...),
zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w [...]. z dnia
22 marca 2018 r., sygn. akt SD (...)

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasgdza od obwinionego K. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote

20 (dwadziescia) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
1. Opis zarzutu
Whioskiem z dnia 5 wrzesnia 2017 r. Rzecznik Dyscyplinarny Izby Adwokackiej
w [...]. wnidst o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec adwokata K. S.,

obwinionego o to, ze:

- 10 lutego 2015 r. w S. w piSmie zatytulowanym ,wniosek
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko prokuratorowi A. O.”,
ztozonym do Prokuratora Okregowego w W. do sprawy
sygn. akt 1 Ds. (...) nie zachowat zasad rzeczowosci przy wykonywaniu czynnosci

zawodowych oraz naduzyt wolnosci stowa i nie zachowat umiaru, wspétmiernosci



i oglednosci w wypowiedziach, uzywajgc stébw odnoszgcych sie do Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w G, prowadzgcego postepowanie
o sygn. akt 1 Ds. (...), ktére wykraczaty poza merytoryczng potrzebe poprzez uzycie
nastepujgcych twierdzen: ,Prokuratorowi wydajgcemu przedmiotowe postanowienie
nieznana jest instytucja osoby podejrzanej’, ,Jezeliby Prokurator doczytat
odpowiednie przepisy procedury karnej, to zapewne wiedziatby
w jakiej formie wezwaé osobe, aby ogtosi¢ jej postanowienie o przedstawieniu

zarzutow”,

t. o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 80 ustawy
z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U z 2019, poz. 1513 t.j.) w zwigzku
z§13,8§14,§ 15 § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (tekst
jednolity ogtoszony uchwatg nr 52/2011 Naczelnej Rady Adwokackiej z 19 listopada
2011r.

1. Opis orzeczenia Sadu | instanciji.

Orzeczeniem z dnia 22 marca 2018 r. Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej

w [...]. obwinionego adw. K. S.:

1. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu stanowigcego
przewinienie dyscyplinarne z art. 80 Prawa o adwokaturze w zwigzku z § 13,
§ 14, § 151 § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu i za to
na podstawie art. 80, art. 81 ust. 1 pkt 3 i art. 82 ust. 1 Prawa o adwokaturze
wymierzyt mu kare pieniezng w wysokosci trzykrotnosci minimalnego
wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w dacie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego, przewidzianego w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z 11 wrzesnia 2014 r. w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2015 r. (Dz.U.2014, poz. 1220);

2. na podstawie art. 80 i 81 ust. 3a Prawa o adwokaturze zobowigzat
obwinionego do przeproszenia pokrzywdzonej w ten sposob, ze na adres
Prokuratury Rejonowej w G. oraz na adres Prokuratury Okregowej w W.
wysle listem poleconym wiasnorecznie podpisane przeprosiny o

nastepujgcej tresci: ,Ja nizej podpisany, adw. K. S. bardzo przepraszam



panig prokurator A. O., za to, ze w moim wniosku z dnia 10 lutego 2015 r.
zatytutowanym Whiosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
przeciwko prokuratorowi A. O. uzytem niestosownych zwrotéw obrazajgcych
jej dobre imie i podwazajgcych jej kompetencje zawodowe" w terminie 15 dni

od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia;

na podstawie ust. 1 lit. a) uchwaty nr 23/2017 Naczelnej Rady Adwokackiej
z 1 lipca 2017 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci zryczattowanych kosztow
postepowania dyscyplinarnego zasgdza od obwinionego zryczattowane
koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 2.000,00 zt (stownie:
dwa tysigce zt.) za dochodzenie dyscyplinarne na rzecz Izby Adwokackiej

wl...]

na podstawie ust. 1 lit. b) uchwaty nr 23/2017 Naczelnej Rady Adwokackiej
z 1 lipca 2017 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci zryczattowanych kosztow
postepowania dyscyplinarnego zasgdza od obwinionego zryczattowane
koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 2.000,00 zt (stownie:
dwa tysigce zt.) w postepowaniu przed Sgdem Dyscyplinarnym | instancji na

rzecz lzby Adwokackiej w [...].

Odwotanie obwinionego.

Od orzeczenia sadu izbowego obwiniony ztozyt 17 maja 2017 r. odwotanie do

Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury. Na zasadzie art. 427 kpk w zwigzku

z art. 95n Prawa o adwokaturze zaskarzyt je w catosci co do winy, zarzucajgc mu:

1.

na podstawie art. 438 pkt 2 kpk w zwigzku z art. 95n Prawa o adwokaturze
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 kpk w zwigzku z art. 95n
Prawa o adwokaturze, poprzez dowolng ocene dowodow, polegajgcg na
pominieciu dowodow z akt sprawy wskazanych na okoliczno$é
niepopetnienia przez obwinionego zarzucanego mu czynu, co mogto mie¢

wplyw na tre$¢ orzeczenia przez poczynienie btednych ustalen faktycznych;

W przypadku gdyby sad odwotawczy nie podzielit wskazanych wyzej zarzutéw

i uznat, ze stan faktyczny sprawy zostat ustalony prawidtowo i w sprawie nie



zachodzg przypadki naruszenia wskazanych wyzej przepiséw prawa, to obwiniony

zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit ponadto:

2. na podstawie art. 438 pkt 4 w zwigzku z art. 95n Prawa o adwokaturze
razgcg niewspotmiernos¢ kary w wymiarze jednego roku zawieszenia

w czynnosciach zawodowych.
Majac na uwadze powyzsze obwiniony wniost o:

3. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sgdowi | instancji

do jej ponownego rozpoznania,

4, w przypadku gdyby sad opierat sie wytgcznie na zarzucie niewspétmiernosci
kary, to wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie wobec

oskarzonego tagodniejszej kary.
5. Orzeczenie sgdu Il instanciji.

Orzeczeniem z dnia 8 wrzesnia 2018 r. Wyzszy Sad Dyscyplinarny

Adwokatury:

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w pkt 1 w ten sposéb, iz w miejsce
orzeczonej kary pienieznej w wysokosci 3-krotnosci minimalnego
wynagrodzenia za prace orzekt kare pieniezng w wysokosci 2-krotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w dacie popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego, przewidzianego w rozporzgdzeniu Rady
Ministrow z 11 wrzesnia 2014 r. w sprawie wysokosci minimalnego

wynagrodzenia za prace w 2015 r.;
2. w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie;
3. odstgpit od obcigzenia obwinionego kosztami postepowania odwotawczego.
4. Kasacja obroncy obwinionego i zarzuty zawarte w tym srodku zaskarzenia.

Obronca obwinionego r.pr. P.S. na zasadzie art. 520 § 1 Kkpk
w zwigzku z art. 91a i n. Prawa o adwokaturze zaskarzyt orzeczenie Wyzszego

Sadu Adwokatury z 8 wrzesnia 2019 r.: a) za naduzycie wolnosci stowa w catosci



co do winy; b) co do orzeczonej kary. Zaskarzonemu kasacjg orzeczeniu zarzucit

na podstawie art. 523 § 1 kpk w zwigzku z art. 91a i n. Prawa o adwokaturze:

- razgcg obraze prawa materialnego poprzez ustalenie, ze w przedmiotowej
sprawie doszto do naduzycia wolnosci stowa | przypisanie obwinionemu

popetnienia zarzuconego mu deliktu;

- razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 1 kk poprzez uznanie, ze zachowanie

obwinionego wyczerpuje znamiona zarzucanego mu deliktu dyscyplinarnego;

- razgcg obraze prawa materialnego, art. 3 kk poprzez naruszenie zasady

humanitaryzmu i nie zastosowanie w sprawie kary nagany.

W wypadku gdyby Sad Najwyzszy nie podzielit tych zarzutéw i uznat, ze stan
faktyczny sprawy zostat ustalony prawidtowo i w sprawie nie zachodzg przypadki
naruszenia wskazanych wyzej przepisow, obronca obwinionego orzeczeniu zarzucit
ponadto na podstawie art. 91b Prawa o adwokaturze razgcg niewspotmiernosc

orzeczonej kary poprzez zastosowanie kary grzywny a nie kary nagany.

W oparciu o powyzsze zarzuty obrohca obwinionego na podstawie art. 91d
ust. 2 Prawa o adwokaturze wnidst o wstrzymanie wykonania orzeczenia sgdu
odwotawczego do czasu rozpoznania kasacji, a na podstawie art. 537 § 1 kpk
w zwigzku z art. 91a i n. Prawa o adwokaturze o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i zmienionego nim orzeczenia sgdu izbowego oraz przekazanie sprawy

do jej ponownego rozpoznania w postepowaniu | instancyjnym.

VI. Rozwazania Sgdu Najwyzszego
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja obroncy obwinionego jest bezzasadna.

Podniesione w kasacji zarzuty sg rozwinietym powtorzeniem zarzutow
odwotawczych, ktore spotkaty sie z wiasciwg reakcjg ze strony rozpatrujgcego

je sgdu odwotawczego. Sad Il instancji zauwazyt, ze sad izbowy opart swoje



rozstrzygniecie na tresci ,wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
przeciwko prokuratorowi A.O.”, i ze zawarte w nim stwierdzenia wypetniajg
znamiona przewinienia dyscyplinarnego zarzucanego obwinionemu we wniosku
Rzecznika Dyscyplinarnego. Dlatego sad ad quem nie tylko nie przyjgt argumentacji
obwinionego z odwotania o rzekomym pominieciu dowodow z akt sprawy, ale i
(podobnie jak wczesniej sgd a quo) zakwalifikowat sformutowania zawarte we
wspomnianym whniosku jako znaczne przekroczenie dopuszczalnej polemiki z
dowodami przedstawionymi przez prokuratora poprzez sugerowanie braku jego
zawodowych kompetencji. Obie instancje powotaty sie przy tym na swoiste znamie
zaostrzajgce ocene zachowania samego obwinionego w postaci wyrazenia swojego
pogladu na kompetencje prokuratora w formie pisemnej, co powinno raczej
zachecac go do pogtebione;j refleks;ji [ wiekszej oglednosci

w formutowaniu sgdow.

W zakresie drugiego z zarzutdéw — razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary
— sad ad quem podzielit w czesci argumentacje obwinionego i zmniejszyt orzeczong
sankcje o charakterze pienieznym, a takze nie obcigzyt obwinionego kosztami
postepowania. Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury powotat sie przy tym na
przestanke tagodzgcg w postaci dziatania adwokata w interesie klienta, choc¢
btednie rozumianego przez obwinionego obowigzku, o ktérym mowa w art. 1 Prawa
o adwokaturze. Sad ten utrzymat takze w pierwotnym brzmieniu zobowigzanie
obwinionego — orzeczone na podstawie art. 81 ust. 3a Prawa o adwokaturze

— do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonej prokurator.

W kasacji obronca obwinionego odnosi sie bezposrednio do art. 1 i art. 3 kk,

widzgc w nich materialng przestanke zgtoszonych zarzutow.

W pierwszym z dwéch zarzutéw twierdzi, ze w zachowaniu obwinionego brak
byto znamion zarzucanego mu deliktu. Przeczy temu jednak tres¢ art. 80 Prawa
o adwokaturze, ktory stanowi, ze adwokaci i aplikanci adwokaccy podlegajg
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami
etyki lub godnoscig zawodu badz za naruszenie swych obowigzkéw zawodowych.
Posrod zas$ wspomnianych zasad etyki zawodowej odnajdujemy natomiast

przywotane w orzeczeniu normy deontyczne, ktére swoim zachowaniem naruszyt



obwiniony. Samo odwotywanie sie w tym kontekscie do gwarantowanej adwokatowi
wolnosci stowa nie usprawiedliwia skali naruszenia tych norm. Warte podkreslenia
jest rowniez, ze aczkolwiek przywotany przez autora kasacji wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 14 grudnia 2005 r. szeroko zakreslit gwarancje wolnosci stowa
dla adwokatéw, zauwazajgc zarazem trudnos¢ w pogodzeniu sprzecznych wyzwan,
przed ktoérymi stojg, niemniej podkreslit wyraznie, ze: ,immunitet adwokacki nie
oznacza, rzecz jasna, przyzwolenia na wypowiedzi zmierzajgce celowo do
wprowadzenia w btgd lub obrazy sgdu i stron”. Ani charakter sprawy ani jej
okolicznosci nie upowaznity obwinionego do reakcji, zakwalifikowanej ostatecznie
i prawidtowo w obu instancjach sgdu korporacyjnego jako delikt dyscyplinarny.
Zadnego znaczenia dla oceny sprawy nie majg natomiast dywagacje historyczne
autora kasacji, ktéry zachowanie obwinionego ocenia na tle opisu okolicznosci
procesu brzeskiego z 1931/32 r. Nota bene w procesie tym pojawiajg sie wprawdzie
bardzo ostre odniesienia do 6wczesnego rezimu prawnego i systemu sgdownictwa,
ale w zadnym z tych okresleh nie odnajdujemy przyktadu ,wycieczki personalnej”
wobec konkretnego uczestnika wzmiankowanego postepowania sgdowego. Trzeba
wiec ten argument obroncy obwinionego =zakwalifikowa¢ jako ex natura

demagogiczny i niestosowny.

Zdaniem Sadu Najwyzszego analiza tresci kasacji i akt sprawy uswiadamia, ze
obwiniony wysytajgc na rece Prokuratora Okregowego w W. swoj wniosek dopuscit
sie czynu wykraczajgcego poza gwarantowang adwokatowi wolnos¢ stowa.
Wolno$¢ ta bowiem nie ma charakteru absolutnego. Przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych jest i musi byé wprawdzie szeroka, ale ograniczona -
w stosunku do wszystkich organéw panstwowych (a ten status przystuguje
prokuraturze)

— koniecznoscig zachowania: umiaru, wspotmiernosci i oglednosci, o ktérych mowa
w § 17 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Powinna réwniez
pozostawacC w zgodzie z zasadg rzeczowosci, o ktérej mowa w § 13 wspomnianego
Zbioru. Nie upowaznia zatem adwokata do formutowania opinii ad personam
w stosunku do organu panstwowego. Opinie takie nie wnoszg bowiem nic
merytorycznego do sprawy, a prowadzg do osobistego konfliktu. Ponadto

w przedmiotowej sprawie owe ,wycieczki personalne” skierowane byty na



podwazenie w oczach przetozonych kwalifikacji zawodowych prokuratora.
Ze wzgledu na profesjonalny charakter wszystkich zawoddw prawniczych dziatania
takie nie mogg by¢ usprawiedliwione. O kwalifikacjach zawodowych prawnika
decydujg uprawnione do tego podmioty, a nie jednostronnie przeciwnik procesowy.
Ostatecznie ocena realnych kwalifikacji odbywa sie w toku postepowania i dokonuje
jej sad. Stad Zbiér Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu w § 15
zobowigzuje adwokata do zachowania umiaru w formutowaniu okolicznosci
drastycznych lub mato prawdopodobnych. Nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci,
ze w swoim pismie z dnia 10 lutego 2015 r. obwiniony tym powinnosciom etycznym
nie sprostat. Przy czym jego odpowiedzialnos¢ za forme i treS¢ swojego pisma

w Swietle § 15 Zbioru Zasad jest oczywista.

Prawdg jest, ze adwokat w obronie intereséw swojego klienta ma prawo
do postawy asertywnej i zdecydowanej, i ze nie musi takze budzi¢ powszechnej

sympatii. Jednak nie oznacza to pozwolenie na dowolne zachowanie adwokata.
Z tych wzgledow zarzuty 1 i 2 kasacji nie mogty zosta¢ uwzglednione.

W trzecim zarzucie, przywotana przez obronce obwinionego zasada
humanitaryzmu, odnosi sie do kary jakg orzekty w stosunku do obwinionego sady
korporacyjne. Sugerujgc sgdowi ewentualng zmiane orzeczenia w tym zakresie
obronca wnosi 0 zamiane kary pienieznej na niepieniezng (nagane). Sad
Najwyzszy nie widzi jednak w zastosowaniu tej pierwszej zadnego naruszenia
zasady humanitaryzmu. Jest to kara powszechnie stosowana w postepowaniu
dyscyplinarnym zwtaszcza w stosunku do osob, wobec ktérych stosowano juz kary
dyscyplinarne o charakterze niepienieznym. W przypadku obwinionego sad ad

guem zwrdcit uwage i na te okolicznoscé.

Zupetnie niezasadny jest zatem zarzut kasacyjny skierowany przeciw
orzeczonej karze. Jest ona karg w petni adekwatng do okolicznosci sprawy.
Jej wymiar wskazuje, ze przy ustalaniu jej wysokosci i charakteru brano pod uwage
okolicznosci przemawiajgce zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzys¢é obwinionego.
W przypadku sgdu odwotawczego doszio nawet do daleko idgcego ustepstwa

W postaci rozpatrywania przez sad tego zarzutu w odniesieniu do wadliwie



wskazanej przez obwinionego sankcji. Nie swiadczy to na pewno o checi
wymierzenia przez sad kary razgco niewspotmiernej do przewinienia, to jest takiej
ktéra naruszataby poczucie sprawiedliwosci i z tej wtasnie przyczyny nie dawataby
sie zaakceptowac (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca 2009 r., SNO
14/09, LEX nr 707921). W przedmiotowej sprawie nie mozna twierdzi¢, aby kary
dyscyplinarne natozone na obwinionego naruszaty poczucie sprawiedliwosci,

zZwtaszcza w zakresie, w jakim prébujg dac satysfakcje pokrzywdzone;.

Z tych wzgledow Sad orzekt jak w sentenciji.



