Sygn. akt Il DSI 24/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert
SSN Pawet Czubik

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej lzby
Radcow Prawnych radcy prawnego Alicji Kujawy,

w sprawie radcy prawnego W.B.,

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 2 lipca 2019 r.

kasacji wniesionej przez obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 16 lipca 2018 r.,
sygn. akt WO - [...] utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sagdu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...] z dnia 23 listopada 2017
r., sygn. OSD- [...].

I. Oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego w kwocie

20 (dwudziestu) ztotych obcigza obwinionego.

UZASADNIENIE

1. Opis orzeczenia sadu pierwszej instanciji

Orzeczeniem z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt OSD [...], Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izbie Radcow Prawnych w [...]:



uznat obwinionego radce prawnego W.B. za winnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku
o ukaranie, tj. uchybienia etyce zawodowej oraz zasadom wykonywania
zawodu radcy prawnego zawartym w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego,
poprzez sporzgdzenie i podpisanie pisma skierowanego do Sadu
Rejonowego w B., VIl Wydzialu Ubezpieczehh  Spotecznych,
w sprawie pod sygn. akt VII [...], w ktdrej wystepowat jako petnomocnik M.R.,
w ktéorym to piSmie dopuscit sie naruszenia powagi Sadu poprzez
zniewazenie Sedziego Sgdu Rejonowego w B. P.P. stowami ,Z
przyjemnoscig wniose go powtornie, bo z nadziejg, ze trafi do innego
sedziego, ktory nie klamie - jak w swych wyjasnieniach
w sprawie VII P [...] — nie odmawia za kazdym razem zmiany terminu
i nie zgda spetnienia wymogow pozaustawowych, grozgc zwrotem pozwu.” -

popetnionego w dniu 11 kwietnia 2017 r. w B.,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ustawy
o radcach prawnych, poprzez naruszenie norm wskazanych w art. 6 i art. 48
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1

ustawy o radcach prawnych wymierzyt mu kare upomnienia;

na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o radcach prawnych i na podstawie
uchwaty nr 86/1X/2015 KRRP z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia
wysokosci zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego obcigzyt
obwinionego kosztami postepowania i zasgdzit od niego na rzecz Okregowe;j
Izby Radcow Prawnych w [...] kwote 1500 zt.

Odwotanie i zarzuty obwinionego

W dniu 22 stycznia 2018 r. obwiniony ztozyt odwotanie od orzeczenia OSD

OIRP w [...] z 23 listopada 2017 r. (btednie okreSlone mianem ,apelacji’)

zaskarzajgc je w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:



a) btedne zebranie materiatu dowodowego i jeszcze btedniejszg jego ocene,
ktora spowodowata sprzecznos¢ ustalen sgdu rejonowego z rzeczywistym
przebiegiem zdarzen, co dato w konsekwencji btedne wnioski i niestuszne
orzeczenie, a takze naruszenie przez OSD regut dowodowych polegajgce na
razgcym przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow i oparcie
zaskarzonego orzeczenia jedynie na ocennych wrazeniach wiasnych
i Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego;

b) bezkrytyczne i dowolne dokonanie ustalen faktycznych jedynie na podstawie
wniosku o ukaranie;

c) nierébwne potraktowanie stron procesu, tj. dowolne i bezkrytyczne przyjecie
wszystkiego, co napisat Zastepca we wniosku o ukaranie oraz bezkrytyczne
pominiecie wnioskow dowodowych obwinionego, czyli pozbawienie go prawa
do obrony;

d) naruszenie prawa procesowego, dowolne wydanie orzeczenia bez
dowodow, a jedynie na podstawie ocennych wrazen witasnych i Zastepcy,
polegajgce na bezpodstawnym uznaniu, ze te wrazenia wystarczg, mimo

niedostatecznie wyjasnionych okolicznosci faktycznych.

Obwiniony wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uznanie obwinionego
niewinnym, ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania, a takze o nieobcigzanie go zadnymi kosztami postepowania.

3. Opis orzeczenia sgdu drugiej instancji

Orzeczeniem z dnia 16 lipca 2018 r., sygn. akt WO-[...], Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. po rozpoznaniu
w dniu 16 lipca 2018 r. na rozprawie odwotania obwinionego radcy prawnego W.B.,
od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP
w [...] z 23 listopada 2017 r., sygn. akt OSD [...]:

l. utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.



4.

Il. zasadzit od obwinionego koszty postepowania odwotawczego poniesione
przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym w kwocie 1250 zt na rzecz

Krajowej Izby Radcoéw Prawnych.

Kasacja i zarzuty obwinionego

W dniu 15 wrzesnia 2018 r. obwiniony ztozyt kasacje od orzeczenia

Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego KIRP z 16 lipca 2018 r., zaskarzajgc go w catosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie przepiséw procedury majgce

wptyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:

a)

b)

d)

f)

pozbawienie go prawa do obrony witasnej poprzez oddalenie jego wniosku
z 21 czerwca 2018 r. 0 zmiane terminu rozprawy apelacyjnej, wyznaczonej
na 16 lipca 2018 r., ze wzgledu na bardzo powazng i dtugotrwatg chorobe
serca;

razgce naruszenie prawa procesowego poprzez nierozpoznanie istoty
odwotania, poprzez nierozpoznanie zadnego z zarzutow odwotawczych oraz
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw polegajgce na
catkowitym pominigeciu i nieuwzglednieniu zarzutow obwinionego co do
oddalenia jego wnioskéw ztozonych jeszcze przed OSD;

niedostateczne wyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych obwinionego ztozonych jeszcze przed OSD;

btedne zebranie materiatu dowodowego w sprawie, ktory oba sgdu
ograniczyty jedynie do treSci pisma obwinionego z 11 kwietnia 2017 r.
i jeszcze btedniejszg jego ocene, ktdéra spowodowata sprzecznosc ustalen
OSD z rzeczywistym przebiegiem zdarzen, co dato w konsekwencji btedne
whnioski i niestuszne orzeczenie;

razgce naruszenie przez WSD regut dowodowych, polegajgce na razgcym
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw i oparcie zaskarzonego
orzeczenia jedynie na ocennych wrazeniach wiasnych i OSD mimo
niewyjasnionych istotnych okolicznosci faktycznych;

bezkrytyczne i dowolne dokonanie ustalen faktycznych przez WSD jedynie

na podstawie ocennych wrazen wtasnych i OSD oraz dowolne wydanie



orzeczenia bez dowoddw, a jedynie na podstawie ocennych wrazen
i bezpodstawnym uznaniu, ze te wrazenia wystarczg mimo niewyjasnionych
istotnych okolicznosci faktycznych;

g) nierbwne potraktowanie przez WSD stron procesu, tj. dowolne
i bezkrytyczne przyjecie wszystkiego, co napisat OSD w uzasadnieniu swego
orzeczenia oraz bezpodstawng odmowe zmiany terminu rozprawy
odwotawczej, czyli pozbawienie obwinionego mozliwosci obrony poprzez
osobiste zebranie dokumentow do obrony, celem wykazania, ze pismo
obwinionego z 11 kwietnia 2017 r. zawiera tylko prawde;

h) naruszenie art. 424 Kk.p.k., poprzez niedostateczne i catkowicie
nieprzekonujgce wskazanie przyczyn w uzasadnieniu orzeczenia, dla
ktérych WSD utrzymat w mocy wyrok OSD, cho¢ sam dostrzegt jego

mankamenty, a niektére nawet wskazat w uzasadnieniu.

Wskazujgc na powyzsze, obwiniony wnidést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia WSD z 16 lipca 2018 r. o sygn. akt WO-[...] wraz z poprzedzajgcym go
orzeczeniem OSD z 23 listopada 2017 r. o sygn. akt OSD [...], albo umorzenie

postepowania oraz nieobcigzanie go zadnymi kosztami postepowania.

5. Argumentacja Sgdu Najwyzszego
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie jako oczywiscie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci wypada stwierdzi¢, iz Sgd Najwyzszy podziela
stanowisko sgddéw obu instancji, w zakresie stwierdzenia, iz obwiniony swoim
zachowaniem wyczerpat znamiona zarzuconego mu przewinienia dyscyplinarnego.
Nie ulega bowiem Zadnej watpliwosci, iz radca prawny, jak tez kazdy uczestnik
postepowania sgdowego zobowigzany jest do okazywania szacunku innym
uczestnikom postepowania, a nade wszystko sgdowi rozpoznajgcemu sprawe.
Stosownie do art. 48 Kodeksu Etyki Radcow Prawnych (KERP), radca prawny
powinien dbaé o to, aby jego zachowanie nie naruszyto powagi sgdu, urzedu lub

innych instytucji, przed ktérymi wystepuje, a takze, by jego wystgpienia nie



naruszaty godnosci o0sOb uczestniczgcych w postepowaniu. W  swoich
wystgpieniach zobligowany jest do wstrzemiezliwosci, umiaru, wspotmiernosci
i oglednosci w wypowiedziach, zarébwno wobec sadu i organdéw panstwowych, jak
wobec dziennikarzy i przedstawicieli mediow, tak aby nie uchybi¢ godnosci zawodu.
Nawet w razie niewlasciwego zachowania osob biorgcych udziat w postepowaniu

sgdowym radca prawny powinien wykazac sie opanowaniem i taktem.

Stosownie do art. 38 KERP, korzystajgc przy wykonywaniu zawodu
z wolnosci stowa i pisma, nie moze przekracza¢ granic okreslonych przepisami
prawa i rzeczowg potrzebg. O rzeczowej potrzebie przesgdza uzasadniony interes
strony, a dla uznania za taki zasadnicze znaczenia majg realia sprawy — charakter
i jej okolicznosci, zwtaszcza zas cel dla osiggniecia ktorego zostaty uzyte
retoryczne stowne figury. Innymi stowy, czy wypowiedz stuzyta wiasciwie
rozumianemu interesowi klienta i osiggnieciu pozgdanego skutku. Nalezy dgzy¢ do
tego by nawet w sytuacjach kolizyjnych, nawet gdy dziata sie pod wptywem emocji -
dobor stow byt zawsze bardzo staranny i o ile to mozliwe nacechowany pewng
elegancjg. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz wolnos¢ i swoboda wypowiedzi nie jest
absolutna. Jej granice wyznaczajg prawa i wolnosci innych uczestnikdw procesu, w
tym te wynikajgce z przepisow proceduralnych oraz materialnych. Zadaniem
statuowanej wolnosci jest ochrona swobody i rzetelnosci wykonywania zawodu
radcy prawnego. Nie nalezy jej jednak utozsamia¢ z wolnoscig wypowiedzi
zagwarantowang przez przepisy konstytucji - przyznajgcej kazdemu wolnos¢ stowa
- art. 54 Konstytucji RP. Wynika to z faktu, ze radca prawny nie realizuje wiasnej
wolnosci osobistej, ale wykonuje czynnosci zawodowe (zob. wyrok SN z 27.09.
2012 r., sygn. akt SDI 24/12, LEX 1226771).

Przywotane normy nakazujg zatem ni mniej ni wiecej tylko wysokg dbatosc
o kulture stowa i pisma. W realiach tej sprawy obwiniony mégt zatem i powinien
zachowac sie inaczej. W szczegolnosci mégt osiggng¢ pozgdany efekt procesowy
w postaci zmiany skfadu sgdu zgodnie z prawem, bez uzywania przypisanych mu
stbw. Zachowanie obwinionego byto nieetyczne, a przez to nieakceptowalne.
Wyrazajgc swoje niezadowolenie winien mie¢ na uwadze nie tylko kwestie

obowigzujgcych go zasad etycznych, ale i merytoryczny brak podstaw dla



formutowania tego rodzaju zastrzezen wobec sgdu. Pamieta¢ nalezy bowiem, iz
poznanie prawdy materialnej w procesie karnym ma charakter probabilistyczny,
nigdy pewny. Taki i tylko taki jest bowiem charakter wnioskowania ze znanych
nastepstw. W tym kontekscie ustalenia sgdu mogg by¢ prawidtowe albo
nieprawidtowe, wnioski i oceny formutowane przez sad trafne albo nietrafne, ale nie
podlegajg w sensie logicznym kategoryzowaniu przez pryzmat prawdy i fatszu. Sad
moze sie myli¢, ale nie moze stanowi¢ to podstawy dla zarzutu kltamstwa.
Mozliwos¢ popetnienia btedow w postepowaniu jest zresztg jego immanentng
cechg, uwzgledniong przez ustawodawce w catym rozbudowanym systemie
weryfikacji decyzji procesowych, poprzez dopuszczenie sktadania zwyczajnych
i nadzwyczajnych srodkow zaskarzania. Dlatego w sensie logicznym nazwanie
sedziego ktamcg jest nie tylko nieuprawnione - i to nawet, gdyby teza sadu nie
pokrywata sie ze stanem rzeczywistym, ale niedopuszczalne, chociazby
w kontekscie zadoséuczynienia obowigzkowi szacunku wobec tego, jak i kazdego
innego organu procesowego i to niezaleznie od wymogdéw wspomnianej kultury
stowa. Okazywanie szacunku sgdowi jest zresztg w interesie korporacji, albowiem
przez to podkresla w ocenie spotecznej witasng role jako wspétuczestnika

w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwos$ci.

Nagannos$¢ zachowania obwinionego pogtebia dodatkowo okoliczno$é, iz
zniewaga zawarta zostata w tresci pisma procesowego. Zatem nie miata charakteru
nagtego i nieprzemyslanego impulsu. Dlatego =zastuguje na szczegolng
dezaprobate i napietnowanie, albowiem takie zachowanie nie ma nic wspdolnego
z korporacyjnym profesjonalizmem, ktérego wzorce kreujg jego organy
samorzgdowe, w tym orzecznictwo dyscyplinarne. Sad Najwyzszy generalnie w ten
zakres uprawnien, powierzonych tym organom przez panstwo ingeruje tylko
w drastycznych przypadkach - razgcego naruszenia prawa, ktérego tutaj nie

stwierdzono.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz stosownie do art. 74" pkt 1 ustawy o radcach
prawnych, przepisy kodeksu postepowania karnego stosuje sie w postepowaniu
dyscyplinarnym odpowiednio. Prawdg jest, iz jest to postepowanie o charakterze
represyjnym, zblizonym do postepowania karnego. Niemniej z uwagi na inny jego



przedmiot — ktorym jest odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna za popetnienie
przewinienia dyscyplinarnego, nie jest postepowaniem tozsamym, w ktorym rezim
wymagan formalnych jest identyczny. Wrecz przeciwnie, z uwagi na ten inny
przedmiot, w ktérym chodzi o pociggniecie sprawcy do odpowiedzialnosci za czyny,
co do zasady charakteryzujgce sie znacznie mniejszym stopniem spoteczne;j
szkodliwosci, a zatem i karygodnosci, formalizm tego postepowania moze byc¢ -
a nawet powinien, zdecydowanie mniejszy. Odpowiedzialno$¢ ta pozostaje
w immanentnym zwigzku z konsekwencjami, ktore nalezy ponies¢ za skutki
wywotane czynem cziowieka, przy czym wigze sie ona nieroztgcznie z okreslonymi
uprawnieniami (por. P. Czarnecki ,Postepowanie dyscyplinarne wobec o0séb
wykonujgcych prawnicze zawody zaufania publicznego”, s. 63 C.H. Beck,
Warszawa 2013).

Kluczowe znaczenie ma w tym uktadzie wyjasnienie terminu ,odpowiednie
stosowanie”. Termin ten nie ma legalnej definicji. Przyjmuje sie, iz sprowadza sie
on do wymogu — bedgcego jednoczesnie uprawnieniem - kazdorazowego badania
poszczegolnych norm aktu, do ktérego nastepuje odestanie - in concreto -
procedury karnej, wedtug kryterium zasadnosci zastosowania w postepowaniu
dyscyplinarnym poszczegdlnych unormowan postepowania karnego wprost,
z modyfikacjami, ewentualnie rezygnacji z ich zastosowania, podyktowanej
wzgledami pragmatycznymi, wynikajgcymi ze specyfiki regulacji dyscyplinarne;j.
Rezygnacja lub modyfikacja poszczegodlnych instytucji prawnych podyktowana
winna by¢ przy tym charakterem rozwigzan przyjetych w akcie odsytajgcym, tak aby
automatyczna i bezrefleksyjna recepcja poszczegdlnych rozwigzan nie
doprowadzita do zniweczenia specyfiki, a nade wszystko celu ustanowienia
odrebnosci samej regulacji. To z kolei wymaga nie tylko wiedzy, ale i umiejetnosci
przewidywania skutkéw, ale przede wszystkim wyobrazni i pragmatycznego
mys$lenia (Ibidem, P. Czarnecki, s. 167). Na uwadze w tym kontekscie nalezy mieé
chociazby to, iz w postepowaniu dyscyplinarnym wskazanych jest szereg koncesji
na rzecz odstepstw od zasady bezposredniosci i ustnosci, ktérych zresztg nie
brakuje i we wzorcowym postepowaniu karnym. Oczywistym jest, iz ze wzgledu na
specyfike postepowania dyscyplinarnego wszystkie te wyjagtki dotyczgce

naczelnych zasad postepowania karnego, ktdére zmierzajg do poprawy sprawnosci



przebiegu tego postepowania, mogg mieC szersze zastosowanie w postepowaniu
dyscyplinarnym, zgodnie z zasadg, iz co dopuszczalne jest w postepowaniu karnym,
tym bardziej jawi sie jako dopuszczalne w postepowaniu dyscyplinarnym. Dlatego
w postepowaniu dyscyplinarnym stosowane odpowiednio instytucje procedury
karnej winny by¢ modyfikowane stosownie do odrebnosci postepowania
dyscyplinarnego, a procesowe negatywne skutki stwierdzonych uchybien dla biegu
postepowania dyscyplinarnego, ograniczone tylko do tych najpowazniejszych,
a zatem kazdorazowo do tak razgcego naruszenia prawa procesowego, iz jego
przebieg i wynik nie mogtby byC uznany za sprawiedliwy w swietle standardow
rzetelnego procesu karnego. Prowadzi to do zasadnego wniosku, iz nie kazde
naruszenie przepisbw prawa karnego procesowego Ww postepowaniu
dyscyplinarnym - zwlaszcza tego nieopisanego i pozostajgcego poza trescig art.
439 k.p.k. - stanowi¢ bedzie podstawe uchylenia wienczgcego go orzeczenia.
Te sankcjonowane odstepstwa od sformalizowanej procedury karnej
w postepowaniu dyscyplinarnym, winny by¢é witasnie modyfikowane w drodze
wyktadni i dostosowywane nie tylko do specyfiki tego postepowania - na ktoérg
sprowadzajg sie oprocz wskazanego szczegolnego przedmiotu, takze podmiot,
wobec ktérego postepowanie jest prowadzone — ale i jego celow, wsrdd ktoérych
zasadniczg role odgrywa ksztattowanie w ramach samokontroli pozgdanych postaw
okreslonego srodowiska zawodowego, poprzez zastosowanie dopasowanych do tej
specyfiki sankcji, zapewniajgcych wiekszg ich skuteczno$¢ i efektywnosc.
Wspomnianej specyfiki odpowiedzialnosci dyscyplinarnej zgodnie upatruje sie
w charakterze stosunkéw, ktérych dotyczy ten rodzaj odpowiedzialnosci prawnej.
Przewinienia dyscyplinarne dotyczg naruszenia pewnych regut postepowania
w danym Srodowisku, ktoremu panstwo przekazuje w tym zakresie okre$lone
uprawnienia wtasciwym organom funkcjonujgcym w tej grupie (por. W. Kozielewicz,
,Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziow, prokuratoréw, adwokatéw, radcow
prawnych i notariuszy” LexisNexis, Warszawa 2012, s. 15-18). Chodzi tu
o prawnikébw — praktykow, a wiec podmioty profesjonalne, doskonale znajgce
procedury, jak i wynikajgce z nich mozliwosci doprowadzania do sytuacji
procesowych, pozwalajgcych na kontrolowanie przebiegu postepowania

dyscyplinarnego, czy tez skierowaniu go w pozgadanym przez siebie kierunku.
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Dlatego w toku tego postepowania, baczgc na konieczno$¢ przestrzegania praw
obwinionych, nalezy zwraca¢ szczeg6lng uwage na wszelkie przejawy
wykorzystywania norm gwarancyjnych w celach sprzecznych z ich ideg -
wypaczania ich charakteru i wykorzystywania dla obstrukcji procesowej. W dalszej
kolejnosci ustalenie takich okolicznosci musi by¢ uwzgledniane przy ocenie
trafnosci, a co za tym idzie skutecznosci zarzutéw razgcego naruszenia norm
prawa procesowego, zasadniczo wptywajgc na wyznaczenie stopnia tego
naruszenia i oceny istotnosci jego wptywu na treS¢ orzeczenia. W przypadku
rozpoznawania zarzutéw odwotawczych w postepowaniu dyscyplinarnym
koniecznym wydaje sie bowiem uwzglednienie dodatkowego czynnika w postaci
mozliwosci kreowania przez podmioty kwalifikowane, do ktérych konkretne
postepowanie dyscyplinarne sie odnosi, sytuacji procesowych, z ktorymi
ustawodawca wigze okreslone negatywne skutki procesowe w postaci koniecznosci
eliminacji z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi wadami
prawnymi. Podmioty, ktérych te postepowania dotyczg majg z natury rzeczy
Swiadomos¢ prawng na bardzo wysokim poziomie, wiedze i praktyke, niedostepng
innym osobom, w tym takze tym reprezentowanym przez nich w postepowaniu
karnym, z ktorej wykorzystywania w toku Swiadczenia pomocy prawnej czynig na
co dzien zrédto dochodu. Dla takich wtasnie oséb, przede wszystkim przewidziany
jest caty system norm gwarancyjnych w postepowaniu karnym oraz towarzyszgcy
im system pomocy prawnej. Jego celem jest ochrona praw stron i intereséw innych
uczestnikdw tego postepowania, ktorych przestrzeganie stuzy realizacji celéw
postepowania karnego, ktérym ostatecznie jest trafnos¢ reakcji. Przestrzeganie
procedury podczas dgzenia do osiggniecia tego celu jest natomiast gwarancjg
uznania jej za sprawiedliwg. Zaznaczy¢ nalezy, iz podmioty kwalifikowane w toku
postepowania dyscyplinarnego, pomimo profesjonalnego przygotowania i obycia
w kwestiach szeroko rozumianego prawa rowniez majg zagwarantowang
mozliwo$¢ korzystania z pomocy prawnej, a wiec z dodatkowej pomocy innych
s<fachowcow”. Stawia ich to w dwdjnasob korzystnej sytuacji. Mozliwe jest zatem,
a nawet pozadane w praktyce orzeczniczej, badanie wad procesu nie tylko pod
katem ich wptywu na tres¢ orzeczenia, a wiec ich skutkéw dla uznania stopnia

naruszenia prawa za razgcy, ale i przyczyn ich zaistnienia pod kgtem swiadomego
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ich wywotywania przez profesjonalne podmioty - zachowaniem zgodnym z prawem,
aczkolwiek watpliwym etycznie. W szczegodlnosci dotyczy to przepisow
regulujgcych realizacje prawa do obrony i 2zwigzanego z tym prawem
dotrzymywania wszelkiego rodzaju terminéw, zawiadomien czy doreczen. Prawo do
obrony gwarantowane jest bowiem w toku postepowania dyscyplinarnego nie tylko
przez bezposredni udziat, ale i mozliwos¢ sktadania pisemnych oswiadczen, pism,
nie wyfgczajgc prawa do sktadania srodkdw zaskarzenia. Sposéb realizacji tego
prawa pozostawiono woli stron, ktéra znajduje odzwierciedlenie w aktywnosci
i zainteresowaniu przebiegiem postepowania. Majgc swiadomos$¢ prawng — wiedze
specjalistyczng i doswiadczenie, podmioty te znajg nie tylko swoje prawa, ale co
rownie oczywiste - doskonale znajg swoje powinnosci i skutki ich niedochowania.
Przyjmujgc pasywng postawe i sSwiadomie rezygnujgc z pewnych gwaranciji, czy tez
ignorujgc Swiadomie prawne powinnosci, w tym tez te wynikajgce z ostroznosci
procesowej, tracg podstawe racjonalnosci i skutecznosci zarzutu naruszenia ich
prawa do obrony. Swiadome wywotywanie okreslonych skutkéw procesowych,
zwtaszcza w wyniku naduzywania wspomnianych norm gwarancyjnych zwigzanych
immanentnie z prawem do obrony nie moze by¢é prawnie relewantne
w kontekscie podstaw uchylania orzeczen dyscyplinarnych. Dotyczy to tez takich
naruszen prawa w postepowaniu dyscyplinarnym, ktére taki skutek wywotatoby
w toku postepowania karnego. Formalizm tego postepowania musi by¢ bowiem
zdecydowanie mniejszy. Wynika to chociazby ze sposobu odwotania sie do norm
karnoprocesowych, z ktérego nie wynika, by stosowanie instytucji prawa karnego
procesowego w postepowaniu dyscyplinarnym miato charakter bezposredni
i literalny. Zastosowanie norm gwarancyjnych winno by¢ dostosowane nie tylko do
przedmiotu tego postepowania, ale i zakresu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,

ograniczonej do kwestii zawodowych.

Nadmieni¢ nalezy, iz fakt profesjonalizmu podmiotéw, wobec ktérych
prowadzone jest postepowanie dyscyplinarne zostat uwzgledniony, poprzez
dopuszczenie do sktadania w tych postepowaniach kasacji we wtasnych sprawach,
rezygnujgc z przymusu adwokacko-radcowskiego. Podmioty kwalifikowane
postepowania dyscyplinarnego w sferze prawnej potraktowane zostaly zatem

wyjagtkowo i to w ramach uprawnienia wynikajgcego z ustawy pragmatycznej,
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a regulowanego wprost w k.p.k. - odpowiednio stosowanego w postepowaniu
dyscyplinarnym. Traci zatem zasadno$¢ teza, iz podmiotom tym przystugujg
zawsze i wszedzie takie same prawa, co innym osobom. Skoro stworzony zostat
wytom — w zwigzku z ich profesjonalizmem — to ten wylom ma zastosowanie do
kazdej sytuacji procesowej, w ktorej do tego profesjonalizmu mozna sie odwotac
lub na ktory mozna sie powotac. Dzieki temu profesjonalizmowi mogg bowiem
ksztattowa¢ przebieg postepowania dyscyplinarnego, w kierunku korzystnego dla
siebie  rozstrzygniecia, chociazby umorzenia postepowania z powodu
przedawnienia karalnosci czynu. Skoro majg szczegolne prawa z tytutu
wykonywanej profesji, to i mozna mie¢ wobec nich wieksze wymagania w zakresie
przestrzegania prawa w toku postepowania dyscyplinarnego, nawet jesli wystepuja
w roli obwinionego. Nie przestajg bowiem by¢ wtedy przedstawicielem zawodu
zaufania publicznego. Profesjonalizm i godnos¢ winna towarzyszy¢ tym podmiotom
takze w takiej sytuacji, albowiem ich postawa w kazdej sytuacji wptywa na ocene
reprezentowanej korporacji (por. wyroki SN z z 4.11.2011 r., sygn. SDI 24/11 oraz
z 10.01.2012 r., sygn. SDI 33/11, www.sn.pl/sites/orzecznictwo; postanowienie SN

26.06.2019 r., sygn. Il DSI 2/18, Baza Orzeczen Sadu Najwyzszego).

Przechodzgc do poszczegolnych zarzutéw kasacyjnych, podkreslic nalezy,
ze obwiniony miat mozliwos¢ tak przed sgdem a quo, jak i przed sgdem ad quem
przedstawi¢ swoje tezy i probowacé obali¢ twierdzenia oskarzenia. Na rozprawe
pierwszoinstancyjng sie nie stawit, nieobecnosc¢ ttumaczyt zas nie chorobg serca,
ale protestem przeciwko wnioskowi o ukaranie. Rozpoznanie sprawy w drugiej
instancji poprzedzito natomiast rozpatrzenie wniosku obwinionego o odroczenie
rozprawy
z 21 czerwca 2018 r. Ponadto, Sad Najwyzszy akceptuje teze sgdu drugiej instancji,
wedtug ktorej zaswiadczenie lekarskie stwierdzajgce niezdolno$é do pracy nie jest
rbwnoznaczne z zaswiadczeniem stwierdzajgcym niemoznos¢ stawiennictwa na
rozprawe. Z tegoz samego powodu na uwzglednienie nie zastuguje wniosek
obwinionego o przestanie akt postepowania na 1 tydzien do Prokuratury Rejonowe;j
w N.. Obwiniony nie dysponuje zaswiadczeniem lekarskim, dokumentujgcym jego
niezdolnos¢ do stawiennictwa w W. celem przegladu akt oraz sporzgdzenia

z nich kopii. Zgodnie z art. 683 ust. 2 ustawy o radcach prawnych, niestawiennictwo
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obwinionego lub jego obroncy na rozprawe, posiedzenie lub na wezwanie rzecznika
dyscyplinarnego nie wstrzymuje rozpoznania sprawy lub przeprowadzenia
czynnosci, chyba ze nalezycie usprawiedliwig oni swojg nieobecnosc¢, jednoczesnie
wnoszgc o odroczenie lub przerwanie rozprawy lub posiedzenia lub
0 nieprzeprowadzanie czynnosci przed rzecznikiem, albo sgd dyscyplinarny lub
rzecznik dyscyplinarny z waznych przyczyn uzna ich obecnos¢ za konieczna.
Z kolei artykut 68° ust. 5 ustawy o radcach prawnych stanowi, ze nalezyte
usprawiedliwienie niestawiennictwa obwinionego lub jego obroncy na rozprawie lub
na wezwanie rzecznika dyscyplinarnego wymaga wskazania i uprawdopodobnienia
wyjatkowych przyczyn, zas w przypadku choroby - przedstawienia zaswiadczenia
lekarskiego potwierdzajgcego niemoznos¢ stawienia sie na wezwanie lub
zawiadomienie organu prowadzgcego postepowanie. W zakresie formy
zaswiadczenia lekarskiego nalezy wskaza¢ na regulacje art. 117 § 2a k.p.k.,
stosowanego odpowiednio. W sposob jasny wskazuje on, ze usprawiedliwienie
nieobecnosci oskarzonego/obwinionego moze mie¢ miejsce wytgcznie przez
lekarza sgadowego. W niniejszej sprawie obwiniony nie dysponowat takim
zwolnieniem. Jezeli zatem obwiniony nie zadat sobie trudu, aby zdobyc¢
wspomniane zaswiadczenie u lekarza sgdowego, pod znakiem zapytania staje
che¢ rzeczywistego skorzystania obwinionego z przystugujgcego mu prawa do
obrony. Tymczasem ocena przestanki usprawiedliwienia nieobecnosci w kontekscie
art. 68% ust. 5 ustawy o radcach prawnych powinna uwzgledniaé nie tylko
okolicznosci zwigzane bezposrednio z niemoznoscig stawienia sie na rozprawe, ale
réwniez wczesniejszg postawe obwinionego (zob. wyrok SN z 22.11.2017 r., SDI
79/17, Legalis 1715542). Sady dyscyplinarne pierwszej i drugiej instancji
prawidlowo ocenity fakty w przedstawionym zakresie, a nastepnie wiasciwie
zastosowaty przytoczone przepisy prawa, stgd zarzut sformutowany w kasacji nie

mogt by¢ skuteczny.

Wracajac jeszcze do kwestii odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu
postepowania karnego, to nalezy mie¢ na uwadze, iz odpowiednie stosowanie tych
przepisbw nie oznacza nakazu prowadzenia postepowania dyscyplinarnego
w trybie i na zasadach takich samych jakie wymaga procedura karna w przypadku

przestepstw. Odpowiednie stosowanie oznacza, iz in concreto uwzglednienia
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wymagajga wspomniane wyzej réznice w zakresie okolicznosci podmiotowo

-przedmiotowych, sprowadzajgce sie do tego, iz:

- przedmiotem niniejszego postepowania jest kwestia odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej za czyny polegajgce na naruszeniu przepisow regulujgcych

wykonywanie konkretnego prawniczego zawodu zaufania publicznego;

- samo postepowanie prowadzone jest wobec wysokokwalifikowanego
profesjonalisty, ktéry ze $wiadczenia pomocy prawnej uczynit sobie state zrédto

dochodu.

Oczywistym jest zatem, iz podmiot taki posiada wysokospecjalistyczng
wiedze
z zakresu prawa, w szczegolnosci z zakresu prawa procesowego - cywilnego,
karnego i administracyjnego — takze, a raczej przede wszystkim w zakresie
wszelkich gwarancji procesowych przynaleznych stronom postepowania
prowadzonego
w odpowiednim rezimie prawnym. Wniosek przeciwny prowadzitby do podwazenia
tego profesjonalizmu, a wiec takze zdolnosci konkretnego podmiotu
kwalifikowanego do wykonywania tak waznego spotecznie zawodu, jak adwokat
czy radca prawny albo innej prawniczej profesji. Kwestionowanie jego wiedzy
w zakresie prawa to nic innego jak kwestionowanie kwalifikacji do wykonywania

konkretnego prawniczego zawodu zaufania publicznego.

W takim stanie rzeczy niewatpliwym jest, iz obowigzek informowania
uczestnikdw postepowania o prawach i obowigzkach zawarty w poszczegdlnych
procedurach, w tym przesytania stosownych zawiadomien ukierunkowany jest
przede wszystkim na osoby, ktorej wiedzy takiej nie posiadajg, podobnie jak
doswiadczenia i obycia w stosunkach procesowych zawistych przed organami,
odpowiedzialnymi za prawidtowy tok postepowania, a nie na podmioty
kwalifilkowane - zadaniem ktorych jest nade wszystko profesjonalna opieka prawna
i sprawowanie pieczy nad takimi osobami — nawet w sytuacji prowadzenia wobec
nich postepowania dyscyplinarnego. Przekonuje o tym dodatkowo i to, iz
postepowanie dyscyplinarne zawiera szereg Kkoncesji na rzecz zasady
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inkwizycyjnosci, a koniecznos¢ obecnosci obwinionego na rozprawie pozostawiona
jest w zasadzie dyskrecjonalnej decyzji kazdoczesnego organu sgdowego -
rozpoznajgcego sprawe. Implikuje to wniosek, iz naruszenie przepisow
gwarancyjnych w tym postepowaniu ma mniejszy gatunkowo ciezar, a co za tym
idzie procesowy wydzwiek, niz w postepowaniu karnym. Dlatego nie muszg byc¢
w zwigzku z tym tak rygorystycznie przestrzegane. Zwlaszcza nie nalezy kojarzyc
kazdego naruszenia w tej sferze przepisow proceduralnych (stosowanych
odpowiednio przepiséw postepowania karnego) z domniemaniem braku wiedzy
0 uprawnieniach i automatycznie wigza¢ z takim uchybieniem drastycznie
negatywnych konsekwencji procesowych, dla biegu postepowania. Kazdorazowo

wptyw ten winien by¢ ustalany w kontekscie realidéw konkretnej sprawy.

Jesli chodzi o zarzuty dotyczgce niewtasciwej, zdaniem obwinionego, analizy
okolicznosci faktycznych sprawy, to Sgd Najwyzszy podziela twierdzenie Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych, zgodnie z ktérym wnioski
dowodowe przedstawione przez obwinionego zostaty oddalone jako pozostajgce
bez znaczenia dla rozstrzygniecia rozpatrywanej sprawy. Przedmiotem niniejszego
postepowania dyscyplinarnego jest wylgcznie zachowanie obwinionego — czyn
wymierzony w pokrzywdzonego sedziego P.P., czyn ktéremu obwiniony nie
zaprzeczat, ani nie kwestionowat jego dokonania. Nie jest przedmiotem tegoz
postepowania analiza prawidtowos$ci, badz nieprawidtowosci orzeczeh sgdéw
powszechnych. Mozna zatem skonkludowac, iz popetnienie przez obwinionego
zarzucanego mu czynu nie budzi najmniejszej watpliwosci, zas twierdzenia
obwinionego jakoby zaréwno OSD, jak i WSD wysnuty z tych okoliczno$ci btedne
wnioski i wydaty summa summarum btedne orzeczenie, sg absolutnie bezzasadne.
Ponadto, Sgd Najwyzszy czuje sie w obowigzku przypomnie¢ obwinionemu, jako
profesjonalnemu petnomocnikowi, ze postepowanie kasacyjne nie ma na celu
badania okolicznosci faktycznych sprawy, a jedynie ewentualne uchybienia
proceduralne majgce miejsce na poprzednich etapach rozpoznawania sprawy,

ktére mogg godzi¢ w prawidiowos¢ dokonania ustalen faktycznych.

Przypomnie¢ nalezy, iz w $wietle tresci art. 623 — ustawy o radcach

prawnych, kasacja moze by¢ wniesiona z powodu razgcego naruszenia prawa, jak
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rébwniez razgcej niewspotmiernosci kary dyscyplinarnej. Przepis ten przesgdza
o tym, iz zarzuty podniesione w Kkasacji nie mogg kwestionowa¢ ustalen
faktycznych, poprzez zarzut oparty o art. 438 pkt 3 k.p.k. Zatem kontroli w tym
trybie podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich dokonania. Sad
kasacyjny moze bowiem tylko zbada¢, czy sady obydwu instancji dokonujgc tych
ustalen nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby
mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ orzeczenia. Nadto
przedmiotem zarzutéw mogg by¢ zasadniczo tylko uchybienia sgdu odwotawczego,
a nie sgdu pierwszej instancji, co oznacza, iz zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia tego sadu podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne dla wiasciwego rozpoznania zarzutow
stawianych zaskarzonemu rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego. Ich podstawe
stanowi¢ przy tym muszg szczegdlne przepisy regulujgce postepowanie
odwotawcze, poparte argumentacjg artykutujgcg konkretne nieprawidtowosci,
zaréwno postepowania | instancyjnego jak i Il instancyjnego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych zaistniatych w toku kontroli odwotawczej, ktore doprowadzity
do ich przenikniecia do orzeczenia sadu drugoinstancyjnego. Innymi stowy
powtdrzenie argumentacji zawartej w zwyktym srodku odwotawczym moze byc¢
skuteczne tylko woéwczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpozna ich w ogdle, badz
rozpozna nienalezyciei nie odniesie sie do poszczegolnych zarzutéw
w uzasadnieniu orzeczenia. Obowigzkiem skarzgcego jest przy tym nie tylko
wskazanie tych uchybien, ale rowniez wykazanie, ze majg one istotny wptyw na
tresC  orzeczenia. A taki  wptyw majg tylkko te, naruszajgce
w takim stopniu standardy rzetelnosci procesu, ktore wykluczajg jego proceduralng
sprawiedliwos¢ lub te, ktérych niewystgpienie warunkowatoby odmienng tresc

orzeczenia.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy skarga kasacyjna zmierza do
kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez sad pierwszej instancji
— | zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli odwotawczej przez sad drugiej
instancji — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych.
Zarzuty kasacyjne w przewazajgcej mierze praktycznie stanowig powielenie

zarzutow odwotawczych, podobnie jak i podniesione na ich uzasadnienie
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argumenty. W rezultacie jej autor stara sie doprowadzi¢ do ponownego poddania
ich weryfikacji, tym razem przez Sad Najwyzszy. Na to wskazujg nie tylko zarzuty,
ale i wnioski dowodowe obwinionego, ktére w takiej sytuacji sg niedopuszczalne
z mocy prawa. W postepowaniu kasacyjnym nie prowadzi sie bowiem
postepowania dowodowego w takim zakresie. Takie postepowanie mozna
przeprowadzi¢ jedynie w uwzglednieniu tych wnioskéw, dotyczgcych okolicznosci,
ktére majg znaczenie dla oceny stusznosci zarzutow kasacyjnych. Takich wnioskow
dowodowych przedmiotowa kasacja nie zawiera, co wskazuje, iz w istocie jej
rzeczywistym celem jest zainicjowanie wspomnianej - owej nieznanej systemowi
prawa polskiego - trzecioinstancyjnej kontroli ustalen postepowania
rozpoznawczego, i juz chociazby z tego powodu kasacja ta jest oczywiscie

bezzasadna.

Nie kazde jednak razgce naruszenie prawa moze by¢ przy tym podstawg
zarzutow kasacyjnych, lecz tylko takie, ktore ma jednoczesnie istotny wptyw na
tresSC orzeczenia, albo zarzut wystgpienia tzw. bezwzglednej podstawy odwotawczej,
tj. ktorejs z okolicznosci, o ktérych mowa w tresci art. 439 § 1 k.p.k. Takie
zawezenie podstaw kasacji jest przejawem intencji ustawodawcy - ograniczenia
celow i funkcji postepowania kasacyjnego do eliminacji z porzgdku prawnego
orzeczen dotknietych najpowazniejszymi wadami prawnymi, nie zas ponowienia
kontroli ustalen poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego.
Dla skutecznosci zatem kasacji koniecznym jest wykazanie, iz ,naruszenie prawa”
ma charakter ,razgcy”, o ktérym wolno méwié¢ tylko wtedy, gdy doszto do powaznej
obrazy prawa - a wiec odgrywajgcej znaczacg role przy rozstrzyganiu sprawy
i wywierajgcej przez to istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Ten wptyw
oznacza wysokie prawdopodobienstwo wydania orzeczenia o innej tresci, niz to

orzeczenie kwestionowane, ktdrego ujawnione uchybienie dotyczy.

Z tego powodu, jak tez przestanek podmiotowych za bezzasadny nalezy
uzna¢ zarzut nierbwnego potraktowania stron procesu przez Wyzszy Sad
Dyscyplinarny. W tym miejscu Sad Najwyzszy decyduje sie podzieli¢ argumentacje
sgdu ad quem odnosnie do mniej rygorystycznego przestrzegania norm

gwarancyjnych przede wszystkim w sytuacji, w ktdrej obwinionym jest osoba
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wykonujgca zawdd prawniczy, ktora posiada swiadomosC¢ swoich uprawnien
procesowych i wielosci narzedzi stuzgcych realizacji prawa do obrony, np.
w postaci przedstawienia sgdowi racji w formie pisemnej. Wyzszy Sad
Dyscyplinarny zdecydowat, ze obecnos¢ obwinionego nie byla konieczna do
przeprowadzenia rozprawy najpewniej roéwniez z uwagi na wczesniejszg

dezynwolture obwinionego w tym wzgledzie.

Ponadto, nie jest istotne dla niniejszego postepowania dyscyplinarnego, czy
zgromadzone przez obwinionego dowody na usprawiedliwienie (nie potwierdzenie)
swoich stéw skierowanych pod adresem pokrzywdzonego, przedstawiatyby tylko
prawde. Pokrzywdzony zostat przez obwinionego obrazony i Sgd Najwyzszy nie ma
co do tego zadnej watpliwosci. Jezeli obwiniony byt w posiadaniu wiedzy odnosnie
do ewentualnych nieprawidtowosci w wykonywaniu przez pokrzywdzonego zawodu
sedziego, miat do wyboru caty wachlarz mozliwych rozwigzan z zawiadomieniem
wiasciwego rzecznika dyscyplinarnego sedziéw wigcznie. Nie jest wtasciwg metoda
w tym przedmiocie, umieszczanie w piSmie procesowym oskarzen o ktamstwa,
zwlaszcza w sytuacji, gdy oskarzenie to nie zostato natychmiast potwierdzone
witasciwymi dowodami, cho¢ i to zapewne nie uwolnitoby obwinionego od

odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

W odniesieniu do ostatniego zarzutu, Sgd Najwyzszy czuje sie w obowigzku
przypomnie¢ obwinionemu, ze nie kazdy mankament danego orzeczenia decyduje
o uchyleniu jego mocy obowigzujgcej. Jedynie takie wady orzeczenia, ktore
kwalifikujg sie do zaliczenia w poczet bezwzglednych przestanek odwotawczych
opisanych w art. 439 k.p.k. lub do nich zblizone, zastugujg na zmiane danego
rozstrzygniecia lub tez jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W niniejszym stanie faktycznym, przy petnej klarownosci co do
popetnienia czynu przez obwinionego i przy braku elementow ekskulpujgcych,
o tego typu okolicznosciach nie moze by¢ mowy.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



