Sygn. akt Il DSI 18/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Konrad Wytrykowski
SSN Pawet Czubik

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych — radcy prawnego Tomasza Mazurczaka

w sprawie radcy prawnego A. G.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 25 czerwca 2019 r.,
kasacji wniesionej przez petnomocnika pokrzywdzonego od orzeczenia Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie Radcéw Prawnych w [...] z dnia
24 pazdziernika 2018 r. — sygn. WO [...], zmieniajgcego orzeczenie Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...] z dnia 25 maja
2018 r. —sygn. OSD [...]

- na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 741 pkt 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 o radcach prawnych
(tekst jednolity Dz.U. z 2018, poz. 2115 ze zmianami) -

uchyla zaskarzone orzeczenie w catosci i sprawe przekazuje
Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej lzby Radcow
Prawnych w [...] do ponownego rozpoznania, pozostawiajgac

rozstrzygniecie o kosztach sadowi nizszej instanciji.



UZASADNIENIE
a) Orzeczenie sadu | instancji

Orzeczeniem z dnia 25 maja 2018 r., sygn. akt OSD][...] Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...] po rozpoznaniu
w dniu 6 kwietnia 2018 r., 25 maja 2018 r. sprawy radcy prawnej A. G., obwinionej
o to, ze kilkakrotnie, a ostatnio w styczniu 2017 r. jako wspolniczka N. [...] spotka
jawna w P. uzyta wobec K. G. (meza E. N.-G.) - pracownika firmy ublizajgcych
okreslen idiota, kretyn, baran”, czym dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego
z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 11 ust. 1 Kodeksu Etyki

Radcy Prawnego,

1. uznat obwiniong za winng czynu polegajgcego na tym, ze kilkakrotnie,
a ostatnio w styczniu 2017 r. jako wspolniczka N. [...] spétka jawna w P.
uzyta wobec K. G. (meza E. N.-G.) - pracownika firmy ublizajgcych okreslen
.idiota, kretyn, baran”, czym dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego
z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 11 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za czyn ten na podstawie art. 65 ust. 1

pkt 2 ustawy o radcach prawnych ukarat obwiniong A. G. karg nagany;

2. na podstawie art. 70° ustawy o radcach prawnych obcigzyt obwiniong

kosztami postepowania w kwocie 1270 zi.

l. Odwotanie i zarzuty obroncy obwinionej

Dnia 21 czerwca 2018 r. obrorica obwinionej adwokat P. S. ztozyt odwotanie
od orzeczenia OSD OIRP w [...] z dnia 25 maja 2018 r., sygn. akt OSD/I...]

zaskarzajgc je w catosci i wnoszac o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie obwinionej od
czynu przypisanego jej w zaskarzonym wyroku, polegajgcego na tym, ze
kilkakrotnie, a ostatnio w styczniu 2017 r. jako wspodlniczka N. [...] spétka

jawna w P. uzyla wobec K. G. (meza E. N.-G.) - pracownika firmy



ublizajgcych okreslen ,idiota, kretyn, baran”, czym dopuscita sie przewinienia

dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku

z art. 11 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

2. orzeczenie o kosztach postepowania odwotawczego na podstawie norm

prawem przepisanych.

W zwigzku z trescig art. 74 ustawy o radcach prawnych zarzucit zaskarzonemu

orzeczeniu:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majgcych

wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu:

1)

2)

art 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w tym czasu popetnienia
deliktu dyscyplinarnego, a w konsekwencji nieprawidtowe okreslenie
czynu przypisanego obwinionej w orzeczeniu OSD, polegajgce na braku
sprecyzowania czasu i miejsca popetnienia deliktu dyscyplinarnego
— w szczegolnosci uzycie sformutowania ,kilkakrotnie” bez zadnej cezury
czasowej, co powoduje btedne nadanie czynnosci sprawczej obwinionej

charakteru czynu ciggtego;

art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez brak okreslenia w opisie czynu
przypisanego obwinionej w orzeczeniu OSD znamion deliktu
dyscyplinarnego, co skutkuje niemoznos$cig przypisania
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za ten czyn, poniewaz poza opisem
Czynnosci sprawczej, opis czynu przypisanego odwotuje sie do przepisow
ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, nie
precyzujgc, czy zachowanie obwinionej stanowito wg OSD zachowanie
sprzeczne z prawem, zasadami etyki, czy tez naruszenie godnosci
zawodu, a takze nie okreslajgc, czy delikt miat miejsce przy wykonywaniu
czynnosci zawodowych, w dziatalnosci publicznej, czy tez w zyciu
prywatnym — co z kolei ma istotne znaczenie w kontekscie roznego
zakresu kognicji sgdownictwa dyscyplinarnego w odniesieniu do kazdej

z tych sfer aktywnosci radcy prawnego;



3)

4)

art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 391 § 1 k.p.k.
poprzez nieuzasadnione odstgpienie od zasady bezposredniosci
i oparcie sie przez OSD na zeznaniach swiadka A. K., ktore zostaty
odczytane jako dowody majgce bezposrednio wskazywa¢ na wine
obwinionej, a w konsekwencji pozbawienie obwinionej mozliwosci
weryfikacji tych dowoddw na rozprawie, a co za tym idzie, prawa do

realnej obrony;

art. 2 § 2 kp.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a w konsekwencji btednej oceny materialu dowodowego
i oparcie ustalen faktycznych uzasadniajgcych przypisanie obwinionej
zarzucanego czynu na zeznaniach swiadkéw E. N.-G., A. K., M. K., R. K.
i K. G., cho¢ zeznania te nie zastugujg w catosci na wiarygodnosc

w sytuacji, gdy:

b) E. N.-G. jest osobg skonfliktowang z obwiniong i majgcg do niej
pretensje o to, ze domagata sie, by jej maz wywigzywat sie
Z prawomocnie zasgdzonych wobec niego zobowigzan
i nie angazowat spotki w prowadzone przez komornika egzekucje —
co dostrzegt Rzecznik Dyscyplinarny OIRP w postanowieniu
0 umorzeniu dochodzenia z dnia 19 pazdziernika 2017 r. sygn. akt

OSD/[...], a co wynika réwniez z tresci zeznan swiadka;

c) M. i R. K. zmieniali swoje zeznania w trakcie postepowania zeznajgc
odmiennie na poczatku dochodzenia i odmiennie na rozprawie,
a jednoczesnie intencji ich zeznan nie powinno sie oddzielac
od kontekstu zdarzen, ktore miaty miejsce w okresie od kwietnia
2016 r. do czerwca 2017 r., czyli do daty zawarcia porozumienia
w sprawie podziatu spétki N. [...] spétka jawna w P. i wzajemnego

rozliczenia miedzy wspdlnikami;

d) K. G. nigdy nie ustyszat od obwinionej wprost jakichkolwiek epitetéw
pod swoim adresem, a przekonanie o tym, ze do wyzwisk dochodzito

opart na zatozeniu, ze obwiniona ilekro¢ przychodzita korespondencja



zwigzana z egzekucjami komorniczymi, wyzywata go przy innych
pracownikach — chociaz pozostali swiadkowie nie potwierdzili tej
okolicznosci; co istotne, K. G. rozpoczagt wspoétprace z obwiniong
w dniu 3 marca 2014 roku, niewiarygodnym jest zatem stwierdzenie,
ze przez tak dtugi okres czasu, kiedy rzekomo miato dochodzi¢
do ublizania mu ze strony obwinionej — nie reagowat w zaden sposaob,
a ostateczna reakcja zbiegta sie w czasie z konfliktem zwigzanym
z podziatem firmy zajmujgcej sie obrotem nieruchomosciami
(sprzedaz ogétu praw i obowigzkéw w sp. j. nastgpita w dniu

2 czerwca 2017 r.);

e) zeznania Swiadkdw w zakresie czynu przypisanego obwinionej
zbiegajg sie wytgcznie w jednym punkcie, potwierdzajg fakt rozmowy
obwinionej z E. N.-G. w styczniu 2017 r., podczas ktorej zostata ona
poinformowana o sytuacji zwigzanej z doreczaniem korespondenciji
komorniczej dotyczagcej jej meza na adres biura firmy oraz
o planowanym zwolnieniu pokrzywdzonego, w pozostatym zakresie
sg sprzeczne — zaréwno wewnetrznie, jak i w stosunku do siebie —
w zakresie przebiegu rozmowy, oséb przy niej obecnych, uzytych

stow, itp.

5) art. 4 kp.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
rozstrzygniecia w zakresie czyndw objetych wnioskiem o ukaranie na
wybiérczo dobranych dowodach lub ich fragmentach, bez uwzglednienia
przy ich ocenie catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
i bez pogtebionego wyjasnienia przyczyn dokonania takiej oceny, co
stanowi uchybienie regutom prawidtowego, logicznego, rozumowania
oraz wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w szczegodlnosci

poprzez:

a) uznanie za wiarygodne zeznan A. K. z dnia 25 stycznia 2018 r.
w zakresie miejsca, w ktérym miato doj$¢ do uzycia obrazliwych stéw
wobec pokrzywdzonego — tj. ,w pomieszczeniu, gdzie siedzg wszyscy

pracownicy” chociaz zeznania te sg sprzeczne z zeznaniami E. N.-G.,



6)

b)

d)

f)

ktora wyraznie zaznaczyta, ze byt to pokoj w ktérym znajdowat sie

wytgcznie Z. F. i obwiniona;

zupetnie pominiecie rysunku rozktadu pomieszczen w firmie
obwinionej zatgczonego przez Z. F. (k. 41) w toku przestuchan
Swiadkdéw i mozliwosci skonfrontowania ich zeznan w zakresie

miejsca rzekomego popetnienia deliktu, z ,mapg” biura;

zupetne pominiecie, ze w zeznaniach z dnia 10 sierpnia 2017 r. X. K.
nie moéwi nic o rzekomych wypowiedziach obwinionej na temat
pokrzywdzonego, twierdzi jedynie, Zze obwiniona uzyta zwrotu, ze

,nie zyczy sobie, aby takie pisma przychodzity do firmy”;

uznanie za wiarygodne zeznan M. K. w sytuacji, gdy w dniu
25 stycznia 2018 r. (k. 36-37) sSwiadek ten zmodyfikowat
przedstawiong wersje wydarzen, dopiero na tym etapie w zeznaniach
pojawiajg sie okredlenia ,baran, idiota, kretyn” przypisane obwinionej,
przy czym miaty one pas¢ w obecnosci R. K. i P. K. bez obecnosci
E. N.-G. co jest sprzeczne z opisem tej sytuacji przedstawionym przez

innych swiadkow;

zupetne pominiecie sprzecznosci w zeznaniach swiadkdéw, opisanych
szczegotowo przez obwiniong w piSmie z 16 lutego 2018 r.

skierowanym do Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP;

bezpodstawng odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom obwinionej,
ktéra kategorycznie zaprzeczyta, aby w stosunku do meza Pani G.
miata uzy¢ okreslen typu ,idiota, kretyn, baran”.

art 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez bezpodstawng

odmowe wiarygodnos$ci zeznaniom Swiadka Z. F. w zakresie dotyczgcym

zarzucanego obwinionej postepowania z uwagi na to, ze zdaniem OSD

pozostawaly one w sprzecznosci z zeznaniami pozostatych swiadkéw,

jak réwniez czesciowo z wyjasnieniami obwinionej, w sytuacji, gdy:



a) Z. F. zlozyta praktycznie tozsame zeznania zarbwno na etapie

dochodzenia jak i postepowania sgdowego;

b) Z. F. byt jedynym bezposrednim Swiadkiem rozmowy E. N.-G.
z obwiniong w styczniu 2017 r. i zaprzeczyt uzyciu przez obwiniong

podczas tej rozmowy epitetéw ,baran, idiota, kretyn”;

c) nie mozna podwazaé¢ wiarygodnosci sSwiadka wylgcznie poprzez
powotanie sie na odmienne zeznania innych swiadkow, bez

konkretnego wskazania powodow braku przyjecia tej wiarygodnosci;

7) art. 4 k.p.k. i art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
rozstrzygniecia w zakresie czynow objetych wnioskiem o ukaranie na
wybiérczo dobranych dowodach lub ich fragmentach, bez uwzglednienia
przy ich ocenie catoksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku
postepowania a zwigzanych z sytuacjg ostrego konfliktu pomiedzy

wspolnikami spétki N. [...] spétka jawna w P..

Na wypadek uznania przez sad, ze podniesione naruszenia prawa sg nietrafne,
a w konsekwencji ustalony przez OSD stan faktyczny sprawy jest prawidiowy,
w oparciu o przepis art. 438 pkt 1 k.p.k. obrohca obwinionej zarzucit obraze

przepisow prawa materialnego:

1) art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 11 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego poprzez ich zastosowanie pomimo braku przestanek

do zastosowania w sytuacji, gdy:

a) norma art. 11 ust. 1 KERP w zakresie, w jakim odnosi sie do
pozazawodowej dziatalnosci radcy prawnego, ma charakter lex
imperfecta — jako norma o charakterze instruktazowym co do zasady nie
moze stanowi¢ podstawy do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej
(dyscyplinarnej), przeciwna interpretacja przydawataby KERP jako
regulacji o charakterze pozaustawowej, prymat nad konstytucyjnymi

gwarancjami w zakresie wolnosci (ktorej ograniczenia mogg sie pojawic



wytgcznie w ustawie, jesli sg konieczne z uwagi na ochrone wolnosci

innej osoby),

b) do czynu, ktory stat sie przedmiotem oceny OSD doszto na gruncie sfery
nie zwigzanej z wykonywaniem zawodu radcy prawnego, a zatem co do
zasady samorzgd zawodowy nie posiada wtadztwa do ingerencji w tym

zakresie,

c) jesli przyjg¢, ze samorzgd zawodowy moze reagowac¢ na haruszenia
godnosci zawodu w sferze prywatnej to ingerencja ta powinna zostac
ograniczona jedynie do wyjatkowych przypadkow, gdy zachowania
bedgce przedmiotem deliktu sg na tyle powazne, ze powodujg negatywny
odbidér w opinii spotecznej — co nie miato miejsca w niniejszej sprawie,

ktéra dotyczyta wewnetrznych stosunkéw w spoéfce jawnej,

2) art. 64 ust. 1 w zw. z art. 4 ustawy o radcach prawnych poprzez ich
niewtasciwg interpretacje i uznanie, ze dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona
przez obwiniong w ramach spotki jawnej, polegajgca na posrednictwie
w sprzedazy nieruchomosci stanowi ,jednak jeden z aspektow aktywnosci
zawodowej obwinionej” (str. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku)
w sytuacji, gdy wykonywanie zawodu radcy prawnego polega na
Swiadczeniu pomocy prawnej, zatem ta sfera stanowi dziatalno$¢ prywatna,
w ktdérg samorzad zawodowy moze jedynie ingerowa¢ wyjgtkowo przy

rozwazeniu wszelkich okolicznosci.

Il. Orzeczenie sadu drugiej instanciji

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcéw Prawnych orzeczeniem
z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt WO [...], po rozpoznaniu w dniu
24 pazdziernika 2018 r. odwotania obroncy obwinionej od orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...]
z 25 maja 2018 r., sygn. OSDJ.. ],

1) zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, Zze uniewinnit obwiniong;



2) obcigzyt OIRP w [...] kosztami postepowania przed OSD, a Krajowg Izbe
Radcéw Prawnych — kosztami postepowania odwotawczego w kwocie
1200 zt.

. Kasacja i zarzuty petnomocnika pokrzywdzonego

Petnomocnik pokrzywdzonego K. G. - adw. K. S., wniosta kasacje od orzeczenia
WSD KIRP z dnia 24 pazdziernika 2018 r. o sygn. WO [...]. Zarzucita orzeczeniu
razgce naruszenie przepisu postepowania, ij. art. 5 § 2 k.p.k., a to zasady in dubio

pro reo poprzez jej zastosowanie, w sytuacji, gdy:

- zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat sgdowi odwotawczemu zadnych
podstaw do skorzystania z tej reguty, a wrecz przeciwnie, sad | instancji uzyskat
absolutne przekonanie o winie obwinionej, co ujawnit na tamach uzasadnienia
doktadnie wyjasniajgc i opisujgc, dlaczego konkretnej wersji zdarzenia przyznat
walor wiarygodnosci zas tej ocenie dowoddw nie mozna byto zarzuci¢ dowolnosci

czy braku logiki;

- zgromadzony w ramach postepowania materiat dowodowy i poczynione na jego
podstawie ustalenia wyswietlity wszystkie istotne dla sprawy okolicznosci
pozwalajgce na przyjecie jednej konkretnej wersji opisywanego zdarzenia — tej, ze

obwiniona dopuscita sie zarzucanego jej przewinienia

- sad | instancji poczynit w sprawie ustalenia faktyczne w oparciu o obszerny
materiat dowodowy, w oparciu, o ktory nastepnie dokonat nalezytej i drobiazgowe;j
wrecz oceny dowoddw zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, przez

CO nie ziScity sie ustawowe warunki zastosowania reguty in dubio pro reo;

- ewentualne, dostrzezone przez sgd odwotawczy watpliwosci co do przyjecia danej
wersji zdarzenia z dwdch mozliwych winny by¢é wyjasnione w drodze
przeprowadzenia innych ,dostepnych i mozliwych” do wykonania w toku

postepowania czynnosci dowodowych.
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Majgc na uwadze powyzsze petnomocnik pokrzywdzonego wniosta o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia WSD KIRP z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. WO [...]
i przekazanie temu sgdowi sprawy z wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP

w [...] do ponownego rozpoznania.
V. Argumentacja Sgdu Najwyzszego
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, zas sprawa winna by¢ przekazana do
ponownego rozpoznania Wyzszemu Sagdowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby

Radcéw Prawnych.

Sad odwotawczy w toku kontroli instancyjnej przyjat, iz prawidtowa ocena
zebranych w sprawie dowodow, dokonana z uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, prowadzi do
wniosku, ze w sytuacji, gdy obcigzajgce obwiniong radczynie prawng zeznania
ztozyli skonfliktowani z nig byli pracownicy oraz byty wspdlnik, a jedyne zeznania,
ktére sg dla niej korzystne, ztozyt Swiadek Z. F., wcigz bedacy jej pracownikiem,
przy czym nie ma innych dowoddw, na podstawie ktorych mozna by ocenic
pierwsze z wymienionych zeznan jako bardziej wiarygodne niz drugie, badz
na odwrot, nalezato uznac, ze ani zeznania obcigzajgce obwiniong nie sg bardziej
wiarygodne niz zeznania Z. F., ani tez zeznania tego ostatniego swiadka nie sg
bardziej wiarygodne niz zeznania zlozone przez bytych pracownikow i bylego
wspdlnika obwinionej. W konsekwencji tego stanu rzeczy uznat, ze materiat
dowodowy, ktory byt podstawg wyrokowania w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji, nie pozwala wykluczy¢ zadnej z dwoch sprzecznych ze sobg
hipotez: ani tej, ze obwiniona rzeczywiscie uzyta w stosunku do pokrzywdzonego
K. G. stéw ,idiota, kretyn, baran”, ani przeciwnej. W rezultacie w oparciu o regute

in dubio pro reo, dokonat rozstrzygniecia sprawy na korzys¢ obwinionego.

Sad Najwyzszy — lIzba Dyscyplinarna zauwaza przestanki, ktére pozwalajg
sgdzi¢, ze postepowanie odwotawcze nie zostato przeprowadzone w sposéb

nalezycie wnikliwy i nie wyjasnito catoksztattu okolicznosci faktycznych danej
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sprawy. Nie oznacza to jednak, rzecz jasna, ze Sad Najwyzszy nie dopuszcza
zasady in dubio pro reo jako podstawy uniewinnienia obwinionej. Stoi jednak na
stanowisku, ze sgd ad quem nie dotozyt wszelkich staran, aby watpliwosci te
zostaty rozwiane. Co za tym idzie, nie mozna stwierdzi¢, by w sprawie tej rozwianie

owych watpliwosci byto niemozliwe.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz kontrola rozstrzygniecia sadu
| Instancji byta wadliwa, albowiem sgd a quem nie czynigc zadnych nowych ustalen
faktycznych, zignorowat analize materiatu dowodnego przeprowadzong przez sad
a quo i dokonanie w oparciu o nig stanowczych ustaleh stanu faktycznego, bez
wskazania konkretnych btedéw w tej ocenie - natury faktycznej (niezgodnosci
z trescig dowodu, pominiecia pewnych dowoddéw) Ilub logicznej (btednosci
rozumowania i wnioskowania), bgdz sprzecznosci z doswiadczeniem zyciowym lub
wskazaniami wiedzy. Zamiast przeprowadzenia kontroli prawidtowosci i rzetelnosci
tej oceny, sgd odwotawczy ograniczyt sie jedynie do stwierdzenia, iz w sprawie
wystepujg dwie wersje i zastosowania w zwigzku z tym zasady in dubio pro reo.
Tymczasem sama wielosC wersji zdarzenia nie jest jeszcze rownoznaczna
z zaistnieniem ,nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci" w rozumieniu przywotanego
przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Do jego zastosowania moze dojs¢ jedynie w sytuacji, gdy
brak jest mozliwosci rozwiania watpliwosci. Ich wystgpienie musi mie¢ charakter

rzeczywisty i obiektywny.

Nadto, jezeli jednak sgd dokona stanowczych ustalen, to w ogole nie moze
zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (bo wedtug tych ustalen nie ma watpliwosci),
a tylko powstaje kwestia, czy ustalenia te sg prawidtowo dokonane. Nie uprawnia
do tego nawet wyczerpanie inicjatywy dowodowej. Na sgdzie nadal spoczywa
bowiem obowigzek wynikajgcy z dyspozycji art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., ktory
w pierwszej kolejnosci bedzie polegat na dogtebnym i wszechstronnym
przeanalizowaniu catosci dostepnego materialtu dowodowego przy zastosowaniu
zasad poprawnego rozumowania, doswiadczenia zyciowego, a w razie potrzeby
wskazahn wiedzy specjalistycznej, z reguly zawartej w opiniach biegtych

odpowiednich specjalnosci.
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Nie budzi Zzadnej watpliwosci, iz sedziowska analiza kontrolna materiatu
dowodowego nie moze poprzesta¢ jedynie na wskazaniu rozbieznosci miedzy
zgromadzonymi dowodami. W takim wypadku sad jest zobowigzany do dokonania
ustalen wiasnie na podstawie swobodnej oceny dowoddéw. W mysl zasady
swobodnej oceny dowodow, wysnucie wniosku o wiarygodnosci, czy tez
niewiarygodnosci okreslonych dowodéw, zalezy od wewnetrznego przekonania
sgdu, ktory witadny jest daC wiare wyjasnieniom obwinionego, czy tez innym
dowodom pod warunkiem, Zze swoje stanowisko w sposob przekonujgcy uzasadni

w konfrontacji z catoksztattem zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

W przypadku wystepowania w sprawie dwdch wersji zdarzenia, sposrod ktorych
w jednej z nich obwiniona nie przyznaje sie do winy, dowody przeciwstawne jej
wyjasnieniom i korzystnym dla niej zeznaniom, powinny by¢ szczegodlnie wnikliwie
i starannie przeanalizowane pod wzgledem oczywistosci, ale przede wszystkim
spojnosci, tak indywidualnej, jak i generalnej, a wiec w odniesieniu do catosci
zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym pod katem ich wzajemnej korelacji.
Dopiero wtedy, gdy - po wykorzystaniu wszelkich istniejgcych mozliwosci
- watpliwosci nie zostang usuniete, nalezy je wyttumaczy¢ w sposob korzystny dla
oskarzonego. Stan okreslany przez ustawodawce jako niedajgce sie usungc
watpliwosci, nie polega bowiem na wystepowaniu konkurencyjnych wersji zdarzenia
wynikajgcych ze sprzecznych dowodow, lecz na braku mozliwosci ich
rozstrzygniecia przy uzyciu zasad okreslonych w art. 7 k.p.k. Samej reguty in dubio
pro reo nie mozna wiec wykorzystywac jako instrumentu pozwalajgcego w sposob
uproszczony traktowac¢ stwierdzone w toku procesu watpliwosci. Aktywizacja
W procesie karnym dziatania nakazu rozstrzygania watpliwosci w kierunku
korzystnym dla oskarzonego nastepuje dopiero w ostatecznosci i nie moze byc¢
wykorzystywana do maskowania niepewnosci sgdu w zakresie oceny dowodow
oraz dokonywania ustalen faktycznych (por. wyrok SN z 15.01.2015 r., sygn. V KK
361/14, LEX 1652709).
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Sad Najwyzszy w wyroku z 5 lutego 2015 r. stawia teze, zgodnie z ktorg, jezeli
nie mozna pewnych istotnych niepewnosci wyjasni¢ lub wyttumaczy¢ w inny,
logiczny i poparty dowodami sposéb, to taki stan rzeczy otwiera droge zasadzie
in dubio pro reo (wyrok SN z 5.02.2015 r., sygn. akt IV KK 315/14, LEX 1653771).
Z tezy tej wynika zatem jasno, ze a contrario jesli te kwestie dadzg sie wyjasnic
lub wyttumaczyé w logiczny sposob, wowczas zasady tej stosowal nie nalezy.
Sad drugiej instancji zatem btednie powotuje sie na art. 5 § 2 k.p.k., jako na zrodto
ekskulpowania obwinionej od zarzucanego jej czynu, nie przeprowadzajgc
postepowania dowodowego majgcego o tym $wiadczyc. Jezeli zgodnie z wtasnym
doswiadczeniem zyciowym uznat obwiniong za niewinng popetnienia zarzucanego
jej czynu, to w uzasadnieniu uniewinnienia powinien stwierdzi¢, ze na podstawie
art. 7 k.p.k. dat wiare jedynie zeznaniom Z. F., aktualnego jej pracownika,
odrzucajgc jednoczes$nie dowody z zeznan skonfliktowanych z obwiniong bytych jej
podwiadnych. Watpliwosci, o jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k.,, odnoszg sie
do zagadnieh zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie dotyczg natomiast
problemow w zakresie oceny dowodow, a wiec stwierdzenia, ktéry z wzajemnie
sprzecznych dowodow zastuguje na wiare, a ktéry tego waloru nie ma.
Zasada in dubio pro reo nie ogranicza utrzymanej w granicach art. 7 k.p.k. swobody
oceny dowodow, jesli ta jest przeprowadzona racjonalnie. Wynikajgce z materiatu
dowodowego rozne wersje zdarzen obligujg sgd do dokonania ustalen w oparciu
o reguty zawarte w art. 7 k.p.k. i dopiero w ostatecznos$ci, gdy mimo wykorzystania
wszelkich mozliwosci dowodowych i ocennych pozostajg niedajgce sie usungc
watpliwosci, nalezy wyttumaczyC je w sposob najkorzystniejszy dla oskarzonego
(wyrok SN z 12.10.2010 r., sygn. akt SNO 47/10, Legalis 406190).

Postepowanie odwotawcze stanowi procedure majgcg na celu ponowne
przeanalizowanie okolicznosci faktycznych danej sprawy. Sad ad quem, w sytuac;ji
wygenerowania dwoéch sprzecznych wzgledem siebie wersji wydarzen, ma
obowigzek rozszerzyé materiat dowodowy w taki sposob, by mozliwie doktadnie
owe watpliwosci rozwiac. Nic takiego na tym etapie rozstrzygania sprawy nie miato

miejsca. Sad drugiej instancji ,zadowolit sie” powyzszg rozbieznoscig

i uniewinniajgc obwiniong, naruszyt w powyzszy sposob art. 438 pkt 2 k.p.k.,
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a naruszenie to miato niewatpliwie istotny, albowiem decydujgcy wptyw na tresc

orzeczenia.

Mimo, iz nie jest zadaniem Sgdu Najwyzszego dokonywanie analizy stanu
faktycznego, to w Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego A. G. — juz
z samego faktu bycia skonfliktowang z liczbg az pieciu pracownikow - jawi sie, jako
osoba skifonna do generowania antagonizméw i by¢ moze nawet — trudna
charakterologicznie. Nie mozna wykluczyé — co przyznat takze Wyzszy Sad
Dyscyplinarny w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia — ze gdyby nie ztozenie
wspomnianych zeznan, korzystnych dla obwinionej, swiadek Z. F. sam réwniez
wygenerowatby prywatny konflikt z obwiniong. Potencjalna motywacja swiadkow
zeznajgcych w niniejszej sprawie winna by¢ w zwigzku z tym poddana szczegdlnie
wnikliwej ocenie, w kontekscie catoksztattu zgromadzonego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego. Doswiadczenie zyciowe wskazuje bowiem, iz motywacja
bytych pracownikéw zeznajgcych jednomysinie przeciwko obwinionej, aby jej
zaszkodzi¢, jest stabsza niz motywacja czynnego pracownika, by nie zaszkodzi¢
pracodawczyni i tym samym owg prace zachowac. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz
ztozenie fatszywych zeznan obarczone jest ryzykiem poniesienia odpowiedzialnosci
karnej. Ryzyko to musi zatem zrownowazy¢ okreslona wymierna korzysc.
Tym czynnikiem rownowazgcym moze byC tez oczywiscie rowniez i che¢ zemsty,
ale w takim wypadku nalezy wykazac¢ z jakim konkretnym zdarzeniem zwigzane jest
nagromadzenie tak silnych negatywnych emocji, ktére bylyby w stanie
przezwyciezy¢ naturalng przeciez realng obawe poniesienia konsekwencji
prawnych. W tym kontekscie na uwage zastuguje takze fakt, iz obwiniona w swoich
wyjasdnieniach potwierdzita bardzo dobry kontakt ze swiadkiem N.-G., a poprawny
z wiekszoscig  pracownikow  (k.20). Przypomnie¢ nalezy rowniez, iz
prawdoméwnosé wzmoc mozna korzystajgc z instytucji odebrania od swiadkéw

przyrzeczenia.

Podsumowujac, nie sposob zaprzeczy¢, iz Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej
Izby Radcédw Prawnych nie dochowat nalezytej starannosci w zbadaniu wszystkich

okolicznosci sprawy, poprzestajgc na stwierdzeniu sprzecznosci w wersji
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obwinionej i pokrzywdzonego. Sad Najwyzszy przypomina Wyzszemu Sadowi
Dyscyplinarnemu nie tylko o istnieniu art. 7 k.p.k., gloszagcemu, ze organy
postepowania  ksztattujg swe przekonanie na podstawie  wszystkich
przeprowadzonych dowododw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, ale
rowniez stosowanego odpowiednio w postepowaniu dyscyplinarnym art. 2 pkt 1
i 3k.p.k., wedtug ktérego przepisy procedury karnej majg na celu takie
uksztattowanie postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa (w tym wypadku
przewinienia dyscyplinarnego) zostat wykryty i pociagniety do odpowiedzialnosci
karnej (dyscyplinarnej), a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci,
a takze zostaty uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego przy
jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci. Ponadto, organy postepowania
dyscyplinarnego powinny kierowac sie rowniez normg art. 9 k.p.k., zgodnie z ktorg
organy procesowe prowadzg postepowanie i dokonujg czynnosci z urzedu, chyba
ze ustawa uzaleznia je od wniosku okreslonej osoby, instytucji lub organu albo
od zezwolenia wladzy. Sad Najwyzszy przypomina sgdowi odwotawczemu, ze
postepowanie karne (dyscyplinarne) samo w sobie stanowi forum rozstrzygania
sporow i wyjasniania  okolicznosci  faktycznych przy rozbieznosciach
w twierdzeniach stron postepowania. Nalezy wowczas dotozy¢ wszelkich staran, by
okolicznosci  zachowania, dotknietego podejrzeniem o bycie deliktem
dyscyplinarnym, zostaty gruntownie wyjasnione. Art. 5 § 2 k.p.k. jest swoistego
rodzaju ,ostatnig deskg ratunku” nie tylko dla obwinionego, lecz réwniez
dla samego organu procesowego, bezradnego w obliczu zawitosci stanu
faktycznego. Sad Najwyzszy przychyla sie zatem do poglgdu wyrazonego w kasacji
przez petnomocnik pokrzywdzonego, ktéra twierdzi, ze ewentualne, dostrzezone
przez sad odwotawczy watpliwosci co do przyjecia danej wersji zdarzenia z dwoch
mozliwych winny by¢ wyjasnione w drodze przeprowadzenia innych ,dostepnych
i mozliwych” do wykonania w toku postepowania czynnosci dowodowych.
Wspomnianymi dowodami mogg by¢é zaréwno zeznania swiadkéw znajgcych
zaréwno obwiniong, jak i pokrzywdzonego, a przez to moggce nakresli¢ profil
psychologiczny obydwojga, jak rowniez np. nagrania z monitoringu w kancelarii

(jesli takowy zostat zatozony) by mozna byto przeanalizowac, jak obwiniona reaguje
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w sytuacjach stresowych i czy pokrzywdzony aby nie miat znaczgcego udziatu
w gwaltownym pogorszeniu jej nastroju np. poprzez sprowokowanie jej.
W tym kontekscie zupetnie niezrozumiatym jest, pominiecie oczywistej koniecznosci
przeprowadzenia konfrontacji miedzy $wiadkami, jak tez miedzy $wiadkami
a obwiniong, w zakresie wystepujgcych w dostarczanych przez nich srodkach
dowodowych sprzecznosci. Juz chociazby juz te mankamenty postepowania
dowodowego, swiadczgce o0 niewyczerpaniu inicjatywy dowodowej, przesgdzajg
o wadliwoéci zastosowania instytucji przewidzianej w art. 5 § 2 k.p.k.,
a przez to zasadnosci uchylenia orzeczenia, celem uzupetnienia materiatu

dowodowego.

Niezaleznie od powyzszego w dochodzeniu do prawdy materialnej sad moze
postugiwac sie nie tylko dowodami bezposrednimi, ktorymi aktualnie dysponuje, ale
rowniez prawidtowym logicznie rozumowaniem wspieranym przestankami natury
empirycznej. Pozwala to sgdowi na uznanie za dowdd logicznie poprawnej
koncepcji myslowej, ktorej wnioski (informacje) swojg konsekwencjg eliminujg inne,
chociaz nie muszg catkowicie wytgcza¢ rozumowania odmiennego. Sad ma prawo
oprze¢ swoje rozstrzygniecie na tego rodzaju dowodach posrednich, jezeli
racjonalnie uznat je za czynigce zados¢ postulatowi dochodzenia do prawdy
obiektywnej i wyprowadzit z nich wnioski odpowiadajgce zasadom logicznego
rozumowania, z jednoczesnym respektowaniem zasady in dubio pro reo.
Oczywistym przy tym jest to, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych nie

stanowi naruszenia przepisow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Powyzsze przesadzito o podjeciu decyzji o uchyleniu orzeczenia sadu
odwotawczego i przekazaniu sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarny Krajowej
lzby Radcéw Prawnych do ponownego rozpoznania. Ponownie rozpoznajgc
niniejszg sprawe sad ten — majgc na wzgledzie ograniczenia wynikajgce z tresci art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. oraz uwzgledniajgc zapatrywania prawne niniejszego

uzasadnienia, powinien przede wszystkim:
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- skontrolowac¢ ocene materiatu dowodowego sgdu a quo w kontekscie wymagan
przewidzianych w art. 7 k.p.k., a w przypadku stwierdzenia, iz ta ocena jest
dowolna, przeanalizowa¢ materiat dowodowy pod wzgledem jego kompletnosci,
a poszczegolne osobowe srodki dowodowe pod wzgledem szczegotowosci

relacji i podjaé ewentualne sanujgce procesowe przedsiewziecia;

- przestuchaé¢ i w razie koniecznosci przeprowadzi¢ konfrontacje miedzy

Swiadkami oraz miedzy Swiadkami a obwiniong;

- poczyni¢ doktadne ustalenia, co do procesu motywacyjnego tych swiadkow;

- dokonac - po uzupetnieniu - analizy tresci srodkow dowodowych pod wzgledem
oczywistosci i spojnosci, a nastepnie kompleksowej starannej i wnikliwej oceny
catosci materialu dowodowego, tak indywidualnej, jak i generalnej, w tym

pod katem ich wzajemnej korelaciji.

Przedstawione wyzej wzgledy zdecydowaty, ze Sad Najwyzszy - Izba

Dyscyplinarna orzekt jak w wyroku.
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