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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Adam Tomczynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert

SSN Tomasz Przestawski

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcow Prawnych Stawomira Pilipca,

w sprawie radcy prawnego B. G.

po rozpoznaniu w |zbie Dyscyplinarnej na rozprawie

w dniu 12 lutego 2019r.,

kasacji, wniesionej przez obwiniong

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych
z dnia 25 sierpnia 2017r., sygn. akt WO-[...] utrzymujgcego w mocy orzeczenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w [...]
z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. OSD - [...]

. zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze uchyla
orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych w [...] z dnia 25 sierpnia 2017 r. w czesci
odnoszacej sie do pkt Il orzeczenia Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcéw Prawnych w [...]

z dnia 14 lutego 2017 r. oraz uchyla pkt Il orzeczenia Okregowego



Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...]
z dnia 14 lutego 2017 r. i uniewinnia obwiniong od popetnienia
wskazanego w tym punkcie czynu

Il.w pozostalej czesci kasacje oddala

lll. koszty postepowania kasacyjnego przejmuje na rachunek

Skarbu Panstwa.



UZASADNIENIE

l. Opis orzeczen sadu | i Il instancji

Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w [...],
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lutego 2017 r., przy udziale Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w [...] J. K.,

sprawy radcy prawnego B. G., obwinionej o to, ze:

1) w okresie od sierpnia 2012 r. do chwili wydania orzeczenia, w sposob
zawiniony, nienalezycie wykonywata czynnosci zawodowe i uchybita Slubowaniu
radcowskiemu oraz zasadom etyki zawodowej w ten sposob, ze bedac
petnomocnikiem procesowym K. W. i innych powoddw, w sprawie o sygn. akt
| C[...] toczgcej sie przed Sadem Rejonowym w G. | Wydziat Cywilny,
nie zachowujgc nalezytej starannosci zawodowej, naduzywajgc zaufania,
podejmujgc sie zastepstwa procesowego na rzecz wymienionej wyzej klientki,
nie informowata klientki o przebiegu sprawy i jej wyniku, a nadto nie interesowata
sie w sposdb nalezyty biegiem sprawy przed sgdem, nie zapoznata klientki
z zapadtym niekorzystnym dla niej orzeczeniem w sprawie, dopuscita
do uprawomocnienia sie zapadtego wyroku i wszczecia przeciwko Kklientce
postepowania egzekucyjnego wynikajgcego z zasgdzonych od klientki kosztow
zastepstwa procesowego, a w przypadku dwdch nastepnych spraw zleconych jej
przez te samg klientke, radca prawny nie wniosta pozwow, pobrata zas z tego tytutu
wynagrodzenie w wysokosci 1000 ziotych, nadto przetrzymywata przekazane jej
przez pokrzywdzong dokumenty konieczne do wykazania zasadnosci roszczen
i nie zwracata ich mimo wezwan, nie zazgdata zwrotu optat z sgdu od pozwdw,
ktére miata wnies¢, deklarowata tez wobec klientki, ze poprowadzi sprawe
zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci, z tytutu czego pobrata wynagrodzenie
w kwocie 1300 ztotych, sprawy w tym przedmiocie nie wniosta i wptaconego
wynagrodzenia do chwili wydania orzeczenia nie zwrdcita; tgcznie w ocenie
pokrzywdzonej radca prawny pobrata wynagrodzenie z tytutu prowadzenia
postepowan, ktoérych nigdy nie wszczeta, tj. popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o radcach prawnych



w zwigzku z art. 6 ust. 1 oraz art. 28 ust. 1, 3, 5 oraz 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego;

2) uchybita zasadom etyki zawodowej w ten sposob, ze trzykrotnie bedac
wezwang na przestuchanie przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP,
w zwigzku ze zlozong skargg K. W., nie stawita sie na wezwanie Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego  nie  podajgc  usprawiedliwionych  przyczyn
niestawiennictwa, tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego
w art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 47 ust. 1
oraz w zwigzku z art. 6 ust. 1 i 2 oraz art. 28 ust. 1 i 5 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego;
orzeczeniem z dnia 14 lutego 2017 r. sygn. akt OSD - [...]:

1) uznat obwiniong za winng popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
polegajgcego na tym, ze w okresie od sierpnia 2012 r. do dnia orzekania, tj. do dnia
14 lutego 2017 r., w sposéb zawiniony nienalezycie wykonywata czynnosci
zawodowe i uchybita Slubowaniu radcowskiemu oraz zasadom etyki zawodowej
w ten sposob, ze bedgc petnomocnikiem procesowym K. W. i innych powodow
w sprawie o sygn. akt | C [...], toczacej sie przed Sgdem Rejonowym w G. | Wydziat
Cywilny, nie zachowujgc nalezytej starannosci zawodowej, naduzywajgc zaufania,
podejmujgc sie zastepstwa procesowego na rzecz wymienionej wyzej klientki,
nie informowata klientki o przebiegu sprawy i jej wyniku, a nadto nie interesowata
sie w sposdb nalezyty biegiem sprawy przed sgdem, nie zapoznata klientki
z zapadtym niekorzystnym dla niej orzeczeniem w sprawie, dopuscita
do uprawomocnienia sie zapadtego wyroku i wszczecia przeciwko Kklientce
postepowania egzekucyjnego wynikajgcego z zasgdzonych od klientki kosztow
zastepstwa procesowego, a w przypadku dwoch nastepnych spraw zleconych jej
przez te samg klientke, radca prawny nie wniosta pozwow, pobrata zas z tego tytutu
wynagrodzenie w wysokosci 1000 ztotych, nadto przetrzymywata przekazane jej
przez pokrzywdzong dokumenty konieczne do wykazania zasadnosci roszczen
i nie zwracata ich mimo wezwan, nie zazgdata zwrotu optat z sgdu od pozwdw,
ktére miata wnies¢, deklarowata tez wobec klientki, ze poprowadzi sprawe
zniesienia wspoétwtasnosci nieruchomosci, z tytutu czego pobrata wynagrodzenie

w kwocie 1300 ztotych, sprawy w tym przedmiocie nie wniosta i wptaconego



wynagrodzenia do chwili wydania orzeczenia nie zwrdcita; tgcznie w ocenie
pokrzywdzonej radca prawny pobrata wynagrodzenie z tytutu prowadzenia
postepowan, ktorych nigdy nie wszczeta, tj. popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o radcach prawnych
w zwigzku z art. 6 ust. 1 oraz art. 28 ust. 1, 3, 5 oraz 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3 i 2ba ustawy o radcach prawnych
wymierzyt jej kare pieniezng w wysokosci 3000 ztotych;

2) uznat obwiniong za winng uchybienia zasadom etyki zawodowej w ten
sposob, ze bedac dwukrotnie wezwang na przestuchanie przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w zwigzku ze ztozong skargg K. W., nie stawita
sie na wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego nie podajac
usprawiedliwionych przyczyn niestawiennictwa, tj. popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych
w zwigzku z art. 62 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie
art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych wymierzyt jej kare nagany;

3) na podstawie art. 70° ustawy o radcach prawnych obcigzyt obwiniong
kosztami postepowania i zasagdzit od niej na rzecz Okregowej Izby Radcéw

Prawnych w [...] kwote 2000 ztotych.

Obwiniona ztozyta dnia 17 maja 2017 r. odwotanie od powyzszego orzeczenia.
Whniosta w imieniu wtasnym o:

1. umorzenie postepowania dotyczgcego punktu 1 orzeczenia z powodu jego
przedawnienia na podstawie art. 70 ustawy o radcach prawnych oraz
uwzglednienie jej niekaralnosci przez okres wykonywania przez nig zawodu fj.
przez ponad 30 lat oraz wziecie pod uwage, iz niezasgdzenie naleznosci przez sad
byto co najmniej watpliwe;

2. umorzenie postepowania, co do punktu 2 orzeczenia z powodow
wskazanych w pismie z 29 grudnia 2016 r., w ktérym wniosta o sprecyzowanie
zarzutu dyscyplinarnego poprzez wskazanie termindéw trzykrotnego wezwania z
podaniem ich dat oraz wskazaniem, czy byty one wystane na prawidtowy adres, tj.

ul. K. [...] w T. i prosbe o nadestanie kserokopii kopert zawierajgcych wezwanie



na przestuchanie; zdaniem obwinionej okres przedawnienia dla tego zarzutu wynosi
jeden rok.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w [...], orzeczeniem
z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt WO — [...], utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie i zasgdzit od obwinionej koszty postepowania odwotawczego w kwocie

1300 ztotych na rzecz Krajowej Izby Radcéw Prawnych w [...].

Il. Kasacja i zarzut obwinionej

Skarzgca ztozyta dnia 6 marca 2018 r. kasacje od orzeczenia Wyzszego Sgdu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych wnoszgc o uchylenie orzeczenia
w cafosci i ponownie przywotujgc zarzut przedawnienia karalnosci, ktérego nie
uwzglednit Wyzszy Sad Dyscyplinarny. Kasacja strony sktada sie z jednego zdania

i nie zawiera uzasadnienia.

Il Rozwazania Sgdu Najwyzszego
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie w stosunku do pierwszego z czynéw (brak
prawidlowego wykonania umowy wobec klienta), natomiast jest — pomimo swej
skrotowosci - zasadna w odniesieniu do drugiego z czynow, czyli niestawiennictwa

na wezwania rzecznika dyscyplinarnego.

1. W odniesieniu do pierwszego z zarzutow nalezy jednoznacznie stwierdzi¢,
ze przedawnienie karalnosci czynu nie nastgpito. Zgodnie z art. 101 § 1 Kodeksu
karnego przedawnienie polega na ustaniu karalnosci przestepstwa, przewinienia
dyscyplinarnego. W niniejszym postepowaniu skarzgcej przypisano popetnienie
przewinienia dyscyplinarnego w formie czynu ciggtego, na zasadzie art. 12
Kodeksu karnego, na co zwracaty uwage obydwa sady dyscyplinarne w
uzasadnieniach swoich orzeczen. W przypadku uznania tego czynu za przewinienie
dyscyplinarne o charakterze trwatym, termin rozpoczecia biegu przedawnienia

karalnosci nastgpitby doktadnie w tym samym momencie.

Poniewaz czyn przypisany obwinionej trwat az do dnia orzekania w | instancji, a

zatem do dnia 14 lutego 2017 roku, nie mozna w zadnej mierze uznac, ze



karalnos¢ tego czynu przedawnita sie. Za date rozpoczecia biegu przedawnienia
przyja¢ bowiem nalezy date korncowg czynu ciggtego. Kwestia przypisanego okresu
czynu ciggtego nie byta przez skarzgcg kwestionowana ani w toku postepowania
odwotawczego, ani w kasaciji. Zgodnie z art. 70 ust. 2 ustawy o radcach prawnych,
W razie wszczecia postepowania dyscyplinarnego przed uptywem trzech lat od
czasu popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, karalno$¢ przewinienia
dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto piec lat. Majgc na
wzgledzie okres przypisanego skarzgcej czynu uznac¢ nalezy, ze termin jego
przedawnienia rozpoczat bieg w dniu 14 lutego 2017 roku, przez co nie sposob jest
uznac, aby uptynat podstawowy trzyletni okres przedawnienia, nie wspominajgc juz
o wydluzonym okresie przedawnienia zwigzanym ze wszczeciem postepowania
dyscyplinarnego.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu problem przedawnienia zostat wyraznie
opisany w orzeczeniu sgdu Il instancji na stronie 6 uzasadnienia. Sad Najwyzszy w

petni podziela przedstawione tam zapatrywania.

2. Inaczej ma sie sytuacja z drugim zarzutem, to jest niestawiennictwem na
wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
w [...]. Wprawdzie zarzut kasacyjny dotyczy roéwniez tylko przedawnienia, ale
w odréznieniu od pierwszego czynu, w drugim czynie sad meriti nie wskazat daty
jego popetnienia, co stanowi niezbedny element zaréwno stawianego zarzutu,
jak i przypisanego czynu. W zarzucie dyscyplinarnym jest mowa o trzykrotnym
niestawieniu sie na wezwanie rzecznika, natomiast w orzeczeniu sadu | instanciji,
utrzymanego w mocy orzeczeniem sadu Il instancji, sgd uznat obwiniong za winng
dwukrotnego niestawiennictwa. Materiat dowodowy wskazuje natomiast na cztery
przypadki niestawiennictwa obwinionej na przestuchanie — w dniach: 12 maja
2014 r. (k. 29 i 30), 21 maja 2014 r. (k. 47 i 48), 9 czerwca 2014 r. (k. 49 i 51)
i 23 lipca 2014 r. (k. 54 i 55). Co do pierwszej z nieobecnosci tj. dnia 12 maja 2014 r.
obwiniona wnosita w formie pisemnej o0 zmiane terminu powotujgc sie

na zaplanowany wyjazd.

Sad Najwyzszy dostrzega, ze przesylki polecone zawierajgce wezwania na
przestuchanie w dniach 21 maja 2014 r., 9 czerwca 2014 r. oraz 23 lipca 2014 r.

obwiniona odbierata w czasie uniemozliwiajgcym stawiennictwo na przestuchaniu.



Dowodzg tego daty odbioru przesytek przez obwiniong, zamieszczone na
zwrotkach, stanowigcych odpowiednio karty 48, 51, 55 w aktach gtéwnych
postepowania. W pierwszym przypadku obwiniona odebrata wezwanie w dniu 23
maja, w drugim — 9 czerwca (a zatem w dniu planowanego przestuchania), w
trzecim zas — w dniu 25 lipca. Brak jest dowodu poinformowania jej o terminie w
inny sposob, Jedynym terminem, na ktory wezwanie zostato odebrane przez
obwiniong we wtasciwym czasie byt termin 12 maja 2014 r., a zatem ten, w ktérym
pismem wniesionym dnia 9 maja 2014 r. (karta 41) niestawiennictwo na
przestuchaniu zostato usprawiedliwione zaplanowanym uprzednio wyjazdem
obwinionej, ktory odbyt sie w dniach 8-14 maja 2014 r. Ani rzecznik, ani sgdy w
uzasadnieniach nie odniosty sie ani do usprawiedliwienia pierwszej nieobecnosci,
ani do odebrania wezwan do rzecznika dyscyplinarnego w dniu lub po dniu
wyznaczonego spotkania (wystuchania). Brak jest rowniez , jak wskazano
wczesniej, dat , w ktérych doszto zdaniem sgdu do przewinienia). Dodatkowo sady
nie wyjasnity takze kwestii ustalenia wtasciwego adresu obwinionej. Wezwania na
przestuchania w dniach: 12 maja 2014 r. (karta 30), 21 maja 2014 r. (karta 48) oraz
23 lipca 2014 r. (karta 55) przychodzity na adres C. [...]. Wezwanie na dzieh
9 czerwca 2014 r. (karta 51) oraz nastepne pisma zwigzane ze sprawa,
a kierowane do obwinionej przychodzity zas na adres K. [...]. Mimo wniesienia
przez obwiniong dnia 14 kwietnia 2014 r. pisma (karta 24), ze jej adresem
zamieszkania jest adres K. [...], rzecznik dyscyplinarny nadal kierowat wezwania
na przestuchanie na adres C. [...].

Wszystkie te wskazane wyzej okolicznosci nie pozwalajg na utrzymanie orzeczenia

nawet na poziomie kasacyjnym.

W opisie czynu nalezy zawrzeC te elementy, ktére nalezg do istoty czynu
przestepnego, a wiec dotyczgce podmiotu czynu, rodzaju atakowanego dobra,
czasu, miejsca i sposobu popetnienia czynu oraz jego skutkéw. Chodzi o objecie
opisem wszystkich elementow czynu majgcych znaczenie dla prawidiowej
kwalifikacji prawnej, gdyz nieprzystawanie opisu zachowania oskarzonego do
znamion ustawowych przestepstwa, ktére wskazuje przyjeta kwalifikacja prawna,
prowadzi wprost do stwierdzenia obrazy prawa materialnego (Wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 marca 2012 r. IV KK 375/11, Lex nr 1187386; Wyrok Sadu



Apelacyjnego w Katowicach z 5 kwietnia 2018 r. 1l AKa 273/17, Lex nr 2490242).
W przypadku przewinienia dyscyplinarnego B. G. zabrakto czasu (daty) popetnienia
przewinienia  dyscyplinarnego, a nie istnialy obiektywne przeszkody
do sprecyzowania tej okolicznosci. Tymczasem ani z orzeczenia sadu a quo
ani sadu ad quem nie wynika, ktoérych konkretnie dat stawiennictwa skarzgce;j
dotyczy¢ miat przypisany jej czyn. W zwigzku z tym nie sposob jest zarowno
z tresci orzeczen, jak rdéwniez ich wuzasadnien wysnu¢ wniosek, ktorego
niestawiennictwa skarzgcej dotyczyto przypisane jej przewinienie. W Swietle
art. 413 § 2 pkt 1 kpk wyrok powinien zawieraC doktadne okreslenie przypisanego
oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng. Niezbednym elementem tego
opisu jest wskazanie daty przypisanego czynu. W realiach niniejszej sprawy
nie sposoéb jest ustali¢, ktérych zachowan skarzgcej miato dotyczy¢ przewinienie
dyscyplinarne, w zwigzku z czym uznacC nalezato, ze przypisany skarzgcej czyn
cechowat wadliwy opis, ktéry nie dawat faktycznej mozliwosci zidentyfikowania
konkretnego zachowania. Majgc to na wzgledzie nalezy stwierdzi¢, ze w istocie nie
mozemy przypisa¢ skarzgcej konkretnego zachowania. Tres¢ obydwu orzeczen,
jaki ich uzasadnien pozbawia Sad Najwyzszy mozliwosci dokonania kontroli
w zakresie przypisanego zachowania, a co za tym idzie, stwierdzenia czy czyn taki

wypetnia znamiona przewinienia dyscyplinarnego.

3. W ocenie Sgdu Najwyzszego utrzymanie orzeczenia zawierajgcego istotne i
razgce wady zwigzane z opisem przypisanego przewinienia bytoby razgco
niesprawiedliwe. Przypisany czyn nie spetnia bowiem wymogow opisu przewinienia

dyscyplinarnego, poniewaz powinien on wskazywac¢ doktadne daty.

Utrzymanie w mocy orzeczen w tym zakresie byloby razgco niesprawiedliwe.
Skarzgcej przypisano czyn, ktérego opis nie pozwalat na przyjecie, ze mogt on
stanowi¢ podstawe skazania za tak opisane przewinienie, wobec czego Sad
Najwyzszy zmuszony byt wyjsC¢ poza granice kasacji okreslone w art. 536 kpk i
orzec w tym zakresie w oparciu o art. 518 kpk w zwigzku z art. 434 § 2 kpk w
zwigzku z art. 440 kpk. Odnoszgc sie do art. 536 kpk, w doktrynie podnosi sie, ze
,W komentowanym przepisie nie jest wymieniony art. 440 jako podstawa do
orzekania poza granicami kasacji. Dlatego tez Sad Najwyzszy nie ma obowigzku z

urzedu i zgodnie z kierunkiem zaskarzenia badania, czy zaskarzone orzeczenie nie
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jest ,razgco niesprawiedliwe". Nie znaczy to jednak, ze w trybie kasacji
niedopuszczalne jest orzeczenie na korzys¢ oskarzonego wtedy, gdy Sad
Najwyzszy stwierdzi niewymienione w art. 439 i niepodniesione w kasacji takie
razgce naruszenia prawa, z powodu ktérych zaskarzone orzeczenie jest jawnie
sprzeczne z zasadami praworzgdnego i sprawiedliwego procesu karnego. Skoro
bowiem kasacja wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonego moze spowodowac
orzeczenie takze na jego korzysc, jezeli zachodzg przestanki z art. 440 (arg. z art.
434 § 2 w zw. z art. 518), to w razie stwierdzenia tego rodzaju razgcych naruszen
prawa w petni uzasadnione jest wykorzystanie argumentu a minori ad maius i
przyjecie, ze Sad Najwyzszy moze orzec na korzys¢ oskarzonego (por. wyrok SN
(7) z 21.05.1996 r., Il KKN 2/96, OSNKW 1996/9-10, poz. 52)” (D. Swiecki,
Komentarz do art. 536 [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red. D.
Swieckiego, Warszawa 2018, s. 567). Majac na wzgledzie wskazang powyzej
argumentacje, jak rowniez realia niniejszej sprawy szeroko opisane powyzej, w
ocenie Sadu Najwyzszego koniecznym bylo wydanie w niniejszej sprawie
orzeczenia kasatoryjnego. Poniewaz zaréwno odwotanie, jak i kasacja skierowane
zostaty wytgcznie na korzy$¢ skarzgcej, jedyng procesowg mozliwoscig w
przypadku braku opisu przypisanego czynu spetniajgcego odpowiednie kodeksowe
wymogi, byto uchylenie orzeczen sgdéw | i Il instancji. W konsekwenciji, konieczne

stato sie uniewinnienie obwinionej.

4. O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt stosujgc art.

706 ust. 2 ustawy o radcach prawnych.

a



