Sygn. akt Il DSI 14/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski
SSN Konrad Wytrykowski

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury Adama
Sadzinskiego,

w sprawie adwokata R. S.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 25 czerwca 2019 r.
kasacji wniesionych przez obwinionego i Rzecznika Dyscyplinarnego

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury

z dnia 9 czerwca 2018 r., sygn. akt WSD [...] zmieniajgcego orzeczenie

Sadu Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej w [...]

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. SD - [...]

na podstawie art. 537 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.2018.1184 tekst
jednolity ze zm.) uchyla zaskarzone orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 9 czerwca 2018 r., sygn. akt WSD
[...] i przekazuje sprawe Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu

Adwokatury do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
Obwiniony

Adwokat R. S. zostat obwiniony o to, ze w okresie od 31 marca 2014 r.
nie pézniej niz w dniu 2 kwietnia 2014 r. w P., dziatajgc w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, podzegat M. M. - Swiadka
pokrzywdzonego w sprawie 1 Ds. [...] Prokuratury Rejonowej w P. do sktadania
fatszywych zeznan w ten sposoéb, ze w rozmowach telefonicznych sugerowat, ze
,{0 Kwestia powiedzenia, ze to pomyika, nieporozumienie, pan to swiadomie
przekazat wtedy panu L. i sie panu wydawato, ze zostato skradzione, a potem sie
wszystko wyjasnito, ze to byta pomyika i tyle”, czym naruszyt godno$¢ zawodu
adwokackiego i poderwat zaufanie do zawodu, tj. o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 233 § 1 kk. wzw. z § 1 ust. 2 i 3 oraz § 4 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnosci Zawodu w zw. z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo

o adwokaturze.

Sad | instancji

Sad Dyscyplinarny [...] lzby Adwokackiej w [...], orzeczeniem z dnia
20 grudnia 2017 r., sygn. akt SD —[...]:

[. uznat obwinionego winnym czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.
wzw. z § 1 ust. 2i 3 oraz § 4 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
w zw. z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze popetnionego
W SposOb wyzej opisany i na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo o
adwokaturze orzekt wobec obwinionego kare zawieszenia w czynnosciach
zawodowych na czas pieciu lat oraz na podstawie art. 81 ust. 3 ustawy Prawo
o adwokaturze orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na czas
dziesieciu lat,

II. na podstawie pkt. la i 1b Uchwaty nr 23/2017 Naczelnej Rady
Adwokackiej z dnia 1 lipca 2017 r. w zw. z art. 95| ustawy Prawo o adwokaturze
obcigzyt obwinionego kosztami postepowania wymierzajgc obwinionemu optate
zryczattowang na rzecz [...] lzby Adwokackiej w [...] w kwocie 1.000 z
za dochodzenie dyscyplinarne i optate zryczattowang w kwocie 1.000 z
za postepowanie przed sgdem dyscyplinarnym, tgcznie opfate zryczattowang
w kwocie 2.000 zt.



Odwotania

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt w catosci obwiniony adwokat oraz Pierwszy
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej w [...].

Obwiniony, na podstawie art. 88a ust. 4 Prawa o adwokaturze oraz art. 425 §
2 k.p.k.iart. 447 § 2 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze zaskarzyt
powyzsze orzeczenie w catosci.

Na mocy art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o
adwokaturze zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania, ktdéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez:

a) brak rozwazenia mozliwosci zastosowania art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
95n pkt 1 Prawa o adwokaturze oraz brak zastosowania ust. 2 uchwaty nr 23/2017
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca 2017 r. w sprawie okreslenia wysokosci
zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego w zw. z art. 95l ust. 1 i 2
Prawa o adwokaturze i obcigzenie obwinionego kosztami postepowania przez
wymierzenie optaty zryczattowanej w tacznej kwocie 2.000 zt, w sytuacji, gdy
uiszczenie tej opfaty jest dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majgtkowg i wysokos¢ dochodow;

b) naruszenie art. 86 w zw. z art. 86a ust. 2 zd. 1 i art. 89 ust. 1 i 2 Prawa o
adwokaturze przez oparcie zaskarzonego rozstrzygniecia w catosci na tresci
wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt. 1l K [...],
zmienionego wyrokiem Sgadu Okregowego w P. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt
IVKa [...], w sytuacji, gdy Sad Dyscyplinarny nie jest zwigzany trescig
prawomocnego wyroku sgadu powszechnego, bowiem zgodnie z art. 86 Prawa
0 adwokaturze postepowanie dyscyplinarne toczy sie niezaleznie od postepowania
karnego o ten sam czyn, zas stosownie do art. 86a ust. 2 zd. 1 Prawa
0 adwokaturze rozstrzygniecia organéw prowadzgcych postepowanie dyscyplinarne
opierajg sie na ustaleniach faktycznych, a zgodnie z art. 89 ust. 1 Prawa
0 adwokaturze Sad dyscyplinarny jest w zakresie orzekania niezawisty,
zas stosownie do ust. 2 tegoz artykutu Sad dyscyplinarny rozstrzyga samodzielnie

nasuwajgce sie zagadnienia prawne i orzeka na mocy przekonania opartego



na swobodnej ocenie catoksztattu dowodow, uwzgledniajgc okolicznosci
przemawiajgce zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzys¢ obwinionego - ktére to
uchybienie procesowe skutkowato dokonaniem btednych ustalen faktycznych
wskazanych w zarzucie wymienionym w pkt 2;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia polegajgcy na:

a) btednym ustaleniu, ze obwiniony przypisanego czynu dopuscit sie ,w
okresie od 31 marca 2014 r. nie pozniej niz w dniu 2 kwietnia 2014 r. w P., dziatajgc
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru”, w sytuacji,
gdy czyn zostat popetniony w dniu 2 kwietnia 2014 r., co w sposéb jednoznaczny
wynika z tresci billingu znajdujgcego sie na k. 202 akt sprawy o sygn. akt. lll K [...],
w zwigzku z czym przypisany obwinionemu czyn zabroniony stanowit jedno
zdarzenie historyczne sprowadzajgce sie do przeprowadzenia jednej rozmowy
telefonicznej w dniu 2 kwietnia 2014 r. ze swiadkiem M. M., w trakcie ktérej padty
stowa ujete w opisie przypisanego obwinionemu czynu;

b) btednym ustaleniu, ze czyn zabroniony w postaci podzegania wszedt w
posta¢ stadialng dokonania, w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w sposob jednoznaczny wynika, ze czynu zabronionego z art. 233 § 1
k.k. M. M. nie dokonat ani tez nie powstat u niego w ogole zamiar dokonania tego
przestepstwa (,Pokrzywdzony z wuwagi na kilkukrotne telefony ze strony
oskarzonego S. L. i oskarzonej V. L., zaczat nagrywa¢ z nimi rozmowy, potem
nagrat takze rozmowe z adw. R. S. i zgtosit powyzsze na Policje” - str. 2
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt.
Il K [...]); w zwigzku z czym czyn podzegania nie doprowadzit do wzbudzenia
w nakfanianym M. M. zamiaru popetnienia przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., dlatego
tez uzna¢ nalezy, ze czyn podzegania zostat popetniony w formie stadialnej
usitowania;

3. razagcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej w pkt | zaskarzonego
orzeczenia, polegajgcg na orzeczeniu zbyt surowej kary zawieszenia w
czynno$ciach zawodowych skutkiem nie uwzglednienia w zakresie wymiaru kary
normy zawartej w art. 22 § 2 k.k. w zw. z art. 95n pkt 2 Prawa o adwokaturze, ktére

to uchybienie byto skutkiem btednego ustalenia faktycznego okreslonego w pkt 2 b)



odwotania, w sytuacji, gdy ,W przypadku skazania za usitowanie podzegania do
dokonania okreslonego czynu zabronionego, w podstawie prawnej wymiaru kary
nalezy wskazac¢ zaréwno przepis art. 14 § 1 lub 2 k.k. - w zaleznosci od ustalenia,
czy doszto do usitowania udolnego czy usitowania nieudolnego - jak i art. 22 § 2 k.k.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2009 r., sygn. akt | KZP 6/09).

Podnoszac przytoczone zarzuty, na podstawie art. 437 k.p.k. w zw. z art. 427
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze, obwiniony wnosit o:

1. zmiane pkt | zaskarzonego orzeczenia poprzez przyjecie, ze przypisanego
mu czynu dopuscit sie w dniu 2 kwietnia 2014 r., wyeliminowanie z opisu czynu
stow ,dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru”, a takze przyjecie, ze usitowat podzega¢ M. M. do popetnienia czynu
z art. 233 § 1 k.k., lecz zamierzonego skutku nie osiggnagt z uwagi na niewywotanie
u M. M. zamiaru popetnienia tego czynu i w zwigzku z tym uznanie obwinionego
zawinnym czynu z art. 13 § 1 k.kk. iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. w zw. z
§ 1 ust. 2 3 oraz § 4 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu w zw. z
art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i orzeczenie
na podstawie art. 81 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo o adwokaturze kary zawieszenia
w czynnosciach zawodowych na czas trzech lat oraz na podstawie art. 81 ust. 3
Prawa o adwokaturze zakazu wykonywania patronatu na czas pieciu lat;

2. zmiane pkt Il zaskarzonego orzeczenia i zwolnienie obwinionego od
obowigzku ponoszenia zryczattowanych kosztow postepowania za dochodzenie
dyscyplinarne i za postepowanie przed sgdem dyscyplinarnym | instancji - w catosci;

3. zwolnienie obwinionego od obowigzku ponoszenia zryczattowanych

kosztow za postepowanie przed sgdem Il instancji w catosci.

Pierwszy Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej w [...],
na podstawie art. 88a ust. 4 Prawa o adwokaturze wniost odwotanie od orzeczenia
Sadu Dyscyplinarnego [...] 1zby Adwokackiej z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt
SD [...] zaskarzajgc je w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na niekorzysc
obwinionego adwokata R. S..

Na podstawie art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k.

zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ (tagodnosc)



wymierzonej obwinionemu kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych na czas
pieciu lat oraz zakazu wykonywania patronatu na czas dziesieciu lat, podczas gdy
waga naruszenia zasad deontologii zawodowej, popetnienie umysinego
przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci w zwigzku z wykonywaniem
funkcji obroncy w postepowaniu karnym, konsekwencje przewinienia dla
postrzegania adwokatury jako zawodu zaufania publicznego, przemawiaty za
orzeczeniem kary w postaci wydalenia z adwokatury.

Wskazujgc na powyzsze na podstawie art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze w
zw. z art. 437 § 2 k.p.k. wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez

orzeczenie kary w postaci wydalenia obwinionego z adwokatury.

Sad Il instancji

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury, orzeczeniem z dnia 9 czerwca 2018
r., w sprawie sygn. akt WSD [...]:

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w pkt Il w ten sposob, ze nie obcigzyt
obwinionego kosztami postepowania za dochodzenie dyscyplinarne i postepowanie
dyscyplinarne,

2. w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy,

3. nie obcigzyt obwinionego zryczattowanymi kosztami dyscyplinarnego

postepowania odwotawczego.

Kasacje

Od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury kasacje ztozyt
obwiniony adwokat oraz Rzecznik Dyscyplinarny Adwokatury.

Obwiniony adwokat ztozyt kasacje od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 9 czerwca 2018 r., sygn. akt WSD [...].

Na podstawie art. 91a ust. 1 i art. 91c Prawa o adwokaturze oraz art. 425 § 2
zdanie pierwsze k.p.k. i art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. oraz art. 526 § 2
k.p.k. (w znaczeniu wynikajgcym z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21
czerwca 2016 r., sygn. akt SK 2/15; Dz. U. z 2016 r. poz. 1243) w zw. z art. 95n pkt

1 Prawa o adwokaturze zaskarzyt orzeczenie w catosci w zakresie pkt 2 orzeczenia.



Na mocy art. 91b Prawa o adwokaturze oraz art. 523 § 1 zdanie pierwsze
kpk. i art. 526 § 1 kp.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze
zaskarzonemu wyrokowi obwiniony zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia,
polegajgce na naruszeniu nastepujgcych przepisow prawa karnego procesowego:

a) art. 86 w zw. z art. 86a ust. 2 zd. 1 iart. 89 ust. 1 i 2 Prawa o adwokaturze
oraz art. 8 § 2 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze przez oparcie
zaskarzonego rozstrzygniecia w catosci na tresci wyroku Sgdu Rejonowego w P.
zdnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt 1l K [...], zmienionego wyrokiem
Sadu Okregowego w P. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt IV Ka [...], w sytuacji, gdy
Sad Dyscyplinarny nie jest zwigzany trescig prawomocnego wyroku sadu
powszechnego, bowiem wyrok sgdu karnego ma charakter wigzgcy wytgcznie
w zakresie, w jakim przypisuje obwinionemu fakt popetnienia przestepstwa,
a w pozostatym zakresie Wyzszy Sad Dyscyplinarny dysponuje petng autonomia,
jak réwniez natozony jest na niego obowigzek wydania orzeczenia w oparciu
o0 swobodng ocene catoksztattu dowodow, dokonywania wiasnych ustalen
faktycznych, rozstrzygania samodzielnie nasuwajgcych sie zagadnieh prawnych,
atakze uwzgledniania okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na Kkorzysc,
jak i na niekorzy$¢ obwinionego - ktére to uchybienie procesowe skutkowato
zaniechaniem rozwazenia przez Sad Dyscyplinarny ad quem pozostatych zarzutéw
odwotania dotyczgcych btedéw w ustaleniach faktycznych;

b) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o
adwokaturze, w ten sposob, ze Wyzszy Sad Dyscyplinarny zaniechat
przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nienalezycie
ustosunkowat sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw
podniesionych w odwotaniu, tj. zarzutu btedéw w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego a quo, ktére miaty wptyw
na tres¢ tego orzeczenia polegajgcych na: btednym ustaleniu co do daty
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego (ktére w istocie stanowito jedno
zdarzenie historyczne, nie za$ czyn ciggty), a takze btednym ustaleniu, ze delikt
dyscyplinarny (czyn zabroniony) w postaci podzegania wszedt w postac¢ stadialng

dokonania, w sytuacji, gdy czyn podzegania nie doprowadzit do wzbudzenia



w nakfanianym pokrzywdzonym zamiaru popetnienia przestepstwa, dlatego tez
czyn podzegania zostat popetniony w formie stadialnej usitowania - w sytuacji, gdy
Sad Dyscyplinarny ad quem rozpatrujgc ten zarzut odwotania powinien go byt
uwzglednic;

2. razgcag niewspotmiernos¢ orzeczonej kary, polegajgcg na orzeczeniu zbyt
surowej kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych skutkiem nieuwzglednienia
w zakresie wymiaru kary normy zawartej w art. 22 § 2 k.k. w zw. z art. 95n pkt 2
Prawa o adwokaturze, jak réwniez okolicznosci popetnienia przestepstwa,
motywacji, Swiadomosci w chwili popetniania czynu, zachowania sie po popetnieniu
czynu, w zwigzku z czym orzeczona kara nie uwzglednia w nalezyty sposob stopnia
spotecznej szkodliwosci przypisanego obwinionemu czynu oraz nie realizuje
wystarczajgco celdw kary, w tym celdow zapobiegawczych i wychowawczych,
albowiem cele te juz zostaty osiggniete, gdyz rozmiar negatywnych konsekwencji
zwigzanych z wykonywaniem kary sprawia, ze okres 5 lat zawieszenia jawi sie jako
niesprawiedliwy w okolicznosciach niniejszej sprawy.

Podnoszgc te zarzuty, na podstawie art. 537 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 427 §
1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze,
obwiniony wnosit o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury w zaskarzonej czesci oraz utrzymanego nim w mocy
orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi

Dyscyplinarnemu Izby Adwokackiej w [...] do ponownego rozpoznania.

Od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 9
czerwca 2018 r., sygn. akt WSD [...], kasacje zlozyt réwniez Rzecznik
Dyscyplinarny Adwokatury zaskarzajgc je w catosci na niekorzys¢ obwinionego
adwokata R. S..

Na podstawie art. 91b Prawa o adwokaturze zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ (tagodnos¢) wymierzonej obwinionemu kary
zawieszenia w czynnos$ciach zawodowych na czas pieciu lat oraz zakaz
wykonywania patronatu na czas dziesieciu lat, podczas gdy waga naruszenia
zasad deontologii zawodowej, popetnienie umys$lnego przestepstwa przeciwko

wymiarowi sprawiedliwosci w zwigzku z wykonywaniem funkcji obroncy w



postepowaniu karnym, konsekwencje przewinienia dla postrzegania adwokatury
jako zawodu zaufania publicznego, przemawiaty za orzeczeniem kary w postaci
wydalenia z adwokatury.

Na podstawie art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze w zw. z art. art. 537 § 11 2
k.p.k., wnosit o zmiane zaskarzonego orzeczenia w ten sposob, ze w miejsce
orzeczonej kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych na czas pieciu lat oraz
zakazu wykonywania patronatu na czas dziesieciu lat, orzeczenie na podstawie art.

81 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo o adwokaturze kary wydalenia z adwokatury.

Ponadto, na podstawie art. 428 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art.
95n pkt 1 Prawa o adwokaturze obwiniony adwokat R. S. ziozyt odpowiedz
na kasacje Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 25 pazdziernika 2018 r.
wniesiong od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia
9 czerwca 2018 r., sygn. akt WSD [...]. Na mocy art. 537 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze wniost

0 oddalenie kasacji Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obwinionego nie zastuguje na uwzglednienie, natomiast kasacja
Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury zasadna jest w zakresie w jakim zmierza
do wymierzenia obwinionemu surowszej kary.

Art. 523 § 1 k.p.k. stanowi, ze kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli
mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Z kolei, z art. 91b Prawa o
adwokaturze wynika, ze kasacja moze by¢é wniesiona z powodu razgcego
naruszenia prawa, jak rowniez razgcej niewspotmiernosci kary dyscyplinarne;.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach
okreslonych w przepisach art. 435, 439 i 455 k.p.k. Na mocy art. 537 k.p.k., po

rozpoznaniu sprawy, Sad Najwyzszy oddala kasacje albo zaskarzone orzeczenie
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uchyla w catosci lub w czesci przekazujgc sprawe wiasciwemu sgdowi do

ponownego rozpoznania.

Wbrew zarzutowi obwinionego, w przedmiotowej sprawie nie doszto do
razgcego naruszenia prawa (art. 86 w zw. z art. 86a ust. 2 zd. 1 iart. 89 ust. 1i 2
Prawa o adwokaturze oraz art. 8 § 2 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o
adwokaturze) poprzez oparcie zaskarzonego rozstrzygniecia na tresci wyroku Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt Ill K [...], zmienionego
wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt IV Ka [...].

Przede wszystkim, Sad dyscyplinarny jest w zakresie orzekania niezawisty.
Rozstrzyga samodzielnie nasuwajgce sie zagadnienia prawne i orzeka na mocy
przekonania opartego na swobodnej ocenie catoksztattu dowoddw, uwzgledniajgc
okolicznosci przemawiajgce zarowno na korzy$¢, jak i na niekorzys¢ obwinionego
(por. art. 89 Prawa o adwokaturze), zas podstawe wyroku moze stanowic tylko
catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej (art. 410 k.p.k.).
Prawomocne rozstrzygniecia sgdu ksztattujgce prawo lub stosunek prawny sg
jednak wigzace (art. 8 § 2 k.p.k.).

Wydajgc orzeczenie Sad Dyscyplinarny [...] Izby Adwokackiej w [...]
przywotat szereg dowodow na podstawie ktérych dokonat ustalen faktycznych,
m.in.: oswiadczenie o przyznaniu sie obwinionego do postawionego mu zarzutu
z wnioskiem o dobrowolne poddanie sie karze, wyjasnienia obwinionego, dowdd
z dokumentu urzedowego w postaci prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt. Ill K [...], zmienionego wyrokiem
Sadu Okregowego w P. z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt IV Ka [...], dowody
zgromadzone w aktach wymienionych spraw. Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Adwokatury podzielit ustalenia faktyczne Sgdu | instancji nie dostrzegajgc w nich
bteddw.

Ponadto, w toku postepowania przed Sgdem | instancji obwiniony nie
kwestionowat zgromadzonych dowoddw, nie wnosit 0 uzupetnienie postepowania
dowodowego, nie sktadat w tym wzgledzie Zzadnych wnioskéw. Rowniez w
uzasadnieniach odwotania i kasacji obwiniony zaznaczat, ze orzeczenia sg co do

zasady stuszne a w zakresie winy i przypisania mu popetnienia przewinienia
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dyscyplinarnego nie sg kwestionowane. Podobnie, obwiniony nie kwestionowat
wyroku sgdu powszechnego, ktéry zapadt w jego sprawie (por. s. 3 odwotania i s. 3
kasacji obwinionego).

Korzystajgc z przystugujgcej sgdom dyscyplinarnym autonomii wynikajgcej z
art. 89 Prawa o adwokaturze, organy te samodzielnie, w sposob swobodny, ale nie
dowolny, ustality strone podmiotowo-przedmiotowg przewinienia dyscyplinarnego
popetnionego przez obwinionego, do czego miaty petne prawo. Wsrdéd roznych
dowodow, Sady te miaty takze na uwadze prawomocny wyrok sgdu powszechnego,
ktérym obwiniony zostat skazany za umys$ine przestepstwo przeciwko wymiarowi
sprawiedliwosci. Poczynionych w ten sposob ustalen sadéw dyscyplinarnych
obwiniony nie moze skutecznie zakwestionowac tylko dlatego, ze sg dla niego
niekorzystne.

Niezasadny jest takze zarzut razgcego naruszenia prawa (art. 433 § 2 k.p.K. i
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 Prawa o adwokaturze), zdaniem
obwinionego polegajagcy na tym, ze Wyzszy Sad Dyscyplinarny zaniechat
przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nienalezycie
ustosunkowat sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw
podniesionych w odwotaniu.

Uzasadnienie sporzgdzone przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury
odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. a ewentualne niescistosci
zarzucane przez obwinionego w istocie dotyczg ustalen dokonanych przez sad
powszechny w jego prawomocnie zakonczonej sprawie karnej. Przyznajac jedynie
hipotetycznie racje obwinionemu, tego rodzaju naruszenia prawa nie mozna bytoby
zakwalifikowa¢ jako razgcego czy moggcego mie¢ istotny wplyw na tresc
orzeczenia.

Odnoszgc sie do zarzutu razgcej niewspotmiernosci wymierzonej
obwinionemu kary, wystepujgcego w obu kasacjach, racje ma Rzecznik
Dyscyplinarny Adwokatury domagajac sie zaostrzenia kary i zmiany zaskarzonego
orzeczenia w ten sposob, aby w miejsce orzeczonej kary zawieszenia w
czynnosciach zawodowych na czas pieciu lat i zakazu wykonywania patronatu na

czas dziesieciu lat, orzec wobec obwinionego kare wydalenia z adwokatury.
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Rozwazajgc zarzut razgcej niewspotmiernosci wymierzonej obwinionemu
kary nalezy mie¢C na uwadze, ze w postepowaniu dyscyplinarnym uznano R. S.
winnym czynu z art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 233 § 1 kk. wzw. z§ 1l ust. 21 3
oraz § 4 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu w zw. z art. 80 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, natomiast w postepowaniu karnym
zostat on prawomocnie skazany na podstawie art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233
§1kk.

Przypisany obwinionemu czyn wymierzony przeciwko wymiarowi
sprawiedliwosci stanowi bardzo powazny delikt dyscyplinarny, zachowanie
sprzeczne z prawem, o ktérym mowa w art. 80 Prawa o adwokaturze oraz z § 1 ust.
2 i 3 oraz § 4 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu a prawomoche
skazanie za przestepstwo umysine skutkuje tym, Zze nie jest on juz osobg o
nieskazitelnym charakterze i nie daje rekojmi prawidtowego wykonywania zawodu
adwokata, co w Swietle art. 65 pkt 1 Prawa o adwokaturze stanowi przeciez
przestanki wpisania na liste adwokatow. Karalnos¢ obwinionego uniemozliwiataby
mu aktualnie wpis na liste adwokatow. Postugiwanie sie przez obwinionego
przestepstwem dla obrony intereséw klienta nie miesci sie w katalogu narzedzi,
ktérymi moze postugiwa¢ sie adwokat dziatajgcy z nalezytg uczciwoscig, a
przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci pozbawia go mozliwosci
dziatania w srodowisku zwigzanym z wymiarem sprawiedliwosci i ze swej istoty
uzasadnia wydalenie z adwokatury.

Bez watpienia z zawodem adwokata nierozerwalnie zwigzana jest relacja
okreslana pojeciem zaufania publicznego. To szacunek i zaufanie jest niezbedne
dla adwokata, aby w sposob prawidtowy mégt wykonywac powierzone mu zadania.
Przejawami postepowania adwokata, ktére naruszajg godnos¢ zawodu
adwokackiego, sg te wszystkie zachowania, ktére albo go ponizajg w oczach opinii
publicznej, albo tez podrywajg zaufanie do zawodu. Zachowania ponizajgce
adwokata w oczach opinii publicznej to takie postepowanie, ktoérym adwokat
sprzeniewierza sie swemu zawodowemu powotaniu lub tez wzbudza moralny
sprzeciw, odraze, oburzenie, potepienie moralne lub obyczajowe.

Nie powinna mie¢ miejsca sytuacja, aby zawod adwokata wykonywata osoba,

ktora zostata prawomocnie skazana za umysine przestepstwo przeciwko wymiarowi
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sprawiedliwosci. Adwokatura winna dazyé do zapewnienia, aby adwokaci,
zwlaszcza przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale takze w catym swoim
zyciu, kierowali sie budowaniem wizerunku adwokatury, jako godnych i
odpowiedzialnych profesjonalistow, ktérym spoteczenstwo, a takze organy wymiaru
sprawiedliwosci, mogg ufac. Podkreslic nalezy, ze w tym zakresie zasady etyki
adwokackiej naktadajg na cztonkéw korporacji najbardziej restrykcyjne
postanowienia. Obwiniony, jako adwokat, popetniajgc przestepstwo, winien zdawac
sobie w peftni sprawe, jakie konsekwencje, zarbwno w sferze prawno-karnej, jak i
dyscyplinarnej mogag go dotkng¢. Naruszenie prawa w sposdb umysiny godzi w
interes adwokatury, podwaza zaufanie do niej i narusza jej godnosé. Takie
zachowanie musi prowadzi¢ do surowej represji na gruncie odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej.

Reasumujgc, Sad podziela argumentacje dotyczgcg wymierzonej
obwinionemu kary prezentowang w kasacji Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury,
oceniajgc jg réwniez jako niesprawiedliwg i nazbyt tagodng. Orzekajgc, Sad
Najwyzszy miat na uwadze, ze Rzecznik Dyscyplinarny Adwokatury w kasacji
zawart jedynie wniosek o zmiane zaskarzonego orzeczenia, niemniej jednak,
wniosek odwotawczy stanowi tylko postulat skarzgcego co do oczekiwanego
rozstrzygniecia. Sad natomiast wydaje orzeczenie na podstawie art. 537 § 1 i 2
k.p.k., a wiec niezaleznie od wniosku skarzgcego.

Biorgc przedstawione argumenty pod uwage, Sad orzekt jak w wyroku.



