Sygn. akt [ DOW 17/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczacy)
SSN Jan Majchrowski (sprawozdawca)

Agnieszka Ewa Kaczmarek (tawnik Sgdu Najwyzszego)

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego
dla [...] okregu regionalnego Marka Suchockiego

w sprawie prokurator Prokuratury Okregowej w Z. w stanie spoczynku E. E. N.
obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 137 § 1 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze,

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawach w dniach 26 lutego 2021 r.
i 25 czerwca 2021 roku, odwofania wniesionego przez obwiniong od wyroku Sgdu
Najwyzszego w lIzbie Dyscyplinarnej z dnia 4 marca 2020 roku, sygn. akt | DSK
8/18,

I. uchyla zaskarzony wyrok w cato$ci i na podstawie art. 17 § 1 pkt
5 kpk w zw. z art. 171 pkt 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku
Prawo o prokuraturze umarza postepowanie dyscyplinarne przeciwko
prokurator Prokuratury Okregowej w Z. w stanie spoczynku E. E. N.;

II. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

W stosunku do prokurator Prokuratury Okregowej w Z. w stanie spoczynku
E. N. toczyto sie postepowanie dyscyplinarne, w ktérym zarzucono jej, ze w dniu 10
kwietnia 2016 roku, w miejscowosci R., gm. S., woj. [...], prowadzita w ruchu
lgdowym samochdd osobowy marki R. [...] 0 numerze rejestracyjnym [...],
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, majgc 2,9 promila alkoholu etylowego we krwi,
nie korzystajgc przy tym z pasdw bezpieczenstwa podczas jazdy, wbrew
obowigzkowi okreslonemu w art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
Prawo o ruchu drogowym oraz nie majgc przy sobie wymaganego przez art. 38
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym
dokumentu stwierdzajgcego uprawnienie do kierowania pojazdem, realizujgc
w ten sposdb znamiona wystepku z art. 178a § 1 kk oraz znamiona wykroczen
z art. 97 kw i art. 95 kw, przez co uchybita godnosci urzedu prokuratora, tj. 0 czyn
z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze (dalej pop).

Wyrokiem Sadu Najwyzszego w Izbie Dyscyplinarnej z dnia 4 marca 2020
roku (sygn. akt | DSK 8/18): uznano obwiniong za winng popetnienia zarzucanego
jej przewinienia dyscyplinarnego z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku
Prawo o prokuraturze (dalej pop), z tym iz przyjeto, ze stezenie alkoholu we krwi
obwinionej wynosito w chwili czynu nie mniej niz 1,5 promila; na podstawie art. 104
§ 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(dalej usp) w zw. z art. 127 § 1 pop wymierzono jej kare pozbawienia prawa do
stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia; orzeczono 0 Kkosztach

postepowania.

Odwotanie od tego wyroku ziozyta obwiniona, zaskarzajgc go w catosci.

Skarzgca postawita zarzuty:

1. obrazy art. 122 pkt 13 ustawy z 8 grudnia 2017 roku o Sgdzie Najwyzszym
stanowigcego, ze przepisy dotychczasowe, czyli o wiasciwosci Sadu
Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym stosuje sie do zakonczenia
postepowania w instancji, w ktérej sie toczy, a zatem lzba Dyscyplinarna

Sadu Najwyzszego byta niewtasciwa do rozpoznania jej sprawy, a sgdem



wilasciwym byt Sad Dyscyplinarny dla Prokuratorow przy Prokuratorze

Generalnym;

obrazy art. 17 § 1 pkt 7 kpk, polegajacej na zaniechaniu umorzenia
postepowania dyscyplinarnego, pomimo toczgcego sie wczesniej
wszczetego postepowania o ten sam czyn jej zarzucony przed Sgdem
Rejonowym w O. w sprawie o sygn. akt Il K [...], po skierowaniu przeciwko

niej aktu oskarzenia przez Prokuratora Rejonowego w O.;

obrazy art. 439 § 1 pkt 2 kpk, polegajgcej na wydaniu w jej sprawie
orzeczenia przez sad nienalezycie obsadzony, tj. sedziow Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego, w sytuacji wczesniejszego wydania
przez Sad Najwyzszy Izbe Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyroku
z dnia 5 grudnia 2019 roku w sprawie o sygn. akt Il PO 7/18,
w uzasadnieniu ktérego stwierdzono m.in., ze lIzba Dyscyplinarna Sadu
Najwyzszego nie jest sgdem w rozumieniu art. 47 Karty Praw Podstawowych
oraz art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czilowieka
i Podstawowych Wolnosci, sporzgdzonej w dniu 4 listopada 1950 roku
w Rzymie i art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, jak rowniez
przez Sad Najwyzszy w sktadzie potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 roku
oznaczonej sygn. BSA 1-4110-1/2020, w ktérej stwierdzono m.in., ze
nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 kpk albo
sprzeczno$¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4
kpc zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztalttowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia
8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw, przy czym ten punkt uchwaty ma zastosowanie do
orzeczeh wydanych z udziatem sedziéw Izby Dyscyplinarnej utworzonej w
Sadzie Najwyzszym na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku

0 Sadzie Najwyzszym bez wzgledu na date wydania tych orzeczen;



obrazy przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk i art. 410 kpk, polegajgcej na dokonaniu
dowolnej, wybiorczej i jednostronnej oceny zebranego materiatu
dowodowego, dokonanej z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowoddw, tylko i wytacznie na jej niekorzysc, bez uwzglednienia catosci jej
wyjasnien oraz catosci zeznan przestuchanych w sprawie swiadkéw, co w
konsekwencji doprowadzito do btedow w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, a mianowicie btednego ustalenia,

ze:

- powodem przyjazdu jej i ojca do wiejskiego domu w R. byto zie
samopoczucie ojca, ktéry w jej ocenie zawsze czut sie lepiej w tym domu,

niz w miescie,

- miala na skutek wprawienia sie w stan upojenia alkoholowego

zaburzong swiadomosg,

- nie byla w stanie racjonalnie oceni¢ zaistniatej sytuacji wytgcznie

Z uwagi na znajdowanie sie w stanie nietrzezwosci,

- decyzje o wyjezdzie z posesji podjeta na skutek btednej oceny
zaistniatego stanu rzeczy wywotanej wytgcznie stanem upojenia

alkoholowego,

- zatoga karetki pogotowia uzyskata od napotkanej kobiety informacje

o stojgcym na drodze jej samochodzie,

- w chwili czynu na skutek upojenia alkoholowego byta pozbawiona
zdolnosci psychomotorycznej do prowadzenia samochodu, czego
dowodzi fakt, iz wjechata w przydrozny réw, uderzajgc w betonowy
przepust,

- zyciu i zdrowiu jej ojca nie grozito bezposrednie niebezpieczenstwo,

- nawet gdyby hipotetycznie Zzyciu jej ojca bezposrednie

niebezpieczenstwo jednak grozito, mozna go byto unikngé poprzez



skuteczne wyttumaczenie kierowcy karetki pogotowia, jak dojechac¢ do ich
domu lub poprzez podjecie interwencji farmakologicznej przy pomocy
dostepnych u niej lekéw lub ostatecznie udzielenie ojcu pierwszej
pomocy poprzez podjecie proby resuscytacji krgzeniowo-oddechowej,
za$ gdyby stan ojca nie byt jednak az tak zty, powinna ewentualnie
doprowadzi¢ go do drogi i tam wraz z nim oczekiwaé na przybycie karetki

pogotowia,

- podjete przez nig dziatanie nie bylo dziataniem w stanie wyzszej
koniecznosci, ewentualnie dziataniem w usprawiedliwionym btednym
przekonaniu, ze zachodzi okolicznos¢ wytgczajgca bezprawnosé

w postaci stanu wyzszej koniecznosci;

5. obrazy art. 413 kpk majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcej na
niedoktadnym opisie przypisanego jej czynu, tj. uznaniu jej za winng
popetnienia zarzuconego jej przewinienia dyscyplinarnego z art. 137 § 1 pop,
przy jednoczesnym przyjeciu z niekorzyscig dla niej, ze stezenie alkoholu w
jej krwi wynosito w chwili czynu nie mniej niz 1,5 promila, w sytuacji gdy z
opinii biegtych toksykologa i specjalisty chorob wewnetrznych, specjalisty
diabetologa wynikato, ze stezenie to znajdowato sie w przedziale od 1,5 do 2

promili;

6. razgcej niewspotmiernosci  kary, polegajgcej na orzeczeniu jej
W hajwyzszym wymiarze, z naruszeniem art. 53 § 2 kk nakazujgcego przy
wymiarze kary uwzgledniaé wszystkie wymienione w nim okolicznosci, tj.
przy uwzglednieniu wytgcznie okolicznosci swiadczgcych na jej niekorzysé,
czyli stanu nietrzezwosci w chwili czynu, a pominieciu licznych okolicznosci
Swiadczgcych na jej korzysé, tj. motywacji i przyczyn jej zachowania, stanu
zdrowia jej ojca oraz zupetnym pominieciu przy wymiarze Kkary jej

nienagannego zycia przed i po czynie jej przypisanym.

Obwiniona wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania
lub zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie jej od popetnienia zarzuconego jej

czynu.



Jak wynika ze skréconego odpisu aktu zgonu (k. 882), obwiniona zmarta

w dniu 23 marca 2021 roku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na smier¢ obwinionej po wniesieniu przez nig odwotania, a przed
wydaniem wyroku przez Sad Najwyzszy w Il instancji, w sprawie wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 kpk, za$
przepis ten w postepowaniu dyscyplinarnym prokuratoréw, na podstawie art. 171
pkt 1 pop nalezato stosowa¢ odpowiednio. W zwigzku z tym zaskarzony wyrok
podlegat uchyleniu, za$ postepowanie dyscyplinarne, w zwigzku ze Smiercig
obwinionej zostato umorzone. W 2zwigzku z tym rozstrzyganie postawionych
w odwotaniu zarzutéw byto bezprzedmiotowe, z zastrzezeniem uwag dotyczgcych
statusu Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego. Uwzglednienie tego zarzutu
powodowatoby bowiem brak mozliwosci rozpoznania niniejszej sprawy przez te

Izbe takze w postepowaniu odwotawczym.

Odnoszac sie do tego zarzutu, wyszczegodlnionego w pkt 3, w sprawie nie
doszto do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 kpk,
w zwigzku ze stanowiskiem zawartym w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
w sprawach o sygn. akt Ill PO 7/18 oraz BSA 1-4110-1/2020. Sad Najwyzszy
wypowiadat sie juz w tej kwestii w innych orzeczeniach. Przywotac tutaj nalezy
chociazby postanowienie Sgdu Najwyzszego w lzbie Dyscyplinarnej z dnia 11
sierpnia 2020 roku, sygn. akt Il DO 54/20, niepubl.). W orzeczeniu tym podniesiono
miedzy innymi: ,Autor pisma procesowego nienalezytg obsade sgdu w jego sprawie
wigzat z treScig uchwaty potgczonych izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2020 roku (sygn. akt BSA 1-4110-1/20, Lex nr 2784794), ktéra nota bene zapadta w
niepetnym sktadzie tych izb, po arbitralnym wytgczeniu od orzekania niektorych
sedziow w nich orzekajgcych. Niemniej jednak nalezy mie¢ na wzgledzie tresc
postanowienn Trybunatu Konstytucyjnego: z dnia 28 stycznia 2020 roku (sygn. akt
Kpt 1/20, M.P. poz. 103); z dnia 23 kwietnia 2020 roku (sygn. akt Kpt 1/20, M.P.
poz. 379), ktore okredlity kompetencje Sgdu Najwyzszego odnoszgce sie miedzy
innymi do mozliwosci rozstrzygania przez ten Sagd tzw. kwestii ustrojowych.

Faktycznym skutkiem wskazanych powyzej orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego



jest stwierdzenie braku mozliwosci kwestionowania przez Sagd Najwyzszy
w jakimkolwiek postepowaniu nominacji sedziowskich, w tym takze tych
dotyczgcych sedziow Sgdu Najwyzszego. W konsekwencji orzeczenie Sagdu
Najwyzszego, na ktore powotywat sie autor pisma, abstrahujgc od uchybien
wskazywanych powyzej przy jego wydaniu, nie ma w niniejszej Sprawie ani
zastosowania, ani zadnego znaczenia normatywnego. Sgd Najwyzszy nie stwierdzit
przy tym zadnych innych okolicznoSci, ktore przemawiatyby za stwierdzeniem
nieprawidtowosci w obsadzie sgdu, bgdz aby w sprawie miaty wystgpic jakiekolwiek
inne uchybienia o charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych.”
W podobnym tonie nalezato sie odnies¢ do orzeczenia o sygn. akt Ill PO 7/18
i uwag w nim zawartych, natomiast samo to orzeczenie dotyczyto kwestii uchwaty
Krajowej Rady Sadownictwa dotyczgcej sedziego Naczelnego Sadu
Administracyjnego i rozpoznania tej sprawy przez lzbe Pracy Sadu Najwyzszego
wbrew art. 27 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o Sadzie Najwyzszym, co
stanowito zupetnie inng problematyke, anizeli mozliwos¢ orzekania przez sedzidéw
Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego w sprawach dyscyplinarnych prokuratorow.
Stagd, zdaniem Sadu Najwyzszego, w sprawie nie wystgpita bezwzgledna
przestanka odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 2 kpk, a Sad Najwyzszy
rozpoznat te sprawe we wtasciwym skfadzie, na podstawie art. 145 § 1 pkt 1 ppkt b
pop. W konsekwencji Izbe Dyscyplinarng Sgadu Najwyzszego nalezato uznac

réwniez za wiasciwg do rozpoznania przedmiotowego odwotania.

Przechodzgc zas do zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 171 pkt 1 pop, w petni podzieli¢
nalezy nastepujgcy poglad: ,Ujemna przestanka procesowa w postaci Smierci
oskarzonego z punktu widzenia dalszego przebiegu procesu wymaga wyroznienia
kilku uktadoéw procesowych, w ktorych moze wystgpic. Pierwszy — gdy oskarzony
zmart przed wydaniem wyroku przez sgd pierwszej instancji. Wowczas wyrok
dotkniety jest uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art.
439 § 1 pkt 9. Drugi — gdy oskarzony zmart po wydaniu wyroku, a przed jego
uprawomocnieniem i przed wniesieniem apelacji. W takim uktadzie procesowym nie
zostato wszczete postepowanie odwotawcze, ale wyrok nie jest prawomocny, co

powoduje konieczno$¢ umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5.



Natomiast gdy oskarzony zmart po uprawomocnieniu Sie wyroku, umorzeniu
podlega postepowanie wykonawcze (art. 15 § 1 k.k.w.). Trzeci — gdy oskarzony
zmart po wniesieniu apelacji. Wowczas zachodzi ujemna przestanka procesowa,
choC nie byt nig dotkniety wyrok sgdu pierwszej instancji. Z tego powodu nie jest
Jjednak mozliwe rozpoznanie apelacji i merytoryczne orzekanie, co zgodnie z art.
439 § 1 pkt 9 powoduje koniecznosc uchylenia wyroku i na podstawie art. 17 § 1
pkt 5 umorzenia postepowania (por. wyroki SN: z 16.04.2008 r., IV KK 4/08,
OSNwSK 2008, poz. 892; z 25.11.2014 r., V KK 321/14, LEX nr 1541269;
z 11.05.2017 r., Il KK 126/17, LEX nr 2294392; wyrok SA w Katowicach
z 26.11.2014 r., Il AKa 280/14, LEX nr 1647749; wyrok SA w Warszawie
z 17.05.2017 r., Il AKa 31/17, LEX nr 2310565). W tym ostatnim przypadku
dodatkowo zastrzec trzeba, ze gdy wyrok jest uniewinniajgcy, to wowczas
konieczne jest rozpoznanie zarzutow apelacji, gdyz dopiero w razie ich zasadnoSci
powstaje przeszkoda do ponownego rozpoznania sprawy z uwagi na Smierc
oskarzonego, co w konsekwencji prowadzi do uchylenia wyroku i umorzenia
postepowania. Natomiast w wypadku niezasadnosci apelacji wyrok uniewinniajgcy
podlega utrzymaniu w mocy, gdyz jego uchyleniu i umorzeniu postepowania —atrt.
439 § 2 (zob. szerzej teza 118 | 119).” (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,
K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom IlI.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2021, art. 439, pkt 73). Majgc na wzgledzie te
uwagi, zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a postepowanie zostato umorzone,
z uwagi na $mieré obwinionej. W sprawie, juz po wydaniu orzeczenia przez sad
| instancji, wystgpita przestanka skutkujgca obligatoryjnym umorzeniem

postepowania dyscyplinarnego.

O kosztach Sad Najwyzszy orzekt w oparciu o art. 166 pop, obcigzajgc nimi
Skarb Panstwa.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



