Sygn. akt [ DO 9/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Adam Tomczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Dyscyplinarnej

zazalenia obwinionego W. B. na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 5 grudnia 2018 r.
sygn. akt WO-[...]

postanowit:

uchyli¢ zarzgdzenie Przewodniczgcego Wyzszego Sgdu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w W. i
sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
W dniu 5 grudnia 2018 r., Przewodniczacy Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego

Krajowej Izby Radcoéw Prawnych w W. odmdowit przyjecia kasacji r.pr W. B..

W uzasadnieniu stwierdzit, ze orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego zostato
doreczone obwinionemu w dniu 25 czerwca 2018 r., a wiec termin do wniesienia
kasacji uptyngt 25 lipca 2018 r., natomiast kasacja zostata nadana 21 wrzesnia

2018 r., czyli z uchybieniem wskazanego 30- dniowego terminu do ztozenia kasac;ji.

Nie negujac tych ustalen wskazaé nalezy, ze wraz ze ztozong kasacjg (w pismie-
kasacji) zostat zlozony wniosek o przywrdcenie terminu do jej ztozenia (k. 10

odwrot akt Sgdu Najwyzszego, strona 6 kasacji opatrzona datg 15 wrzesnia 2018 r.)

Whniosek ten nie zostat rozpoznany przez Sad | instancji, a z oczywistych wzgledow
wniosku tego nie moze rozpozna¢ Sad Najwyzszy. Whniosek taki nie zostat
rozpoznany przed podjeciem decyzji co do losu $rodka zaskarzenia. W przypadku

przywrdcenia terminu do zlozenia kasacji ustalenia wskazane w uzasadnieniu



Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego przyczyna odmowy przyjecia kasacja stanie sie
nieaktualna (patrz postanowienie SN Il KZ 56/02 z 16 stycznia 2003 r. i Il KZ 34/02
z 17 wrzesnia 2002 r.), a w razie braku oddalenia takiego wniosku, $rodek
odwotawczy od odmowy przywrécenia terminu stuzy¢ juz nie bedzie (art. 528 § 1
pkt. 3 kpk).



