Sygn. akt [ DO 5/19

ZARZADZENIE

Dnia 18 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Ryszard Witkowski

SSN Ryszard Witkowski - Przewodniczgcy Wydziatu Il Izby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego, po zapoznaniu sie z pismem pokrzywdzonego J. J. - zatytutowanym
,Zzazalenie powoda” z dnia 14 stycznia 2019 r., ztozonego w sprawie kasacyjnej
o sygn. DSI 53/18

zarzadzit:

1. pozostawi¢c w aktach sprawy pismo pokrzywdzonego J.J.
- zatytutowanym ,zazalenie powoda” z dnia 14 stycznia 2019 r.,
bez podejmowania czynnosci procesowych,

2. sprawe o sygn. DO 5/19 wykresli¢ z repertorium Wydziatu Il 1zby
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, jako zatatwiong w inny sposob.

3. doreczyC odpis zarzgdzenia:

-J.J.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 23 stycznia 2019 r. SSN A.T. - petnigcy obowigzki
Przewodniczgcego Wydziatu Il Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego odmowit
uwzglednienia wniosku z dnia 3 stycznia 2019 r. pokrzywdzonego J. J. w sprawie 0
sygn. DSI 53/18 o ustanowienie petnomocnika do reprezentowania jego interesow
na rozprawie kasacyjnej oraz oddalit wniosek o zwolnienie go z kosztéw
sporzgdzenia opiséw dokumentéw z akt sprawy. W zarzgdzeniu tym podniesiono,
iz udziat pokrzywdzonego w rozprawie nie jest obowigzkowy, a poza tym nie ma

jakiegokolwiek merytorycznego uzasadnienia koniecznos¢ obrony jego intereséw,



w sytuacji gdy kasacja zostata zlozona przez inng osobe. Oddalajgc natomiast
wniosek o zwolnienie z kosztow za sporzgdzenie odpiséw, przywotat uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2015 r. - sygn. | KZP  41/05, ktora takg mozliwosc

wyklucza, albowiem optata taka nie nalezy do kosztéw sgdowych.

W zwigzku z tym rozstrzygnieciem, pismo - zatytutowane ,zazalenie powoda”,
datowane na dzien 14 stycznia 2019 r. ztozyt wnioskodawca J. J., domagajac sie

zmiany tego zarzgdzenia, zgodnie z trescig wniosku.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz J.J. nie jest strong postepowania
kasacyjnego, zawistego przed Sgdem Najwyzszym w lzbie Dyscyplinarnej w
sprawie o sygn. 53/18. Skarzgcym w tej sprawie jest bowiem obwiniony radca
prawny R.K., za$ funkcje oskarzyciela publicznego wykonuje Gtéwny Rzecznik
Dyscyplinarny Krajowej |zby Radcéw Prawnych, ktory w jej ramach reprezentuje
réwniez interesy pokrzywdzonego. Niezaleznie od tego podnies¢ nalezy, iz na
przedmiotowe zarzgdzenie zazalenie nie stuzy, gdyz stosownie do tresci art. 466 §
1 k.p.k. wzw. z art. 459 k.p.k. nie jest to zarzgdzenie zamykajgce droge do wydania
wyroku, ani tez Zzaden przepis szczegdlny nie przewiduje tu zazalenia. W
szczegolnosci podstawy takiej nie stanowi ani art. 87 § 3 k.p.k., ani art. 302 § 2

k.p.k., ktore przewidujg srodek zaskarzenia jedynie na zarzgdzenia prokuratora.

Majgc powyzsze na uwadze, w tym zwilaszcza, iz jest to postepowanie
jednoinstancyjne, jako ze zarzadzenie w powyzszym przedmiocie jest
niezaskarzalne w Swietle stosowanych odpowiednio przepiséw art. 459 k.p.k., czy
art. 426 § 1 k.p.k., uzna¢ nalezy, iz przedmiotowe pismo nie moze wywotywac
skutkow prawnych i inicjowa¢ postepowania odwotawczego, zmierzajgcego do
badania warunkéw formalnych lub warunkéw dopuszczalnosci takiego ,$rodka
odwotawczego” (por. zarzgdzenie SN z 10.01.2013 r., sygn. WZ 32/12) - i to

niezaleznie od statusu procesowego autora pisma.

W tym stanie rzeczy, pismo - zatytutowane ,zazalenie powoda”, datowane na
dzien 14 stycznia 2019 r., nalezato pozostawi¢ w trybie administracyjno-

porzgdkowym, bez nadania mu biegu procesowego.



