Sygn. akt [ DO 5/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczacy)
SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)
SSN Konrad Wytrykowski

w sprawie radcy prawnego R. K., zakonczonej prawomocnym orzeczeniem
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego  Krajowej Izby Radcéw  Prawnych
z 26 pazdziernika 2017 r. - sygn. WO [...] — po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej
Sadu Najwyzszego na posiedzeniu niejawnym w dniu 26 czerwca 2019 r.
w przedmiocie skargi pokrzywdzonego J. J. z dnia 30 kwietnia 2019 r.
na przewlektos¢ postepowania kasacyjnego w sprawie o sygn. Il DSI 53/18
- na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W  postepowaniu
przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez

nieuzasadnionej zwitoki (tekst jednolity Dz. U. 2018, poz. 75) w zw. z art. 429 § 1
k.p.k.iart. 430 § 1 k.p.k. -

postanowit:

skarge pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
wl[...]. orzeczeniem z dnia 12 lipca 2016 r. - sygn. akt D [...] — uznat radce

prawnego R. K. winnym tego, ze bedac od dnia 5 marca 2015 r. petnomocnikiem z



urzedu J. J w postepowaniu kasacyjnym w sprawie o sygn. akt Sgdu Apelacyjnego
w [...] Acal...], sporzadzit w dniu 22 maja 2015 r. opinie o braku podstaw do
whniesienia skargi kasacyjnej, ktorg przedtozyt Sgdowi Apelacyjnemu w [...] w dniu 8
czerwca 2015 r., czym razgco naruszyt termin dwoch tygodni do zawiadomienia
strony i sadu o tej opinii,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy
o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za
to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych wymierzyt mu kare

upomnienia;

Orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej lzby Radcow
Prawnych w W. z dnia 26 pazdziernika 2017 r. - sygn. akt WO - [...],
po rozpoznaniu odwotfania pokrzywdzonego J. J. zmieniono zaskarzone orzeczenie
w czesci dotyczgcej kary w ten sposéb, ze na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy

o radcach prawnych - wymierzono obwinionemu kare nagany.

Od tego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych w dniu 5 lutego 2018 r. kasacje wnidst obrorca obwinionego i podnoszgc
zarzuty zarzucajgc razgcej obrazy przepisOw prawa procesowego, ktdra mogta
mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oaz razgcej niewspodtmiernos¢ orzeczonej wobec
obwinionego kary dyscyplinarnej (kara nagany), wniést o uchylenie orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych z dnia
26 pazdziernika 2017 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania.

W zwigzku z wniesieniem tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego
pokrzywdzony J. J. ztlozyt do Sadu Najwyzszego wniosek - datowany na dzien
19 stycznia 2019 r. - m. in. o ustanowienie dla niego w sprawie kasacyjnej o sygn.

[ DSI 53/18 petnomocnika z urzedu.

Przewodniczgcy Wydziatu |l Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego

zarzgdzeniem z dnia 23 stycznia 2019 r. odmowit wymienionemu ustanowienia



petnomocnika z urzedu, a zazalenie w przedmiocie tej odmowy, zarzgdzeniem
z dnia 18 kwietnia 2019 r. o sygn. Il DO 5/19 pozostawione zostato w aktach

sprawy bez podejmowania czynnosci procesowych.

Z kolei przedmiotowg kasacje Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 maja

2019 r. oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 3 czerwca 2019 r. do Sgdu Najwyzszego - Izby Dyscyplinarnej wptyneto
pismo sygnowane podpisem pokrzywdzonego - J. J., datowane na dzien
30 kwietnia 2019 r., przestane za posrednictwem Sgdu Okregowego w P.,
zatytutowane ,skarga na przewlektos¢ postepowania w sprawie o sygn. || DO 5/19”.
Skarga dotyczy przy tym opieszatosci w wezwaniu pokrzywdzonego
do uzupetnienia braku formalnego pisma zawierajgcego pierwotny wniosek
0 ustanowienie petnomocnika z urzedu i zwolnienia go z kosztow sgdowych,

obejmujgcej okres 30 czerwca 2018 r. - 30 kwietnia 2019 r.

Z tresci tego pisma wynika, iz autor pisma domaga sie zasgdzenia od Skarbu
Panstwa kwoty 20 000 z., a nadto ponownie - ustanowienia dla niego

petnomocnika z urzedu do ochrony jego intereséw - bez ich blizszej konkretyzacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz w postepowaniu dyscyplinarnym
skarga na przewlekto$¢ postepowania nie przystuguje, co wynika wprost z art. 3
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (tekst jednolity Dz. U. 2018, poz. 75), ktory zawiera taksatywnie wymienione
rodzaje postepowan, w ktérych stronom lub innym uczestnikom postepowania
przystuguje prawo do ztozenia skargi na przewlektos¢ postepowania. W katalogu
postepowan wymienionych w tym przepisie ustawodawca nie wymienia jednak

postepowania dyscyplinarnego, co oznacza, ze w tym postepowaniu taka skarga



nie przystuguje. Brzmienie wymienionego przepisu jest jednoznaczne i nie budzi
zadnych watpliwosci interpretacyjnych, co obrazuje jednolite stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone co do skarg na przewlektos¢ w postepowaniach
dyscyplinarnych oséb wykonujgcych zawody prawnicze (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 30.03.2009 r., KSP 2/09 i przywotane w nim orzecznictwo, LEX
1615508).

Niezaleznie od powyzszego w realiach tej sprawy o niedopuszczalnosci
przedmiotowej skargi przesgdza rowniez tresc¢ przepisu art. 5 ust. 1 in fine ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r., zgodnie z ktérym skarge wnosi sie ,w toku
postepowania w sprawie". Skarga taka jest bowiem przede wszystkim srodkiem
prawnym wymuszajgcym rozpoznanie sprawy przez sad, a wiec spetnia swojg role
jedynie wéwczas, gdy zostanie wniesiona w toku postepowania. W zwigzku z tym
wniesienie skargi na przewlektos¢ postepowania przed sgdem powszechnym
dopuszczalne jest do prawomocnego zakonczenia postepowania. Prowadzi to do
konkluzji, iz skarga wniesiona po prawomocnym zakonczeniu postepowania jest
niedopuszczalna. Na rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego wydane w przedmiocie
takiej skargi, zazalenie nie przystuguje (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 30.03.2009 r., KSP 1/09, LEX 1615507).

W nawigzaniu do powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz przedmiotowa skarga
autorstwa J. J. wniesiona zostata juz po wydaniu prawomochego orzeczenia,
merytorycznie rozstrzygajgcego sprawe, w ktorej J. J. przystugiwaly - stosownie
do art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity
DzU. z 2018 r., poz. 2115 ze zmianami) - uprawnienia strony.
Prawomocne orzeczenie w tej sprawie - Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej
Izby Radcow Prawnych w W. - zapadto bowiem w dniu 26 pazdziernika 2017 r. -
sygn. akt WO - [...]. Rozstrzygniecie to bylo zgodne z interesem prawnym
pokrzywdzonego, ktory zainicjowat swojg skargg postepowanie odwotawcze.
ZauwazyC nalezy, iz z racji stanowiska procesowego oskarzyciela w postepowaniu
dyscyplinarnym, interes ten zbiezny byt z interesem rzecznika dyscyplinarnego.

Poniewaz w toku postepowania kasacyjnego - zainicjowanego wylgcznie przez



obronce obwinionego - oskarzyciel prezentowat tozsame stanowisko procesowe,
zasadnym byto przyjecie, iz reprezentowat on rowniez interesy pokrzywdzonego.
Nie byto zatem koniecznosci ustanowienia odrebnego petnomocnika dla ochrony
tych intereséw, co znalazto wyraz w przywotanym wyzej zarzgdzeniu
Przewodniczgcego Wydziatu Il Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2019 r. w sprawie o sygn. Il DSI 53/18, zwtaszcza iz w postepowaniu
tym posiadat on wytgcznie status uczestnika.
Z powyzszych zatem powodow, skarge wniesiong w niniejszym postepowaniu

dyscyplinarnym nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.



