
Sygn. akt II DO 33/19 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 4 listopada 2019 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Jan Majchrowski (przewodniczący) 

SSN Konrad Wytrykowski (sprawozdawca) 

SSN Paweł Zubert 

  
w sprawie Sędziego Sądu Najwyższego w stanie spoczynku J.R. 

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2019 roku  

wskutek odwołania od uchwały Sądu Najwyższego - Sądu Dyscyplinarnego z dnia 

17 września 2019 r.  

z urzędu  

w przedmiocie rozważenia połączenia do wspólnego rozpoznania sprawy o sygn. 

akt II DO 33/19 ze sprawą o sygn. akt II DO 18/19  

 
na podstawie art. 33 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. – 
Prawo o ustroju sądów powszechnych  

  
                                     postanawia:  

sprawę o sygnaturze akt II DO 33/19 połączyć ze sprawą  

o sygnaturze akt II DO 18/19 i tak połączone sprawy rozpoznać 

łącznie pod sygnaturą akt II DO 18/19.  

  
UZASADNIENIE 

 

  
Prokurator Oddziałowej Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi 

Polskiemu Instytutu Pamięci Narodowej w S.  (dalej także jako „prokurator IPN”) w 

dniu 15 marca 2019 r. skierował do Izby Dyscyplinarnej Sądu Najwyższego 

wniosek o zezwolenie na pociągnięcie do odpowiedzialności karnej sędziego Sądu 

Najwyższego w stanie spoczynku Jana Bogdana Rychlickiego, wobec dostatecznie 
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uzasadnionego podejrzenia dopuszczenia się przez tegoż sędziego następujących 

czynów: 

„I. w dniu 30 kwietnia 1982 r. w K., jako sędzia Sądu (…) Okręgu 

Wojskowego w B., działając wspólnie i w porozumieniu  z innymi sędziami tego 

Sądu, rozpoznając na rozprawie sprawę oskarżonej I. S. , sygn. So. (…), 

przekroczył swoje uprawnienia w ten sposób,  że wydał wyrok skazujący oskarżoną 

za czyn z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. na karę 3 lat pozbawienia wolności oraz 2 lat 

pozbawienia praw publicznych, którą skazana odbyła w okresie od 1 kwietnia 1982 

r. do 14 października 1982 r., w sytuacji gdy materiał dowodowy zgromadzony w 

sprawie nie dawał podstaw do przyjęcia, by oskarżona swoim zachowaniem 

wypełniła znamiona przypisanego jej czynu, a orzekając - w sposób dowolny, 

sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postępowania, w sposób dla 

oskarżonej niekorzystny, stosując przy tym wykładnię rozszerzającą zakres 

penalizowanych zachowań - przyjął, iż I. S.  publicznie lżyła i poniżała ustrój 

Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i jej naczelne organy określając je mianem 

przemocy i bezprawia, podczas gdy własnoręcznie  sporządzone przez oskarżoną 

ulotki stanowiły wyłącznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego 

stanu wojennego i pozbawienia społeczeństwa podstawowych praw i wolności 

obywatelskich zagwarantowanych przez prawo międzynarodowe, którym to 

działaniem J. B. R., w okresie obowiązywania rygorów stanu wojennego w Polsce,  

utożsamiając się z istniejącym wówczas ustrojem politycznym, stosował wobec 

wskazanej pokrzywdzonej represje z powodu prezentowanych i wyrażanych 

przezeń przekonań i poglądów społeczno-politycznych, a tym samym naruszył jej 

prawa do wyrażania takich przekonań i opinii dotyczących życia społecznego, które 

to represje stanowiły poważne prześladowania z przyczyn politycznych, czym 

dopuścił się zbrodni komunistycznej, stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, 

poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonej wolności na okres powyżej dni 7, 

działając na szkodę interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonej, 

tj. o przestępstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 1 kk w zw. z art.  

11 § 2 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.  o Instytucie 
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Pamięci Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

(Dz.U.2018.2032).  

II. w dniu 3 maja 1982 r. w K., jako sędzia Sądu (…) Okręgu Wojskowego w 

B., działając wspólnie i w porozumieniu z innymi sędziami tego Sądu, rozpoznając 

na rozprawie sprawę oskarżonej M. L. Ł., sygn. So. (…), przekroczył swoje 

uprawnienia w ten sposób, że wydał wyrok skazujący oskarżoną za czyn z art. 273 

§ 2 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 270 § 1  k.k. z 1969 r. na karę 1 roku pozbawienia 

wolności, którą skazana odbyła w okresie od  25 marca 1982 r. do 6 grudnia 1982 r., 

w sytuacji gdy materiał dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawał podstaw do 

przyjęcia, by oskarżona swoim zachowaniem wypełniła znamiona przypisanego jej 

czynu, a orzekając - w sposób dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w 

toku postępowania, w sposób dla oskarżonej niekorzystny, stosując przy tym 

wykładnię rozszerzającą zakres penalizowanych zachowań - przyjął, iż M. L. Ł. 

sporządziła w celu rozpowszechniania wierszowane teksty poniżające Prezesa 

Rady Ministrów PRL, podczas gdy, w stopniu oczywistym, nie zawierały one 

określeń poniżających, lecz mieściły się w niezbywalnym prawie do wyrażania 

własnych poglądów politycznych i społecznych, będących wyłącznie wyrazem 

sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego, którym to 

działaniem J. B. R., w okresie obowiązywania rygorów stanu wojennego w Polsce,  

utożsamiając się z istniejącym wówczas ustrojem politycznym, stosował wobec 

wskazanej pokrzywdzonej represje z powodu prezentowanych i wyrażanych 

przezeń przekonań i poglądów społeczno-politycznych, a tym samym naruszył jej 

prawa do wyrażania takich przekonań i opinii dotyczących życia społecznego, które 

to represje stanowiły poważne prześladowania z przyczyn politycznych, czym 

dopuścił się zbrodni komunistycznej, stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, 

działając na szkodę interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonej, 

tj. o przestępstwo z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia  

18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamięci Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni 

przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2018.2032);  

III. w dniu 5 maja 1982 r. w K., jako sędzia Sądu (…) Okręgu Wojskowego w 

B., działając wspólnie i w porozumieniu z innymi sędziami tego Sądu, rozpoznając 
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na rozprawie sprawę oskarżonego A. K., sygn. So (…) przekroczył swoje 

uprawnienia w ten sposób, że wydał wyrok skazujący oskarżonego za czyn z art. 

270 § 1 k.k. z 1969 roku na karę 1 roku pozbawienia wolności, którą skazany 

odbywał w okresach od 5 kwietnia 1982 r. do 5 maja 1982 r. oraz od 30 sierpnia 

1982 r. do 5 marca 1983 r., w sytuacji gdy materiał dowodowy zgromadzony w 

sprawie nie dawał podstaw do przyjęcia, by oskarżony swoim zachowaniem 

wypełnił znamiona przypisanego mu czynu, a orzekając - w sposób dowolny, 

sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postępowania, w sposób dla 

oskarżonego niekorzystny, stosując przy tym wykładnię rozszerzającą zakres 

penalizowanych zachowań - przyjął, iż A. K. publicznie poniżał ustrój Polskiej 

Rzeczypospolitej Ludowej i jej naczelne organy w ten sposób, iż umieszczał napisy 

żądające zakończenia okresu komunizmu i przywództwa PZPR oraz nawołujące do 

obalenia władzy, podczas gdy sporządzane napisy, w stopniu oczywistym, nie 

zawierały takich treści i nie dotyczyły podmiotu objętego ochroną przepisów prawa 

karnego, stanowiły natomiast wyłącznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie 

wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia społeczeństwa podstawowych 

praw i wolności obywatelskich, zagwarantowanych przez prawo międzynarodowe, 

którym to działaniem J.B.R., w okresie obowiązywania rygorów stanu wojennego w 

Polsce, utożsamiając się z istniejącym wówczas ustrojem politycznym, stosował 

wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu prezentowanych i 

wyrażanych przezeń przekonań i poglądów społeczno-politycznych, a tym samym 

naruszył jego prawa do wyrażania takich przekonań i opinii dotyczących życia 

społecznego, które to represje stanowiły poważne prześladowania z przyczyn 

politycznych, czym dopuścił się zbrodni komunistycznej, stanowiącej zbrodnię 

przeciwko ludzkości, poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonego wolności 

na okres powyżej dni 7, działając na szkodę interesu publicznego oraz prywatnego 

pokrzywdzonego, 

tj. o przestępstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 

2 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie 

Pamięci Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

(Dz.U.2018.2032);  
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IV. w dniu 16 lutego 1982 r. w K., jako sędzia Sądu (…) Okręgu Wojskowego 

w B., działając wspólnie i w porozumieniu z innymi sędziami tego Sądu, 

rozpoznając na rozprawie sprawę oskarżonego J. T., sygn.  So. (…), przekroczył 

swoje uprawnienia w ten sposób, że wydał wyrok skazujący oskarżonego za czyn z 

art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r.  o stanie wojennym 

(Dz.U.1981.29.154) na karę 1 roku i 6 miesięcy pozbawienia wolności, którą 

skazany odbywał w okresie od 21 stycznia 1982 r. do 23 grudnia 1982 r., w sytuacji 

gdy materiał dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawał podstaw do przyjęcia, 

by oskarżony swoim zachowaniem wypełnił znamiona przypisanego mu czynu, a 

orzekając - w sposób dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku 

postępowania, w sposób dla oskarżonego niekorzystny - przyjął, iż J. T.  

rozpowszechniał wiadomości fałszywe i mogące wywołać niepokój publiczny, 

podczas gdy, w stopniu oczywistym, informacje przekazywane przez oskarżonego 

innym osobom nie zawierały takich treści, stanowiły natomiast wyłącznie wyraz 

sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia 

społeczeństwa podstawowych praw i wolności obywatelskich, zagwarantowanych 

przez prawo międzynarodowe, którym to działaniem J.B.R., w okresie 

obowiązywania rygorów stanu wojennego w Polsce, utożsamiając się z istniejącym 

wówczas ustrojem politycznym, stosował wobec wskazanego pokrzywdzonego 

represje z powodu prezentowanych i wyrażanych przezeń przekonań i poglądów 

społeczno-politycznych, a tym samym naruszył jego prawa do wyrażania takich 

przekonań i opinii dotyczących życia społecznego, które to represje stanowiły 

poważne prześladowania z przyczyn politycznych, czym dopuścił się zbrodni 

komunistycznej, stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, poprzez bezprawnie 

pozbawienie pokrzywdzonego wolności na okres powyżej dni 7, działając na 

szkodę interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego, 

tj. o przestępstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231§1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 

k.k.  

w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie Pamięci 

Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

(Dz.U.2018.2032);  
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V. w dniu 16 kwietnia 1982 r. w K. , jako sędzia Sądu (…)  Okręgu 

Wojskowego w B., działając wspólnie i w porozumieniu  z innymi sędziami tego 

Sądu, rozpoznając na rozprawie sprawę oskarżonego S. B. , sygn. So. W.(…), 

przekroczył swoje uprawnienia w ten sposób,  że wydał wyrok skazujący 

oskarżonego za czyn  z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. na karę 2 lat pozbawienia 

wolności, którą skazany odbył w okresie od 18 marca 1982 r. do  4 sierpnia 1983 r., 

w sytuacji gdy materiał dowodowy nie dawał podstaw do przyjęcia, iż swoim 

zachowaniem oskarżony wypełnił znamiona przypisanego mu czynu, a orzekając - 

w sposób dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postępowania, w 

sposób dla oskarżonego niekorzystny, stosując przy tym wykładnię rozszerzającą 

zakres penalizowanych zachowań - przyjął, iż S. B.  publicznymi wypowiedziami 

poniżał ustrój Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w ten sposób, iż wyszydzał Polską 

Zjednoczoną Partię Robotniczą i jej członków, podczas gdy wypowiedzi te, w 

stopniu oczywistym, nie dotyczyły jakiegokolwiek podmiotu objętego ochroną 

przepisów prawa karnego, którym to działaniem J.B.R., w okresie obowiązywania 

rygorów stanu wojennego w Polsce,  utożsamiając się z istniejącym wówczas 

ustrojem politycznym,  stosował wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z 

powodu prezentowanych i wyrażanych przezeń przekonań i poglądów społeczno-

politycznych, a tym samym naruszył jego prawa do wyrażania takich przekonań i 

opinii dotyczących życia społecznego, które to represje stanowiły poważne 

prześladowania z przyczyn politycznych, czym dopuścił się zbrodni komunistycznej, 

stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, poprzez bezprawne pozbawienie 

pokrzywdzonego wolności na okres powyżej dni 7, działając na szkodę interesu 

publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego, 

tj. o przestępstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 

2 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie 

Pamięci Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

(Dz.U.2018.2032); 

VI. w dniu 20 lipca 1982 r. w K., jako sędzia Sądu (…)  Okręgu Wojskowego 

w B., działając wspólnie i w porozumieniu z innymi sędziami tego Sądu, 

rozpoznając na rozprawie sprawę oskarżonego J. M. , sygn. So. (…), przekroczył 
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swoje uprawnienia w ten sposób,  że wydał wyrok skazujący oskarżonego za czyny 

z art. 48 ust. 2 i art. 46 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym 

(Dz.U.1981.29.154) na karę 1 roku i 3 miesięcy pozbawienia wolności z 

warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat próby, w sytuacji gdy 

materiał dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawał podstaw do przyjęcia, by 

oskarżony swoim zachowaniem wypełnił znamiona przypisanych mu czynów, a 

orzekając - w sposób dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku 

postępowania, w sposób dla oskarżonego niekorzystny - przyjął, iż Janusz 

Majewski rozpowszechniał ulotki zawierające  wiadomości fałszywe i mogące 

wywołać strajk, podczas gdy, w stopniu oczywistym, rozpowszechniane ulotki nie 

zawierały takich treści, stanowiły natomiast wyłącznie wyraz sprzeciwu wobec 

bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia społeczeństwa 

podstawowych praw i wolności obywatelskich, zagwarantowanych przez prawo 

międzynarodowe, którym to działaniem J.B.R., w okresie obowiązywania rygorów 

stanu wojennego w Polsce, utożsamiając się z istniejącym wówczas ustrojem 

politycznym, stosował wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu 

prezentowanych i wyrażanych przezeń przekonań i poglądów społeczno-

politycznych, a tym samym naruszył jego prawa do wyrażania takich przekonań i 

opinii dotyczących życia społecznego, które to represje stanowiły poważne 

prześladowania z przyczyn politycznych, czym dopuścił się zbrodni komunistycznej, 

stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, działając na szkodę interesu 

publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego, 

tj. o przestępstwo z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia  

18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamięci Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni 

przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2018.2032)”.  

Sąd Najwyższy działając jako sąd pierwszej instancji uchwałą z dnia 14 maja 

2019 roku, sygn. akt I DO 30/19, w punkcie I zezwolił na pociągnięcie do 

odpowiedzialności karnej J. B. R. – sędziego Sądu Najwyższego w stanie 

spoczynku, wobec dostatecznie uzasadnionego podejrzenia dopuszczenia się 

przez tegoż sędziego następujących czynów określonych w punkcie I, III, IV, V oraz 
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odmówił zezwolenia w zakresie czynów określonych w punkcie II i VI wniosku o 

zezwolenie na pociągnięcie do odpowiedzialności karnej. 

Postępowanie w powyższej sprawie prowadzone jest pod sygn. akt II DO 

18/19. Do akt sprawy wpłynęło zażalenie na uchwałę Sądu Najwyższego z dnia 14 

maja 2019 roku, które wywiódł Prokurator Oddziałowej Komisji Ścigania Zbrodni 

przeciwko Narodowi Polskiemu w S. oraz zażalenia od uchwały z dnia 14 maja 

2019 roku, które wywiedli SSN w stanie spoczynku J.B.R. oraz jego obrońca.  

Jednocześnie, w sprawie o sygn. akt II DO 33/19 Prokurator Oddziałowej 

Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamięci 

Narodowej w S. w dniu 5 czerwca 2019 r., skierował do Izby Dyscyplinarnej Sądu 

Najwyższego wniosek o zezwolenie na pociągnięcie do odpowiedzialności karnej 

tego samej osoby - sędziego Sądu Najwyższego w stanie spoczynku J. B. R. za to, 

że: 

- w dniu 22 kwietnia 1982 r. w K. jako sędzia Sądu (…) Okręgu Wojskowego w B., 

działając wspólnie i w porozumieniu z innymi sędziami tego Sądu, rozpoznając na 

rozprawie sprawę oskarżonego J. M.  sygn. So. (…), przekroczył swoje uprawnienia 

w ten sposób, że wydał wyrok skazujący oskarżonego za czyn z art. 270 § 1 k.k. z 

1969 r. w zb. z art. 48 ust 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym, 

na karę 3 lat i 6 miesięcy pozbawienia wolności oraz 2 lat pozbawienia praw 

publicznych, którą skazany odbył w okresie od 10 marca 1982 r. do 25 kwietnia 

1983 r. gdy materiał dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawał podstaw do 

przyjęcia, by oskarżony swoim zachowaniem wypełnił znamiona przypisanego mu 

czynu, a orzekając - w sposób dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w 

toku postępowania, w sposób dla oskarżonego niekorzystny, stosując przy tym 

wykładnię rozszerzającą zakres penalizowanych zachowań - przyjął, iż J. M.  

publicznie poniżał ustrój Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej poprzez używanie 

obraźliwych określeń wobec członków PZPR oraz kwestionując suwerenność 

Polski, a także rozpowszechniał fałszywe wiadomości mogące wywołać niepokój 

publiczny, w ten sposób, że przedstawiał w fałszywym świetle stosunki Polski z 

ZSRR, podczas gdy wypowiedzi oskarżonego nie miały charakteru publicznego i 

stanowiły wyłącznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu 
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wojennego i pozbawienia społeczeństwa podstawowych praw i wolności 

obywatelskich zagwarantowanych przez prawo międzynarodowe, którym to 

działaniem J.B.R., w okresie obowiązywania rygorów stanu wojennego w Polsce,  

utożsamiając się z istniejącym wówczas ustrojem politycznym, stosował wobec 

wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu prezentowanych i wyrażanych 

przezeń przekonań i poglądów społeczno-politycznych, a tym samym naruszył jego 

prawa do wyrażania takich przekonań i opinii dotyczących życia społecznego, które 

to represje stanowiły poważne prześladowania z przyczyn politycznych, czym 

dopuścił się zbrodni komunistycznej, stanowiącej zbrodnię przeciwko ludzkości, 

poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonego wolności na okres powyżej dni 7, 

działając na szkodę interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego, tj. o 

przestępstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. 

z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamięci 

Narodowej - Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

(Dz.U.2018.2032). 

W sprawie tej pod sygn. akt I DO 41/19 podjęta została w dniu 17 września 

2019 r. uchwała zgodnie z którą zezwolono na pociągnięcie do odpowiedzialności 

karnej J. B. R. – sędziego Sądu Najwyższego w stanie spoczynku za wyżej opisany 

czyn.  

Na powyższą uchwałę zażalenie złożył obrońca J. B. R. zaskarżając uchwałę 

w jej punkcie pierwszym. 

 

Sąd zważył: 

W ocenie Sądu zachodzą warunki do połączenia sprawy o sygn. akt II DO 

33/19 ze sprawą o sygnaturze akt II DO 18/19. Zauważyć bowiem należy, że w obie 

sprawy dotyczą tej samej osoby to jest J. B.R.  

Zgodnie ze stosowanym odpowiednio przepisem art. 33 § 1 k.p.k., jeżeli tę 

samą osobę oskarżono o kilka przestępstw, a sprawy należą do właściwości 

różnych sądów tego samego rzędu, właściwy jest sąd, w którego okręgu najpierw 
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wszczęto postępowanie przygotowawcze. Z kolei przepis art. 34 § 1 i 2 k.p.k. 

statuuje zasadę ekonomiki procesowej, wedle której sprawy osób oskarżonych o 

czyny pozostające w związku z przestępstwem sprawcy, jeżeli postępowanie 

przeciwko nim toczy się jednocześnie (§1), powinny być rozpoznane w jednym 

postępowaniu. Tym bardziej jednocześnie powinny być rozpoznane sprawy 

dotyczące tej samej osoby.  

Stąd, mając na uwadze treść powyższych przepisów, uznać należało, że 

pomiędzy obiema sprawami zachodzi łączność podmiotowa uzasadniająca ich 

łączne rozpoznanie.  

Mając powyższe na uwadze, Sąd Najwyższy orzekł jak na wstępie.   

 

 

 

 

  

 


