Sygn. akt Il DO 33/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Majchrowski (przewodniczacy)
SSN Konrad Wytrykowski (sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert

w sprawie Sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku J.R.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2019 roku
wskutek odwotania od uchwaty Sgdu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego z dnia
17 wrzesnia 2019 r.

z urzedu

w przedmiocie rozwazenia potgczenia do wspolnego rozpoznania sprawy 0 sygn.
akt Il DO 33/19 ze sprawg o sygn. akt Il DO 18/19

na podstawie art. 33 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
postanawia:
sprawe o sygnaturze akt Il DO 33/19 potgczyé ze sprawg
0 sygnaturze akt [l DO 18/19 i tak potgczone sprawy rozpoznaé
tacznie pod sygnaturg akt Il DO 18/19.

UZASADNIENIE

Prokurator Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu Instytutu Pamieci Narodowej w S. (dalej takze jako ,prokurator IPN”) w
dniu 15 marca 2019 r. skierowat do Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego
wniosek 0 zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu

Najwyzszego w stanie spoczynku Jana Bogdana Rychlickiego, wobec dostatecznie



uzasadnionego podejrzenia dopuszczenia sie przez tegoz sedziego nastepujgcych

czyndéw:

J. w dniu 30 kwietnia 1982 r. w K., jako sedzia Sadu (...) Okregu
Wojskowego w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego
Sadu, rozpoznajgc na rozprawie sprawe oskarzonej I. S. , sygn. So. (...),
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzong
za czyn z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz 2 lat
pozbawienia praw publicznych, ktérg skazana odbyta w okresie od 1 kwietnia 1982
r. do 14 pazdziernika 1982 r., w sytuacji gdy materiat dowodowy zgromadzony w
sprawie nie dawat podstaw do przyjecia, by oskarzona swoim zachowaniem
wypetnita znamiona przypisanego jej czynu, a orzekajgc - w sposob dowolny,
sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, w sposéb dla
oskarzonej niekorzystny, stosujgc przy tym wykladnie rozszerzajgcg zakres
penalizowanych zachowan - przyjat, iz I. S. publicznie lzyta i ponizata ustrgj
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i jej naczelne organy okreslajgc je mianem
przemocy i bezprawia, podczas gdy wtasnorecznie sporzgdzone przez oskarzong
ulotki stanowity wytgcznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego
stanu wojennego i pozbawienia spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci
obywatelskich zagwarantowanych przez prawo miedzynarodowe, ktérym to
dziataniem J. B. R., w okresie obowigzywania rygorow stanu wojennego w Polsce,
utozsamiajgc sie z istniejgcym wowczas ustrojem politycznym, stosowat wobec
wskazanej pokrzywdzonej represje z powodu prezentowanych i wyrazanych
przezen przekonan i pogladéw spoteczno-politycznych, a tym samym naruszyt jej
prawa do wyrazania takich przekonan i opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktére
to represje stanowity powazne przesladowania z przyczyn politycznych, czym
dopuscit sie zbrodni komunistycznej, stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzkosci,
poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonej wolnosci na okres powyzej dni 7,

dziatajgc na szkode interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonej,

tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 1 kk w zw. z art.
11§ 2 k.k. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie



Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz.U.2018.2032).

II. w dniu 3 maja 1982 r. w K., jako sedzia Sadu (...) Okregu Wojskowego w
B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego Sgdu, rozpoznajac
na rozprawie sprawe oskarzonej M. L. L., sygn. So. (...), przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzong za czyn z art. 273
§ 2kk.z1969 r. w zw. z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, ktorg skazana odbyta w okresie od 25 marca 1982 r. do 6 grudnia 1982 r.,
w sytuacji gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do
przyjecia, by oskarzona swoim zachowaniem wypetnita znamiona przypisanego jej
czynu, a orzekajgc - w sposob dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w
toku postepowania, w sposdéb dla oskarzonej niekorzystny, stosujgc przy tym
wyktadnie rozszerzajgcg zakres penalizowanych zachowan - przyjat, iz M. L. L.
sporzadzita w celu rozpowszechniania wierszowane teksty ponizajgce Prezesa
Rady Ministrow PRL, podczas gdy, w stopniu oczywistym, nie zawieraty one
okreslen ponizajgcych, lecz miescity sie w niezbywalnym prawie do wyrazania
witasnych pogladow politycznych i spotecznych, bedgcych wylacznie wyrazem
sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego, ktérym to
dziataniem J. B. R., w okresie obowigzywania rygoréw stanu wojennego w Polsce,
utozsamiajgc sie z istniejagcym wdwczas ustrojem politycznym, stosowat wobec
wskazanej pokrzywdzonej represje z powodu prezentowanych i wyrazanych
przezen przekonan i poglagdow spoteczno-politycznych, a tym samym naruszyt jej
prawa do wyrazania takich przekonan i opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktére
to represje stanowity powazne przesladowania z przyczyn politycznych, czym
dopuscit sie zbrodni komunistycznej, stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzkosci,
dziatajgc na szkode interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonej,

tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia
18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2018.2032);

[ll. w dniu 5 maja 1982 r. w K., jako sedzia Sadu (...) Okregu Wojskowego w

B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego Sgdu, rozpoznajac



na rozprawie sprawe oskarzonego A. K., sygn. So (...) przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposoéb, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzonego za czyn z art.
270 § 1 kk. z 1969 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérg skazany
odbywat w okresach od 5 kwietnia 1982 r. do 5 maja 1982 r. oraz od 30 sierpnia
1982 r. do 5 marca 1983 r., w sytuacji gdy materiat dowodowy zgromadzony w
sprawie nie dawat podstaw do przyjecia, by oskarzony swoim zachowaniem
wypetnit znamiona przypisanego mu czynu, a orzekajgc - w sposob dowolny,
sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, w sposéb dla
oskarzonego niekorzystny, stosujgc przy tym wyktadnie rozszerzajgcg zakres
penalizowanych zachowan - przyjat, iz A. K. publicznie ponizat ustroj Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej i jej naczelne organy w ten sposob, iz umieszczat napisy
zgdajgce zakonczenia okresu komunizmu i przywodztwa PZPR oraz nawotujgce do
obalenia wtadzy, podczas gdy sporzgdzane napisy, w stopniu oczywistym, nie
zawieraty takich tresci i nie dotyczyty podmiotu objetego ochrong przepiséw prawa
karnego, stanowity natomiast wylgcznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie
wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia spoteczenstwa podstawowych
praw i wolnosci obywatelskich, zagwarantowanych przez prawo miedzynarodowe,
ktorym to dziataniem J.B.R., w okresie obowigzywania rygoréw stanu wojennego w
Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym wowczas ustrojem politycznym, stosowat
wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu prezentowanych i
wyrazanych przezen przekonan i poglgdow spoteczno-politycznych, a tym samym
naruszyt jego prawa do wyrazania takich przekonan i opinii dotyczgcych zycia
spotecznego, ktore to represje stanowity powazne przesladowania z przyczyn
politycznych, czym dopuscit sie zbrodni komunistycznej, stanowigcej zbrodnie
przeciwko ludzkosci, poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonego wolnosci
na okres powyzej dni 7, dziatajgc na szkode interesu publicznego oraz prywatnego

pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 kk. wzb. zart. 231 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
2 kk. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz.U.2018.2032);



IV. w dniu 16 lutego 1982 r. w K., jako sedzia Sadu (...) Okregu Wojskowego
w B., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego Sadu,
rozpoznajgc na rozprawie sprawe oskarzonego J. T., sygn. So. (...), przekroczyt
swoje uprawnienia w ten sposéb, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzonego za czyn z
art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o0 stanie wojennym
(Dz.U.1981.29.154) na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg
skazany odbywat w okresie od 21 stycznia 1982 r. do 23 grudnia 1982 r., w sytuac;ji
gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do przyjecia,
by oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona przypisanego mu czynu, a
orzekajgc - w sposob dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku
postepowania, w sposob dla oskarzonego niekorzystny - przyjat, iz J. T.
rozpowszechniat wiadomosci falszywe i mogace wywotaé niepokdj publiczny,
podczas gdy, w stopniu oczywistym, informacje przekazywane przez oskarzonego
innym osobom nie zawieraty takich tresci, stanowity natomiast wytgcznie wyraz
sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia
spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci obywatelskich, zagwarantowanych
przez prawo miedzynarodowe, ktérym to dziataniem J.B.R., w okresie
obowigzywania rygoréw stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym
woéwczas ustrojem politycznym, stosowat wobec wskazanego pokrzywdzonego
represje z powodu prezentowanych i wyrazanych przezen przekonan i poglgdow
spoteczno-politycznych, a tym samym naruszyt jego prawa do wyrazania takich
przekonan i opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktére to represje stanowity
powazne przesladowania z przyczyn politycznych, czym dopuscit sie zbrodni
komunistycznej, stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzkosci, poprzez bezprawnie
pozbawienie pokrzywdzonego wolnosci na okres powyzej dni 7, dziatajgc na

szkode interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 23181 k.k. wzw. zart. 11§ 2
k.k.
w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz.U.2018.2032);



V. w dniu 16 kwietnia 1982 r. w K. , jako sedzia Sadu (...) Okregu
Wojskowego w B., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego
Sadu, rozpoznajgc na rozprawie sprawe oskarzonego S. B. , sygn. So. W.(...),
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, Zze wydat wyrok skazujgcy
oskarzonego za czyn z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, ktorg skazany odbyt w okresie od 18 marca 1982 r. do 4 sierpnia 1983 r.,
w sytuacji gdy materiat dowodowy nie dawat podstaw do przyjecia, iz swoim
zachowaniem oskarzony wypetnit znamiona przypisanego mu czynu, a orzekajac -
w sposéb dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, w
sposob dla oskarzonego niekorzystny, stosujgc przy tym wykfadnie rozszerzajgca
zakres penalizowanych zachowan - przyjat, iz S. B. publicznymi wypowiedziami
ponizat ustroj Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w ten sposob, iz wyszydzat Polskag
Zjednoczong Partie Robotniczg i jej cztonkow, podczas gdy wypowiedzi te, w
stopniu oczywistym, nie dotyczyly jakiegokolwiek podmiotu objetego ochrong
przepisdw prawa karnego, ktérym to dziataniem J.B.R., w okresie obowigzywania
rygorow stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym wowczas
ustrojem politycznym, stosowat wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z
powodu prezentowanych i wyrazanych przezen przekonan i poglgdéw spoteczno-
politycznych, a tym samym naruszyt jego prawa do wyrazania takich przekonan i
opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktére to represje stanowity powazne
przesladowania z przyczyn politycznych, czym dopuscit sie zbrodni komunistycznej,
stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzkosci, poprzez bezprawne pozbawienie
pokrzywdzonego wolnosci na okres powyzej dni 7, dziatajgc na szkode interesu

publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. wzb. zart. 231 § 1 kk. wzw. z art. 11 §
2 kk. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., o Instytucie
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz.U.2018.2032);

VI. w dniu 20 lipca 1982 r. w K., jako sedzia Sadu (...) Okregu Wojskowego
w B., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego Sadu,

rozpoznajgc na rozprawie sprawe oskarzonego J. M. , sygn. So. (...), przekroczyt



swoje uprawnienia w ten sposob, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzonego za czyny
z art. 48 ust. 2 i art. 46 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym
(Dz.U.1981.29.154) na kare 1 roku i3 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, w sytuacji gdy
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do przyjecia, by
oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona przypisanych mu czynow, a
orzekajgc - w sposob dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w toku
postepowania, w sposob dla oskarzonego niekorzystny - przyjat, iz Janusz
Majewski rozpowszechniat ulotki zawierajgce wiadomo$ci fatszywe i mogace
wywotacé strajk, podczas gdy, w stopniu oczywistym, rozpowszechniane ulotki nie
zawieraty takich tresci, stanowity natomiast wylgcznie wyraz sprzeciwu wobec
bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia spoteczenstwa
podstawowych praw i wolnosci obywatelskich, zagwarantowanych przez prawo
miedzynarodowe, ktérym to dziataniem J.B.R., w okresie obowigzywania rygoréw
stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym wowczas ustrojem
politycznym, stosowat wobec wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu
prezentowanych i wyrazanych przezen przekonan i pogladéw spoteczno-
politycznych, a tym samym naruszyt jego prawa do wyrazania takich przekonan i
opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktére to represje stanowity powazne
przesladowania z przyczyn politycznych, czym dopuscit sie zbrodni komunistycznej,
stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzko$ci, dziatajgc na szkode interesu

publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego,

tji. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia
18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2018.2032)".

Sad Najwyzszy dziatajgc jako sgd pierwszej instancji uchwatg z dnia 14 maja
2019 roku, sygn. akt | DO 30/19, w punkcie | zezwolit na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej J. B. R. — sedziego Sadu Najwyzszego w stanie
spoczynku, wobec dostatecznie uzasadnionego podejrzenia dopuszczenia sie

przez tegoz sedziego nastepujacych czynéw okreslonych w punkcie |, lll, IV, V oraz



odmowit zezwolenia w zakresie czynow okreslonych w punkcie Il i VI wniosku o

zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karne;j.

Postepowanie w powyzszej sprawie prowadzone jest pod sygn. akt Il DO
18/19. Do akt sprawy wptyneto zazalenie na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 14
maja 2019 roku, ktére wywiodt Prokurator Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w S. oraz zazalenia od uchwaty z dnia 14 maja

2019 roku, ktore wywiedli SSN w stanie spoczynku J.B.R. oraz jego obronca.

Jednoczes$nie, w sprawie o sygn. akt || DO 33/19 Prokurator Oddziatowe;j
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamieci
Narodowej w S. w dniu 5 czerwca 2019 r., skierowat do Izby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego wniosek o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
tego samej osoby - sedziego Sgdu Najwyzszego w stanie spoczynku J. B. R. za to,

ze:

- w dniu 22 kwietnia 1982 r. w K. jako sedzia Sadu (...) Okregu Wojskowego w B.,
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi sedziami tego Sadu, rozpoznajagc na
rozprawie sprawe oskarzonego J. M. sygn. So. (...), przekroczyt swoje uprawnienia
w ten sposéb, ze wydat wyrok skazujgcy oskarzonego za czyn z art. 270 § 1 k.k. z
1969 r. w zb. z art. 48 ust 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym,
na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 2 lat pozbawienia praw
publicznych, ktérg skazany odbyt w okresie od 10 marca 1982 r. do 25 kwietnia
1983 r. gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do
przyjecia, by oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona przypisanego mu
czynu, a orzekajgc - w sposéb dowolny, sprzeczny z dowodami zgromadzonymi w
toku postepowania, w sposdéb dla oskarzonego niekorzystny, stosujgc przy tym
wyktadnie rozszerzajgcg zakres penalizowanych zachowan - przyjat, iz J. M.
publicznie ponizat ustréj Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej poprzez uzywanie
obrazliwych okreslen wobec cztonkow PZPR oraz kwestionujgc suwerennosc¢
Polski, a takze rozpowszechniat fatlszywe wiadomosci moggce wywota¢ niepokdj
publiczny, w ten sposob, ze przedstawiat w fatszywym Swietle stosunki Polski z
ZSRR, podczas gdy wypowiedzi oskarzonego nie miaty charakteru publicznego i

stanowity wytgcznie wyraz sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu



wojennego i pozbawienia spoteczenstwa podstawowych praw i wolnoSci
obywatelskich zagwarantowanych przez prawo miedzynarodowe, ktérym to
dziataniem J.B.R., w okresie obowigzywania rygorow stanu wojennego w Polsce,
utozsamiajgc sie z istniejgcym wowczas ustrojem politycznym, stosowat wobec
wskazanego pokrzywdzonego represje z powodu prezentowanych i wyrazanych
przezen przekonan i poglgdéw spoteczno-politycznych, a tym samym naruszyt jego
prawa do wyrazania takich przekonan i opinii dotyczgcych zycia spotecznego, ktore
to represje stanowity powazne przesladowania z przyczyn politycznych, czym
dopuscit sie zbrodni komunistycznej, stanowigcej zbrodnie przeciwko ludzkosci,
poprzez bezprawne pozbawienie pokrzywdzonego wolnosci na okres powyzej dni 7,
dziatajgc na szkode interesu publicznego oraz prywatnego pokrzywdzonego, tj. o
przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. wzb. z art. 231 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz.U.2018.2032).

W sprawie tej pod sygn. akt | DO 41/19 podjeta zostata w dniu 17 wrzes$nia
2019 r. uchwata zgodnie z ktérg zezwolono na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej J. B. R. — sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku za wyzej opisany

czyn.

Na powyzszg uchwate zazalenie ztozyt obronica J. B. R. zaskarzajgc uchwate

w jej punkcie pierwszym.

Sad zwazyt:

W ocenie Sadu zachodzg warunki do potgczenia sprawy o sygn. akt Il DO
33/19 ze sprawg o sygnaturze akt [l DO 18/19. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze w obie

sprawy dotyczg tej samej osoby to jest J. B.R.

Zgodnie ze stosowanym odpowiednio przepisem art. 33 § 1 k.p.k., jezeli te
samg osobe oskarzono o kilka przestepstw, a sprawy nalezg do witasciwosci

réznych sgdow tego samego rzedu, wtasciwy jest sad, w ktdrego okregu najpierw
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wszczeto postepowanie przygotowawcze. Z kolei przepis art. 34 § 1 i 2 k.p.k.
statuuje zasade ekonomiki procesowej, wedle ktorej sprawy osob oskarzonych o
czyny pozostajgce w zwigzku z przestepstwem sprawcy, jezeli postepowanie
przeciwko nim toczy sie jednoczesnie (§1), powinny by¢ rozpoznane w jednym
postepowaniu. Tym bardziej jednoczesnie powinny by¢ rozpoznane sprawy

dotyczace tej samej osoby.

Stad, majac na uwadze tres¢ powyzszych przepisow, uzna¢ nalezato, ze
pomiedzy obiema sprawami zachodzi tgcznos¢ podmiotowa uzasadniajgca ich

tgczne rozpoznanie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



