Sygn. akt Il DK 41/21/r

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski
SSN Mariusz todko

Protokolant Marta Brzezinska

w sprawie radcy prawnego T. P.

z udziatem Zastepcy Gtdwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow
Prawnych radcy prawnego Moniki Marukiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2021 r.,

kasacji obroihcy obwinionego T. P. od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w W. z dnia 15 stycznia 2020 r., sygn. akt WO-
(...), utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcéw Prawnych w W. z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt D (...)

na podstawie art. 537 § 1 kpk w zw. z art. 74* pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0
radcach prawnych
1. oddala kasacje,
2. zasadza od obwinionego T. P. na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 20 (dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu

za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcéw Prawnych w W. w dniu 31
lipca 2018 r. wystgpit do Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych w W. z wnioskiem o ukaranie radcy prawnego T. P., ktéremu

przedstawiono zarzut tego, ze ,w dniu 14 maja 2017 r. naruszyt nietykalnosc¢



cielesng A. P. w ten sposodb, ze uderzyt jg w przednig powierzchnie klatki piersiowej
oraz zaciskat reke na jej szyi, czym doprowadzit do powstania u niej obrazen gtowy,
szyi oraz konczyn, tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1870
z pozn. zm.) w zwigzku z art. 11 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktérego
tekst jednolity stanowi zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.”.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcow Prawnych w W.
orzeczeniem z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt D (...), uznat radce prawnego T. P.,
(...), winnym zarzucanego we wniosku o ukaranie czynu, ktéry to czyn stanowi
przewinienie dyscyplinarne jako czyn sprzeczny z zasadami wyrazonymi w art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 11 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za czyn ten na podstawie art. 64 ust. 1 i art. 65
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wymierzyt kare
nagany oraz na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych orzekt dodatkowo zakaz wykonywania patronatu na czas trzech lat, a
takze na podstawie art. 65 ust. 2e z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
zobowigzat obwinionego do przeproszenia A. P. w formie listu tradycyjnego
wystanego w terminie dwdch tygodni od uprawomocnienia sie orzeczenia o czym
obwiniony poinformowaé miat jednoczes$nie Rzecznika Dyscyplinarnego wysytajgc
mu kopie listu z przeprosinami z dowodem nadania. Na podstawie art. 708 ust. 2
ustawy o radcach prawnych zasgdzono od obwinionego radcy prawnego T. P., (...),
na rzecz Okregowej lzby Radcéw Prawnych w W. tytutem zwrotu kosztow

postepowania dyscyplinarnego kwote 2 000 (dwa tysigce) ztotych.

Odwotanie od przedmiotowego rozstrzygniecia wywiodt obwiniony,
zaskarzajgc je w catosci na swojg korzys¢. Orzeczeniu Okregowego Sadu

Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w W. zarzucit:

I.  ,naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik sprawy

polegajgce na:



1. naruszeniu art. 167 kpk w zw. z art. 170 kpk oraz art. 6 kpk poprzez
ich btedne zastosowanie polegajace na nieuzasadnionym nie
przeprowadzeniu dowodow {j.

— zobowigzania Komisariatu Policji w W. przy ul. S., W., do
przedtozenia notatki stuzbowej z wydarzen z dnia 14 maja 2017 r.
przy ul. R., na okolicznosc¢ przebiegu zdarzen z dnia 14 maja 2017
r.

— zobowigzanie Agencji K. do ziozenia: umowy =zawartej z
pokrzywdzong w 2017 r. oraz opinii sporzgdzonej nie pdzniej niz w
kwietniu 2017 r., na okolicznos¢ tego, ze pokrzywdzona
zaplanowata i przeprowadzita agresje na Obwinionego celem
sprowokowania jego reakcji i oskarzenia o pobicie

— zobowigzania Agencji K. (Z., W. ul. Z.) do zfozenia do akt sprawy
wydrukéw wszelkiej korespondencji, w tym mailowej, pomiedzy
pracownikami tej agencji a A. P. PESEL (...), w szczegdlnosci
wymienionej z Panig N. okolicznos¢ tego, ze pokrzywdzona
zaplanowata i przeprowadzita agresje na Obwinionego celem
sprowokowania jego reakcji i oskarzenia o pobicie

— Przestuchanie $wiadkéw: K. P., S. P. na adres: R. ul. P., na
okolicznos¢ przebiegu wydarzen z dnia 14 maja 2017 r. |,
podawania przez pokrzywdzong nieprawdziwego przebiegu
wydarzen z dnia 14 maja 2017 r., oraz motywow pokrzywdzonej
wskazujgcych na pokrzywdzong jako inicjatora agresji z dnia 14
maja 2017 r. a takze na okoliczno$¢ obrazen A. P. i upozorowania
przez nig obrazen. - powotanie biegtego z zakresu kryminalistyki,
na okolicznos¢ odtworzenia przebiegu wydarzen z dnia 14 maja
2017 r,w tym nieprawdziwego  przebiegu zdarzenh
przedstawianego przez pokrzywdzong, ustalenie inicjatora agresiji,
adekwatnosci reakcji Obwinionego a takze sposobu powstania
jego obrazen ciata.

— Przestuchanie przedstawiciela agencji K. (ul. Z., Z.) na okolicznos$¢

raportu powstatego po wykonaniu ustug detektywistycznych w tym



braku znecania nad obwiniong i upozorowaniu przez nig dziatan z
14 maja 2017 r.

— J. S. (KP, ul. S., W.) na okoliczno$¢ przebiegu wydarzen z dnia 14

maja 2017 r. oraz obrazen ciata Obwinionej w tym dniu a takze

upozorowania jej obrazen,

— dowodu z wszystkich dokumentéw z znajdujgcych sie w aktach

sprawy prowadzonej przez Prokurature Okregowg w W. pod sygn.
akt. PO I Ds. (...) na okolicznos¢ przebiegu wydarzen z dnia 14
maja 2017 r. a w szczego6lnosci upozorowania zdarzenia oraz

swoich uszkodzen ciata,

Obwinionego do obrony oraz art. 25 kk 26 kk poprzez ich niezastosowanie

atakze art. 410 kpk poprzez jego btedne zastosowanie (pisownia oryginalna —

uwaga SN)

2.

Naruszeniu art. 25 kk oraz 26 kk poprzez ich niezastosowanie w
stanie sprawy, gdy ich zastosowanie byto nieodzowne.

Naruszeniu art. 167 kpk w zw. z art. 170 kpk poprzez deklaracje
skladu orzekajgcego o wystgpieniu do Prokuratury Okregowej w W.
o wglad w akta sprawy karnej PO | Ds. (...) a nastepnie bezzasadne i
milczgce odstgpienie od powyzszego, a w konsekwencji nie ustalenie
stanu faktycznego sprawy w tym obrazen A. P..

Naruszenie art. 1 § 1 kk poprzez jego nie zastosowanie w stanie
sprawy, mimo, A. P. faktycznie napadta Obwinionego a ten wytgcznie
sie bronit a w konsekwencji spoteczna szkodliwosS¢ postawy
Obwinionego jest znacznie nizsza niz postuluje sktad orzekajgcy albo
wrecz znikoma.

Btedna ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego
polegajgca na przemilczeniu faktu, ze Obwiniony opuscit
pomieszczenie (salon) w ktérym przebywata Pokrzywdzona, ta zas
poszta za nim do sypialni i zaatakowata Obwinionego, gdy ten
ponownie probowat opusci¢ pomieszczenie, ten zas wytgcznie na

skutek reakcji obronnej uderzyt jg w mostek jeden raz. Podjgt zatem



dwukrotnie probe unikniecia konfrontacji. Nie mogt jednak pozostawic
matoletnich dzieci z pokrzywdzong bedgcg w stanie furii.

. Naruszenie art. 185b § 1 kpk poprzez bezprawne dopuszczenie
dowodu z notatki z przedszkola k.48 pomimo, ze stanowi to
naruszenie ww. przepisu.

. Nieuzasadnione pominigcie dowodu 2z obdukcji lekarskiej
Obwinionego oraz <<luk nie pamieci>> na ktére powotywata sie
Pokrzywdzona, a w konsekwencji nie przyjecie, ze to Pokrzywdzona
byt wylgcznym agresorem wobec Obwinionego, zas Obwiniony
wytgcznie sie bronit. A takze pominiecie faktu, ze pomimo pierwsze;j
reakcji obronnej Obwinionego Pokrzywdzona ponownie go
zaatakowata, co stanowi przejaw tego, ze reakcja Obwinionego na
pierwszg agresje A. P. byta zbyt staba, bo nie doprowadzita do
zaniechania dalszej agresji, ze strony A. P..

. Naruszenie przepisow postepowania poprzez catkowicie swobodne
| zupetnie nieuzasadnione przyjecie, ze u Pokrzywdzonej doszio do
utraty przytomnosci, mimo ze do niej nie doszto i zaden biegty sgdowy
owego faktu nie potwierdzit a Obwiniony temu zaprzeczyt, co wiecej
nie jest to spdjne z zeznaniami Pokrzywdzonej, ktdéra zeznata ze
pamieta udzielenie jej pomocy poprzez <<usta-usta>> a jednoczesnie
rzekomo byta w tym czasie nieprzytomna. Nastepnie zas dopytana
przez sktad zeznata, ze to Obwiniony jej o tym powiedziat, mimo ze
obwiniony temu zaprzeczyt. Okolicznos¢ ta jest przyjeta catkowicie
swobodnie i bezprawnie z naruszeniem art. 5 § 2 kpk.

. Naruszenie przepisow postepowania poprzez catkowicie swobodne
i zupetnie  nieuzasadnione przyjecie, ze Obwiniony uderzyt
Pokrzywdzong dwukrotnie, mimo ze powyzsze zupetnie z niczego nie
wynika, a dodatkowo Obwiniony zawnioskowat $wiadka: J. S. oraz
K. P., ktére widziaty A. P. bezposrednio po zdarzeniu (podobnie jak
zaloga karetki pogotowia) bez opisywanych obrazen, zas skfad

bezprawnie odmaowit przestuchania tych swiadkdw.



10.Naruszenie przepisbw postepowania poprzez przyjecie, ze
hospitalizacja Pokrzywdzonej byta konieczna mimo, ze Obwiniona
pozostata hospitalizowana na wtasne Zzagdanie i odmowita wypisu,
bowiem Zzadnych obrazen poza otarciami nie posiadata, za$ siniaki
zostaly przez nig upozorowane, co wykazaliby zawnioskowani
Swiadkowie J. S. oraz K. P. a takze sam Obwiniony.

11.Naruszenie przepisOw postepowania poprzez przyjecie, ze syn stron
byt sSwiadkiem zdarzenia, mimo Zze nim nie byt, a ponadto ze to
Obwiniony ponosi za to odpowiedzialno$¢ a nie Pokrzywdzona, ktéra
sama i z wiasnej inicjatywy zaatakowata Obwinionego.

12.Naruszenie przepiséw postepowania polegajace na zaniechaniu
konfrontacji (prawidtowej oceny) zeznan A. P., ktére byly sprzeczne z
jej zeznaniami ztozonymi w sprawie karnej PO | Ds. (...): a takze
petne <<luk niepamieci>>, ktore przeciez nie mogg obcigzaé
Obwinionego poprzez przyjecie scenariusza niekorzystnego dla
obwinionego.

13.Naruszenie przepisOw postepowania polegajgce na zastosowaniu
kary, ktéra w ocenie Obwinionego jest zbyt surowa, a nadto nie
uwzglednienia okolicznosci tagodzgcych, jak agresja Obwinionej,
agresja Pokrzywdzonej wobec obwinionego w przesztosci,
przewinienie w zyciu prywatnym, wytgcznie reagowanie Obwinionego
na agresje Obronionej (pisownia oryginalna — uwaga SN) oraz nie
inicjowania zadnej agresji przez osobe Obwinionego, zbyt fagodna
reakcja Obwinionego na pierwszy atak z uwagi na podjecie kolejnego
ataku przez pokrzywdzong, dwukrotne préby Obwinionego
opuszczenia pomieszczenia w ktorym znajdowata sie pokrzywdzona
oraz jego pasywna postawa w sporze (milczenie oraz wytgczne
reagowanie). Na koncu za$ agresywng i napastniczg postawe
Obwinionej, ktéra wydaje sie by¢ traktowana jako osoba zupetnie nie
winna, ktorej zachowanie jest catkowicie akceptowane przez sktad.

14.Naruszenie art. 5 § 2 kpk poprzez swobodne przyjecie <<na stowo>>

zeznan A. P. za odzwierciedlajgce rzeczywisty stan rzeczy mimo, ze



Obwiniony im zaprzeczyt a nie ma zadnego innego dowodu, ktéry
rozstrzygatby dang kwestie np.: rzekoma utrata przytomnosci oraz
postawa A. P., ktéra byta wytgczng inicjatorkg agresji w dniu 14 maja
2017 r.”.

Obwiniony wniost takze o:

— ,zobowigzanie Prokuratury Rejonowej W., (ul. W., W.) do zlozenia do akt
niniejszej sprawy akt karnych pod sygnaturg PR 2 Ds. (...) oraz
dopuszczenie dowoddéw z tych dokumentdédw, na okoliczno$¢ popetnienia
przez Pozwang przestepstw: skfadania fatszywych zeznan przed sgdem, w
postepowaniu karnym, przed Okregowg Izbg Radcow Prawnych na szkode
Powoda, tworzenia fatszywych dowoddéw przez Pozwang celem skierowania
przeciwko Powodowi postepowania o przestepstwo niepopetnione oraz
uzyskanie bez uprawnien dostepu do informacji nieprzeznaczonej dla
sprawcy przez przetamanie zabezpieczen informatycznych i innych oraz
dopuszczenie dowodu z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach tej sprawy.

— przestuchanie zatogi karetki pogotowia interweniujgcej w dniu 14 maja
2017 r. w mieszkaniu stron, na okolicznos¢ upozorowania obrazen ciata
przez pokrzywdzong w okresie pomiedzy ich interwencjg a wykonaniem
obdukgiji.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniost o uchylenie wyroku sgdu pierwszej

instancji i uniewinnienie, ewentualnie sprawy do ponownego rozpoznania.

Whniést takze o zwolnienie z kosztéw postepowania z uwagi na trudng

sytuacje finansowa.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcéw Prawnych w W,
orzeczeniem z dnia 15 stycznia 2020 r., sygn. akt WO-(...), utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w W.. Ponadto, zasgdzono od obwinionego koszty

postepowania odwotawczego.

Obronca obwinionego, pismem datowanym na dzien 3 czerwca 2020 roku,

wnidst kasacje od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby



Radcow Prawnych w W.. Zaskarzyt je w catosci na korzy$¢ obwinionego,

zarzucajgc rozstrzygnieciu drugoinstacyjnemu razgce naruszenie prawa w postaci:

1. ,obrazy art. 433 § 2 kpk i art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 74* ustawy o radcach
prawnych wobec nierozwazenia w toku postepowania odwotawczego przez
sad odwotawczy wszystkich zarzutéw stawianych w odwotaniu i
bezpodstawnego przyjecia, iz czynnosci wskazywane w odwotaniu, jako
niezasadnie nieprzeprowadzone w toku postepowania przed Okregowym
Sadem Dyscyplinarnym Okregowej Izby Radcéw Prawnych w W., nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy podczas, gdy brak przeprowadzenia
czynnosci wskazywanych przez obwinionego w odwotaniu, winien skutkowac
uchyleniem orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w W. do ponownego rozpoznania w celu
przeprowadzenia przewodu w catosci, gdy jednoczes$nie nieprzeprowadzenie
tych czynno$ci naruszato art. 6 kpk wobec pozbawienia obwinionego prawa
do obrony;

2. obrazy art. 174 kpk wobec pominiecia przez sgd odwotawczy faktu
dokonania ustalen faktycznych na podstawie notatki pracownika przedszkola
zastepujgcej zeznania tego pracownika oraz zeznania matoletniego syna
stron i wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, iz syn
obwinionego i pokrzywdzonej byt swiadkiem zdarzenia objetego zarzutem
wniosku i podzieleniu tym samym ustalen faktycznych sadu pierwszej
instanciji,

3. obrazy art. 366 § 1 kpk wobec pominiecia przez sad odwotawczy faktu
zaliczenia do materiatu dowodowego przez sad | instancji stenogramow
nagran rozmow z obwinionym sporzgdzonych i zdefragmentowanych w
programie komputerowym przez t. S., pomimo kwestionowania ich tresci
przez obwinionego niezetknieciu sie z oryginalnym nagraniem i oparciu na
nich ustalen faktycznych i podzieleniu tych ustaleh przez sad odwotawczy, w
sytuacji gdy prawdziwos¢ tych nagran i tresci zamieszczonych
w stenogramach winna zosta¢ wyjasniona w celu oceny wiarygodnosci

zeznan pokrzywdzonej i wyjasnien obwinionego”.



Majgc na wzgledzie podniesione zarzuty, na podstawie art. 537 § 1 i 2 kpk
wzw. z art. 74! ustawy o radcach prawnych wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby

Radcéw Prawnych w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie kasacja okazata sie bezzasadna i jako

taka nie spowodowata koniecznos$ci uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z trescig przepisu art. 623 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych, kasacja w postepowaniu dyscyplinarnym radcéw prawnych moze byc¢
wniesiona z powodu razgcego nharuszenia prawa, jak roéwniez razgcej
niewspotmiernosci kary dyscyplinarnej. Podkresli¢ jednoznacznie nalezy, ze
ustawodawca wyraznie okreslit, iz jedynie naruszenie o charakterze razgcym moze
by¢ skuteczng podstawg kasacyjng. Nie jest to zatem kazde uchybienie popetnione
przez sad odwotawczy, a jedynie takie, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia (tak takze zob. m.in. postanowienie SN z 26.03.2010 r.,
SDI 1/10, LEX nr 1615615).

Przechodzgc do oceny wywiedzionych w niniejszej sprawie zarzutow
kasacyjnych, w pierwszej kolejnosci skarzgcy probowat wykazaé, ze
przeprowadzona przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcéw
Prawnych w W. kontrola odwotawcza zostata przeprowadzona w sposéb sprzeczny

z ustawowo okreslonymi standardami, a to art. 433 § 2 457 § 3 kpk.

Zgodnie z art. 433 § 2 kpk sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazyc¢
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym, chyba ze ustawa
stanowi inaczej. Z kolei w mysl art. 457 § 3 kpk w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym
kierowat sie sagd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat
za zasadne albo niezasadne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w tym aspekcie

zauwaza sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy standardu
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kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego wykazania,
ktore z zarzutdw apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.),
i Zze uchybienie takie mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia.
W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mieé
dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego,
nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie
moze powodowacC uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono
wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (postanowienie SN z 28.10.2020 r., IV KK 442/20,
LEX nr 3088843).

Wprawdzie porownanie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej
instancji oraz zarzutéw odwotawczych moze prima facie powodowac¢ odczucie
braku rzetelnosci postepowania odwotawczego, to jednak doktadna analiza
uzasadnienia sgdu ad quem, pozwalata na poznanie motywow, ktére legty u
podstaw podjetej decyzji iokreslonej ocenie zarzutdow odwotawczych. Sad
Najwyzszy zauwaza przy tym, ze uzasadnienie sgdu drugoinstancyjnego moze byc¢
zwiezte i jako takie rozstrzygac o podniesionych zarzutach. Wprawdzie, w niniejszej
sprawie, cze$¢ motywacyjna orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowe;j
Izby Radcow Prawnych w W. mogtaby by¢ bardziej doktadna i tym samym
w sposéb bardziej szczegdtowy wyjasniaé motywy zapadtego rozstrzygniecia, a
takze uznania niezasadnosci podnoszonych zarzutow, to jednak biorgc pod uwage
minimalne standardy sporzgdzania uzasadnienia, a takze odniesienie sie do
podnoszonych zarzutow odwotawczych w sposéb opisowy, mozna je zaakceptowac.
Tym bardziej, ze w ocenie Sgdu Najwyzszego, nie miato to wptywu na tres¢
zapadtego rozstrzygniecia. Jak juz zauwazono powyzej jest to warunkiem
niezbednym w przypadku skutecznosci zarzutu kasacyjnego. Dlatego, mimo
zauwazonych niedoskonatosci w orzeczeniu sgdu drugiej instancji, zarzut okazat

sie niezasadny.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, z uwagi na fakt, ze nie miaty wptywu
na tres¢ orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw

Prawnych w W. niezasadne okazaty sie pozostate uchybienia prawa procesowego,
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ktorych zaistnienie probowat wykazac skarzacy. Nie doprowadzity one tym bardziej

do skutku w postaci naruszenia prawa obwinionego do obrony.

Po pierwsze bowiem nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dyscyplinarne jest
postepowaniem, ktdrego celem jest stanie na strazy prawidtowego wykonywania
zawodu, to jest zgodnie z zasadami wynikajgcymi z regut ustalonych przez
ustawodawce oraz tych przyjetych w danej korporacji prawniczej. W przepisie art.
64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wprost wskazano, ze
radcowie prawni i aplikanci radcowscy podlegajg odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej
za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godnoscig zawodu bgdz
za naruszenie swych obowigzkéw zawodowych. Wielokrotnie w najnowszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podnoszono, ze od kazdej osoby wykonujgcej
zawdd zwigzany z ochrong prawng, wymaga sie ponadstandardowego sposobu
postepowania, tak w zyciu zawodowym jak i prywatnym. Dlatego nie mozna
akceptowa¢ zachowania, ktore narusza takie wymagania, choéby miato one
miejsce jedynie w przestrzeni prywatnej, to znaczy niezwigzanej bezposrednio ze
Swiadczeniem pomocy prawnej. Wyzsze standardy postepowania natozone na
radcow prawnych, jako przedstawicieli zawodu zaufania publicznego, wynikajg
przede wszystkim z koniecznoéci ochrony godnosci i autorytetu radcy prawnego
| korporacji, jako pewnej wartosci, z ktérej wyprowadza sie wzorcowg powinnos¢
zachowania (zob. m.in. postanowienie SN z 19.03.2019 r., Il DSI 31/18, LEX nr
2642152; wyrok SN z dnia 30.01.2019 ., Il DSS 16/18).

Przenoszgc powyzsze, teoretyczne rozwazania, na grunt analizowanej
sprawy zauwazyC nalezy, ze odnosi sie ona do bardzo istotnej problematyki
nalezytego postepowania radcy prawnego. Kazda bowiem osoba, ktéra decyduje
sie wykonywa¢ zawdd zaufania publicznego, zwigzany z ochrong praw i wolnosci
innych podmiotow, musi mie¢ sSwiadomos¢, ze wigze sie to z koniecznoscig
respektowania pewnych podwyzszonych standardéw postepowania. Sg one
wymagane nie tylko w dziatalnosci zawodowej, lecz takze w zyciu prywatnym.
Zachowanie radcy prawnego powinno by¢ wzorem postepowania dla innych
cztonkdw danej spotecznosci. Niedopuszczalne jest zatem postepowanie, ktore

prowadzi do naruszenia praw innych osob, w tym przede wszystkich ich
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nietykalnosci cielesnej. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym
opierajac sie wytgcznie na zeznaniach pokrzywdzonej i wyjasnieniach obwinionego,
pozwala na niebudzgce watpliwosci przyjecie, ze doszto do naruszenia
nietykalnosci pokrzywdzonej. Nie mozna pomingc¢ tego, ze obwiniony mégt w dane;j
sytuacji zachowac sie inaczej. Uderzenie drugiej, w tym wypadku stabszej osoby,
w sposoéb, ktory powoduje trudnosci w oddychaniu, przy uwzglednieniu znajomosci
technik walki, jest zbyt daleko idacg ingerencja. To wszystko doprowadzito Sad
Najwyzszy takze do przekonania, ze obwiniony radca prawny powinien ponies¢

odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarng.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



