Sygn. akt Il DIZ 47/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Stawomir Niedzielak

W sprawie o0 zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej Prokuratora
Krajowego B.S.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej

na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 czerwca 2021 r.

whniosku sedziego Sgdu Najwyzszego K.W. o wylgczenie od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit:

wyltaczy¢ sedziego K.W. od udziatu w sprawie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem Prezesa Sadu Najwyzszego Kkierujgcego pracg Izby

Dyscyplinarnej z dnia 8 czerwca 2021 r. sedzia Sgdu Najwyzszego K.W. zostat
wyznaczony do sktadu orzekajgcego, jako sprawozdawca, w sprawie |l DIZ 47/21,
celem rozpoznania zazalenia pethomocnika wnioskodawcy adwokata R.G. na uchwate
Sgdu Najwyzszego z dnia 05 maja 2021 r., sygn. akt | DI 13/21 w przedmiocie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialno$ci karnej prokuratora Krajowego B.S.
za czyn z art. 212 § 2 kk.

W dniu 9 czerwca 2021 r. sedzia Sgdu Najwyzszego K.W. ztozyt w zwigzku z
wyznaczeniem go do rozpoznania wyzej wskazanego zazalenia nastepujgce
oswiadczenie - ,Oswiadczam, ze przeciwko panu R.G., ktéry jest wnioskodawcg w
sprawie o Sygn. akt Il DIZ 47/21 o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej prokuratora B.S., skierowatem do sgdu prywatny akt oskarzenia o czyn z art.
212§ 2 KK w zw. z art. 12 § 1 KK. Sprawa ta toczyta sie przed Sgdem Rejonowym w
O. pod Sygn. akt Il K [...]. Postanowieniem z dnia 14 maja 2021 r. Sgd Rejonowy w O.

umorzyt to postepowanie z uwagi na zawarcie przeze mnie w postepowaniu



mediacyjnym ugody z panem R.G., w ktérej zobowigzat sie on m.in. do pisemnego
przeproszenia mnie, zaptaty kwoty pienieznej na rzecz C. Archidiecezji [...] oraz
pokrycia poniesionych przeze mnie kosztow postepowania. Aktualnie ugoda ta ma by¢

realizowana przez pana R.G..

Poniewaz przez pojecie bezstronnosci nalezy rozumie¢ nie tylko obiektywng
bezstronnos¢ sedziego, w tym zaréwno subiektywne poczucie sedziego co do wtasnej
bezstronnosci, ale tez jego bezstronnos¢ w odbiorze zewnetrznym opartg na
zobiektywizowanych przestankach i analizowang przez odwotanie sie do oceny sytuacji
dokonanej przez przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora procesu (por.
wyroki TK: z 27.01.1999 r..K 1/98, OTK-A 1999/1, poz. 3, oraz z 20.07.2004 r., SK
19/02, OTK-A 2004/7, poz. 67; uchwata SN z 26.04.2007 r, | KZP 9/07, OSNKW
2007/5, poz. 39; wyroki SN: z 8.01.2009 r, 1l KK 257/08, LEX nr 532400, oraz z
18.03.2009 r., IV KK 380/08. LEX nr 491543; zob. Dariusz Swiecki, Komentarz
aktualizowany do art. 41 Kodeksu postepowania karnego, stan prawny 26.11.2020 r),
W mojej ocenie w niniejszej sprawie zachodzg takie okolicznosci, ktére pozwolg
takiemu przecietnemu, rozsgdnie rozumujgcemu obserwatorowi procesu kwestionowac

mojg bezstronnosé.

W zwigzku z powyzszym wnosze o wytgczenie mnie od rozpoznania sprawy.”

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie.

Jest oczywiste, ze okolicznosci, ktére sedzia Sgdu Najwyzszego K.W. wskazat
w oswiadczeniu sg tego rodzaju, ze mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do
jego bezstronnosci przy rozpoznawaniu zazalenia petnomocnika wnioskodawcy
adwokata R.G. na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 05 maja 2021 r., sygn. akt | DI
13/21 w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
Prokuratora Krajowego B.S. za czyn z art. 212 § 2 kk.

W tym stanie rzeczy, wobec wystgpienia wobec sedziego K.W. podstaw

wskazanych w art. 41 § 1 k.p.k., nalezato orzec jak na wstepie.






