Sygn. akt Il DIZ 47/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej Prokuratora
Krajowego B.S.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 30 lipca 2021 r.

wniosku petnomocnika R. G. - adwokata K. P. owytgczenie sedziow od

rozpoznania sprawy

1. nie uwzglednia wniosku o wylagczenie SSN Jana
Majchrowskiego i SSN Pawla Zuberta od udzialu w sprawie
0 sygn. akt Il DZI 47/21,

2. pozostawia w pozostalym zakresie wniosek bez

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Adwokat K. P. -petnomocnik R. G., pismem z 23 lipca 2021 r. na podstawie
art. 42 § 1 k.p.k. wniost o wytgcznie od rozpoznania sprawy toczacej sie pod sygn.
akt Il DIZ 47/21 - SSN Jana Majchrowskiego, SSN Piotra Niedzielaka i SSN Pawta
Zuberta z uwagi na wystgpienie okolicznosci, ktére mogg wywotywaé watpliwosci
co do bezstronnosci sedzidw w rozumieniu dyspozycji art. 41 § 1 k.p.k. Ponadto,
wnidst o zawiadomienie o0 wyznaczeniu nowego skfadu do rozpoznania
przedmiotowego wniosku oraz rozpoznanie wniosku przez lzbe Karng Sadu
Najwyzszego, wzglednie przez sedziébw powotanych do Sgdu Najwyzszego na

wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie sprzed nowelizacji



wprowadzonej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa oraz niektérych innych ustawach.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie istniejg rzeczywiste podstawy do stwierdzenia, ze zachodzg okolicznosci
tego rodzaju, ze mogtyby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci
ktéregokolwiek z sedziow w osobach - Jana Majchrowskiego i Pawla Zuberta
w sprawie 0 rozpoznania wniosku o zezwolenie na pociggniecie do

odpowiedzialnosci karnej Prokuratora Krajowego — B. S.

We wniosku adwokat K. P. podwazajgc de facto prawo do petnienia urzedu
sedziego przez SSN Jana Majchrowskiego i SSN Pawfa Zuberta, nie wykazuje w
sposob nalezyty przestanek zawartych w art. 40 § 1 k.p.k. i art. 41 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 171 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze. Zagadnienie to
byto przedmiotem m.in. uchwaly catej izby Sadu Dyscyplinarnego Izby
Dyscyplinarnej, w sprawie o sygn. akt Il DSI 54/18, w ktérej rozwiano watpliwosci
co do pozyciji ustrojowej sedzidéw Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, regulujgc

tg kwestie w sposéb catkowity.

Whnioskodawca podnosi argument kwestionujgcy rowniez bezstronnos¢ SSN
Piotra Stawomira Niedzielaka, co nie zawiera sie w przestankach zawartych w art.
40 § 1 k.p.k. iart. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 171 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r.
Prawo o prokuraturze, ktére znajdujg zastosowanie wytgcznie do sedziego
wchodzgcego w sktad orzekajgcy. Ustawodawca nie przewidziat tym samym
mozliwosci zastosowania ich w odniesieniu do ogo6tu sedzidw orzekajgcych

w sgdzie, przed ktérym sprawa zawista.

Na marginesie wskazac nalezy, ze zgodnie z zarzgdzeniem z dnia 12 lipca
2021 r. do rozpoznania sprawy zostat wyznaczony SSN Jarostaw Sobutka, co do
ktérego rowniez odnosi sie argumentacja podniesiona powyzej, a zatem i konkluzja

co do jego bezstronnosci.



Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



