Sygn. akt Il DIZ 46/21

UCHWALA

Dnia 23 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Sobutka

SSN Piotr Stawomir Niedzielak (sprawozdawca)

Protokolant Anna Rusak

przy udziale prokuratora Przemystawa Cieslika

w sprawie sedziego Sgdu Okregowego w W. w stanie spoczynku — J. D.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej

na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2021 r.

zazalenia prokuratora Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w W. Instytutu Pamieci Narodowej

na uchwate Sgdu Najwyzszego Izby Dyscyplinarnej

z dnia 20 kwietnia 2021 r., sygn. akt | DI [...]

w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
Sadu Okregowego w W. w stanie spoczynku — J. D.

za czyn z art. 189 §2 k.k. w zw. z art. 231 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art.
2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej —

Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2021.177 t.j.),

uchyla zaskarzong uchwate i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Najwyzszemu w Izbie

Dyscyplinarnej w Wydziale 1.



UZASADNIENIE
Instytut Pamieci Narodowej - Oddziatowa Komisja Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu w W. (dalej: prokurator IPN), wnioskiem z dnia
2 marca 2021 r., wniost o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
sedziego Sgdu Okregowego w W. w stanie spoczynku — J. D. za przestepstwo
polegajgce na tym, ze:
w dniu 27 listopada 1968 r. w W., jako sedzia Sgdu Wojewddzkiego w W.,
dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu z innymi cztonkami sktadu orzekajgcego,
sedziami powyzszego Sagdu, rozpoznajgc rewizje od wyroku Sadu
Powiatowego w W. z 22 czerwca 1968 r., sygn. akt Il Kp. [...], ztozong
przez oskarzonych B. Z. i M. R., nie dopetnit swoich obowigzkéw w ten
sposoéb, ze utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji, na mocy
ktérego B. Z. i M. R. zostali uznani za winnych tego, ze 13 marca 1968 r.
w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, sporzadzili, a nastepnie
rozpowszechnili podczas zgromadzenia studentéw Uniwersytetu [...] pisma
zawierajgce fatszywe wiadomosci o stosunkach spoteczno-politycznych
w Polsce moggce wywotaé niepokdj publiczny, t.j. czynu z art. 170 k.k. z
1932 r. i za czyn ten skazani na kary 10 (dziesieciu) miesiecy aresztu, ktérg
M. R. odbyt do 31 grudnia 1968 r., a B. Z. w catosci, czyli do 16 stycznia
1969 r. oraz po 1000 (tysigc) ztotych grzywny, podczas gdy z zebranego
materiatu dowodowego wynika, ze przedmiotem czynu, ktérego popetnienie
im przypisano, byto kilka, nieustalonych co do liczby, egzemplarzy
maszynopisu zatytutowanego »Ballada o nieodpowiedzialnych elementach,
ktére w swojej tresci zawieraty satyryczng krytyke owczesnych wiadz
za zdjecie ze sceny dramatu »Dziady« Adama Mickiewicza, a zatem
nie zawieraty fatszywych wiadomosci o stosunkach spoteczno-politycznych
w Polsce, moggcych wywotaé niepokdj publiczny, ktérym to zachowaniem
sedzia J. D., utozsamiajgc sie z panujgcym wowczas w Polsce ustrojem
politycznym, stosowat wobec B. Z. i M. R. represje z powodu wyrazanych
przez nich przekonan i pogladéw spoteczno-politycznych, a tym samym
naruszyt ich prawo do swobodnego wyrazania takich poglgddéw dotyczgcych
biezgcego zycia spotecznego, ktore to represje stanowity powazne
przesladowania z przyczyn politycznych, czym dopuscit sie zbrodni



komunistycznej stanowigcej jednoczesnie zbrodnie przeciwko ludzkosci,

na skutek czego doszto do bezprawnego pozbawienia wolnosci obu

pokrzywdzonych na okres powyzej siedmiu dni, t.j. o czyn z art. 189 §2 k.k.

w zw. z art. 231 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. art. 2 ust. 1 i art. 3

Ustawy z 18 grudnia 1998 roku o Instytucie Pamieci Narodowej Komisji

Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.2021.177 t.j.),

tj. o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11

§ 2 k.k. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy o IPN.

Sad Najwyzszy uchwatg z dnia 20 kwietnia 2021 r., w sprawie o sygn. akt
| DI [...], odméwit zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
Sadu Okregowego w W. w stanie spoczynku — J. D..

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy podnidst w szczegolnosci, ze
<Ustalenie czy sedzia J. D. wspotorzekajgc o utrzymaniu kary aresztu
wymienionych M. R. i B. Z. naruszyt ktérykolwiek z przywotanych powyzej
przepisow k.p.k. z 1928 r., nie jest mozliwym bez zapoznania sie przez sad,
a wczesniej przez oskarzyciela z: trescig ulotki, za sporzgdzenie ktorej wyzej
wymienieni zostali skazani wyrokami Sgdu Powiatowego w W., a takze z trescig
rewizji obroncéw wymienionych oskarzonych, ktérych przeciez zarzutami skfad
orzekajgcy w sadzie rewizyjnym byt zwigzany. Jak juz to wskazano wczesniej,
sgdowi rozpoznajgcemu niniejszy wniosek prokurator nie przedtozyt materiatu
dowodowego w postaci ulotki sporzadzonej przez M. R. i B. Z., ani uzasadnienia
wyroku Sgdu Powiatowego w W. sygn. Il Kp [...] (ktéry to dokument Sgd Najwyzszy
uzyskat z urzedu), ani tez rewizji skierowanych od tegoz wyroku przez obroncéw
wyzej wymienionych. Bez zapoznania sie przez Sad Najwyzszy z trescig wyzej
wymienionych dokumentéow (dowoddéw) nie jest tez mozliwym uznanie
za uprawdopodobnione, iz dziatanie sedziego J. D. opisane we wniosku
prokuratora IPN nosi cechy zbrodni komunistycznej bedacej jednoczesnie zbrodnig
przeciwko ludzkosci tj. gdyz polegato na przesladowaniu M. R. i B. Z. z powodu
gtoszonych przez nich poglagdéw politycznych lub ich przynaleznosci narodowe;j.
Jest faktem, iz Sgd Najwyzszy orzekajgc w 2001 r., nie dysponujgc ulotkg ocenit, iz
zawierata ona jedynie epitety, wyzwiska oraz krytyczne oceny stosunkow

spoteczno-politycznych panujgcych w PRL pod koniec lat 60-tych. To jednak



nie pozawala Sadowi Najwyzszemu rozpoznajgcemu niniejszy  wniosek
na przyjecie, iz owa ulotka (ktorej treSci sad orzekajgcy w niniejszej sprawie nie
mogt ustali€¢), za ktdrej sporzagdzenie wymierzono M. R. i B. Z. kary aresztu,
nie wyczerpata znamion czynu zabronionego z art. 170 k.k. z 1932 r., a zatem
skazanie wyzej wymienionych na kare aresztu i utrzymanie wyroku skazujgcego
w mocy przez sgd odwotawczy wyczerpato znamiona przestepstwa z art. 286 k.k.
z 1932 r. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz sgd zwigzany jest wynikajgcg z art. 8
§1 k.p.k. zasadg samodzielnosci jurysdykcyjnej nakazujgcej sadowi samodzielnie
rozstrzygniecie zagadnienia faktycznego. Zgodnie z poglagdem doktryny
i orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktére Sad Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej
sprawie w petni aprobuje: ,Sad karny przy ustalaniu winy nie jest zwigzany
wydanym juz w tym przedmiocie orzeczeniem innego sadu lub urzedu.
Orzeczenie takie, oparte w wielu wypadkach na prawdzie formalnej, nie moze miec
dla sgdu karnego mocy bezwzglednie wigzacej. Bedzie ono dowodem,
ulegajgcemu ocenie sedzidw na mocy ich wewnetrznego przekonania tak samo, jak
kazdy inny dowod” (A. Mogilnicki. Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz —
reprint wydania z 1933 r. Warszawa 2019. s. 25). ,Zgodnie z art. 8 k.p.k., kazdy sad
zachowuje samodzielnosc¢ jurysdykcyjng, a zatem nie musi i nie powinien kierowac
sie rozstrzygnieciem podejmowanym przez inne organy procesowe Ww innych
sprawach” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 lutego 2020 r., sygn.
Il KK 471/19, LEX nr: 3077173; wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 1986 r.
sygn. Il KR 192/86).

W ocenie Sadu Najwyzszego orzekajgcego w niniejszej sprawie,
bez zapoznania sie przez Sad z trescig wspomnianej ulotki sporzgdzonej przez
M. R. i B. Z. oraz tredcig rewizji od owego wyroku wywiedzionych przez obroncow
wyzej wymienionych nie byto mozliwym przeprowadzenie przez Sad, czynigcego
zados$¢ zasadom wynikajgcym z art. 5,7 i 8 k.p.k. ustalenia, czy dziatanie sedziego
J. D. wskazane we wniosku prokuratora IPN, wyczerpato znamiona czynu z art. 189
§2 k.k. w zw. z art. 231 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 kk. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy o IPN.>



Zazalenie na uchwate wywiédt prokurator Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. Instytutu Pamieci Narodowe;.
Zaskarzyt uchwate (w pismie btednie okreslong mianem postanowienia) w catosci.

Zaskarzonej uchwale zarzucit btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za postawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na btednym
przyjeciu przez Sad | instancji, ze materiat dowodowy zgromadzony w toku
postepowania przygotowawczego przez prokuratora IPN nie daje podstaw
do zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Okregowego w W. w stanie spoczynku J. D., ktéry byt czionkiem sktadu
odwotawczego w Il instancji utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Powiatowego w W.
z 22 czerwca 1968 roku, sygn. akt Kp [...], na mocy ktérego B. Z. i M. R. zostali
skazani za czyn z art. 170 kk z 1932 roku na 10 (dziesie¢) miesiecy aresztu.

Na mocy tak skonstruowanego zarzutu, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonej uchwaty w catodci i przekazanie sprawy Sagdowi Najwyzszemu
do ponownego rozpoznania.

W toku postepowania miedzyinstancyjnego prokurator uzupetnit materiat
dowodowy miedzy innymi przedstawiajgc ulotke sporzgdzong przez M. R. i B. Z.,
ktorej brak Sagd Najwyzszy w | instancji uznat w istocie za przeszkode
do merytorycznego do rozpoznania wniosku o zezwolenie na pociggniecie sedziego
do odpowiedzialnosci karnej, jak rowniez wskazat, Zze tres¢ rewizji wniesionej
na korzys¢ wyzej wymienionych da sie odtworzy¢ z tresci uzasadnienia wyroku
Sadu Najwyzszego, ktéry uwzgledniajgc kasacje Prokuratora Generalnego,
wyrokiem z dnia 12 stycznia 2001 r sygn. V KKN 638/98, uchylit wyrok
Sadu Wojewddzkiego w W. i utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Powiatowego w W.
i uniewinnit wyzej wymienionych.

Odpowiedz na zazalenie wywiodt sedzia Sgdu Okregowego w W. w stanie
spoczynku — J. D.. Uznajgc zazalenie za bezzasadne, wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zaskarzona uchwata nie mogta sie ostaé, nalezato jg uchyli¢ i przekazac
sprawe Sgdowi Najwyzszemu w | instancji do ponownego rozpoznania. Podnies¢
bowiem trzeba, ze Sad Najwyzszy w | instancji, w niniejszej sprawie, w istocie

rzeczy, nie rozpoznat wniosku prokuratora o zezwolenie na pociggniecie sedziego



w stanie spoczynku do odpowiedzialnosci karnej, z uwagi na brak okreslonych
dokumentow, w materiale dowodowym przedstawionym wraz z wnioskiem.
Tym samym nie rozpoznat istoty wniesionej sprawy, a jego orzeczenie ma
charakter zdecydowanie formalny. Tymczasem prokurator wnioskodawca
w postepowaniu miedzyinstancyjnym przedstawit tres¢ brakujgcej ulotki oraz
w znacznej mierze inne informacje, z braku ktérych nie doszto do merytorycznego
rozpoznania wniosku o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci
karnej, przez Sad Najwyzszy w | instancji. W aktach sprawy znajduje sie tez wyrok
Sadu Wojewodzkiego w W. z dnia 27 listopada 1968 r., sygn. akt VI Kr. [...]/68 wraz
z uzasadnieniem, ktorego tre$¢ oddaje co najmniej w znacznym stopniu tresc
rewizji obroncow oskarzonych.

W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze dwuinstancyjno$s¢ oraz charakter
postepowania o0 zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialno$ci karnej,
i zwigzane z tym gwarancje rzetelnego procesu dla stron postepowania w tym
przedmiocie, Sad Najwyzszy w |l instancji, podzielajgc zawarty w zazaleniu
wniosek 0 Kkoniecznosci ponownego rozpoznania sprawy, byt zmuszony do
uchylenia zaskarzonej uchwaty i przekazania sprawy Sadowi Najwyzszemu
w | instancji do ponownego rozpoznania.

Na marginesie, Sad Najwyzszy w Il instancji chce zarazem podkresli¢, majgc na
uwadze argumentacje Sadu Najwyzszego przedstawiong w uzasadnieniu
zaskarzonej uchwaty, co do art. 5 k.p.k., ze moze mie¢ on petne zastosowanie
w stosunku do sedziego, jedynie w postepowaniu rozpoznawczym w sprawach
karnych przed sgdami powszechnymi i Sgdem Najwyzszym, dopiero po uchyleniu
sedziemu immunitetu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



