Sygn. akt Il DIZ 34/21

UCHWALA

Dnia 10 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Zubert (przewodniczacy)
SSN Mariusz todko
SSN Konrad Wytrykowski (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brzezinska

przy udziale prokuratora Piotra Myszkowca

w sprawie prokuratora Prokuratury Rejonowejw T. — J.K.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu w dniu 10 marca 2021 roku
zazalenia wniesionego przez Naczelnika Wydzialu Spraw Wewnetrznych
Prokuratury Krajowej

na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2020 r., sygn. akt | DO 55/20,

w przedmiocie odmowy zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za
czynzart. 231§ 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

|. zaskarzong uchwate utrzymuje w mocy;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa;

lll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz prokuratora Prokuratury
Rejonowej w T. J.K. kwote 1.200,00 zt (tysigc dwiescie ziotych)
tytutem kosztéw zastepstwa procesowego przed Sgdem Najwyzszym
oraz kwote 880,32 zt (osiemset osiemdziesiagt ztotych trzydziesci dwa

groszy) tytutem zwrotu poniesionych wydatkow.

UZASADNIENIE
Sygn. akt Il DIZ 34/21



Skierowanym do Sadu Najwyzszego wnioskiem z dnia 10 listopada 2020
roku Naczelnik Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej wystgpit
o] zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej J.K.
— prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. za to, ze:

w okresie od 22 lutego 2014 r. do 26 maja 2018 r. w G., wykonujgc
obowigzki prokuratora Prokuratury Rejonowej w G., dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru nie dopetnit obowigzkéw
stuzbowych dziatajgc na szkode interesu publicznego i prywatnego ustalonych osaob,
przy czym:

1. w dniu 22 lutego 2014 r., bedgc powiadomiony przez Komende Powiatowag
Policji (dalej: KPP) w G., w ramach sprawy o sygn. RSD (...),
0 ujawnieniu zwtok A. S., pomimo istnienia w tym czasie okolicznosci wskazujgcych
na podejrzenie, iz zaistniat gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego
spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w
przepisach art. 209 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w ten sposéb, iz
nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie przeprowadzit ogledzin zwtok przy
udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia, a takze
nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnoSci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladéw na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwitok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny $mierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposéb uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy s$mier¢ A. S. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego A. S.,

2. w dniu 13 sierpnia 2014 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy 0 sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwtok A. B., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojsé
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k, w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ogledzin

zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,



a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu zdarzenia, jak
rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ A. B. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego A. B.,

3. w dniu 7 wrzesnia 2014 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwtok M. G., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojsc
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ M. G. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposodb na szkode interesu publicznego i prywatnego M. G.,

4. w dniu 19 pazdziernika 2014 r., bedac powiadomiony przez KPP w G., w
ramach sprawy o sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwiok T. P., pomimo istnienia w tym
czasie okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz
mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania smierci, nie dopefnit cigzgcego na nim
obowigzku okreslonego w przepisach art. 209 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt
1 k.p.k., w ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie
przeprowadzit ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w
miejscu ich znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje

niepowtarzalnych czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladéw



na miejscu zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania
ich otwarcia celem ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony
czyn zabroniony i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek
uzasadniajgcych niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob
uniemozliwit dokonanie kategorycznych ustalen czy smier¢ T. P. nastgpita w wyniku
przestepstwa, dziatajgc w ten sposob na szkode interesu publicznego i prywatnego
T.P.,

5. w dniu 26 lutego 2015 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwtok J. Z., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto doj$¢
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ogledzin
zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sSladéw na miejscu zdarzenia,
jak réwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy $mieré J. Z. nastgpita w wyniku przestepstwa, dziatajgc
w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego J. Z.,

6. w dniu kwietnia 2015 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G. w ramach
sprawy 0 sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwtok A. K., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto doj$¢
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposodb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia Sladow na miejscu zdarzenia, jak

rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem



ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposdb uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ A. K. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego A. K.,

7. w dniu 16 kwietnia 2016 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwiok K. D., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢
do przestepnego spowodowania sSmierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwitok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy Smier¢ K. D. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposodb na szkode interesu publicznego i prywatnego K.D.,

8. w dniu 15 lipca 2016 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RCS (...), o ujawnieniu zwiok J. B., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojsc
do przestepnego spowodowania smierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia Sladow na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy

stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych



niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ J. B. nastgpita w wyniku przestepstwa, dziatajgc
w ten sposob na szkode interesu publicznego i prywatnego J. B.,

9. w dniu 17 pazdziernika 2016 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w
ramach sprawy o sygn. RCS (...), o ujawnieniu zwiok M. C., pomimo istnienia w
tym czasie okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz
mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania smierci, nie dopetnit cigzgcego na nim
obowigzku okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt
1 k.p.k., w ten sposob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie
przeprowadzit ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w
miejscu ich znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje
niepowtarzalnych czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow
na miejscu zdarzenia, jak rowniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwtok i dokonania
ich otwarcia celem ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony
czyn zabroniony i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek
uzasadniajgcych niezbedno$¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob
uniemozliwit dokonanie kategorycznych ustalen czy smier¢ M. C. nastgpita w
wyniku przestepstwa, dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i
prywatnego M. C.,

10. w dniu 23 lutego 2017 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RCS (...), o ujawnieniu zwtok Z. B., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych

niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie



kategorycznych ustalen czy Smier¢ Z. B. nastgpita w wyniku przestepstwa, dziatajgc
w ten sposob na szkode interesu publicznego i prywatnego Z. B.,

11. w dniu 27 kwietnia 2017 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RCS (...), o ujawnieniu zwiok M. C., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojsc
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit ogledzin
zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladéw na miejscu zdarzenia, jak
rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ M. C. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego M. C.,

12.  w dniu 10 sierpnia 2017 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RSD (...), o ujawnieniu zwiok H. P., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu zdarzenia, jak
rbwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwiok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smieré H. P. nastgpita w wyniku przestepstwa,

dziatajgc w ten sposob na szkode interesu publicznego i prywatnego H. P.,



13.  w dniu 10 kwietnia 2018 r., bedgc powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. L.dz D (...), o ujawnieniu zwtok L. D., pomimo istnienia w tym
czasie okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz
mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania smierci, nie dopenit cigzgcego na nim
obowigzku okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt
1 k.p.k., w ten sposodb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie
przeprowadzit ogledzin zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w
miejscu ich znalezienia, atakze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje
niepowtarzalnych czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia Sladéw
na miejscu zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania
ich otwarcia celem ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony
czyn zabroniony iczy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek
uzasadniajgcych niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob
uniemozliwit dokonanie kategorycznych ustalen czy smier¢ L. D. nastgpita w wyniku
przestepstwa, dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego
L. D.,

14. w dniu 26 maja 2018 r., bedac powiadomiony przez KPP w G., w ramach
sprawy o sygn. RCS (...), 0 ujawnieniu zwiok A. J., pomimo istnienia w tym czasie
okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojsc
do przestepnego spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku
okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w
ten sposdb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnos$ci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia Sladow na miejscu zdarzenia,
jak rébwniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ A. J. nastgpita w wyniku przestepstwa, dziatajgc
w ten sposéb na szkode interesu publicznego i prywatnego A. J.,

tji. czyn z art. 231 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 § 1 k.k.



Uchwatg z dnia 14 grudnia 2020 roku, sygn. akt | DO §5/20, Sad Najwyzszy,
orzekajgcy w Wydziale | Izby Dyscyplinarnej jako sad dyscyplinarny | instanciji,
oddalit wniosek o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej J.K.
prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.

Zgodnie z ustalonym przez Sad Najwyzszy stanem faktycznym,
postanowieniem z 18 lutego 2019 r. w Wydziale Spraw Wewnetrznych Prokuratury
Krajowej wszczeto sledztwo w sprawie niedopetnienia obowigzkow stuzbowych
przez funkcjonariuszy publicznych - prokuratorow Prokuratury Rejonowe;j
w G. polegajgcych na zaniechaniu czynno$ci procesowych zmierzajgcych do
wyjasnienia okolicznosci smierci J. S. Podstawg wszczecia postepowania byty
doniesienia medialne na temat zaniechania przez prokuratora przeprowadzania
czynnosci procesowych zwigzanych z ujawnieniem zwtok J. S.

Ostatecznie  zakresem  przedmiotowym  Sledztwa objeto réwniez
postepowania przeprowadzone przez Prokurature Rejonowg w G. w przedmiocie
zgondw gwattownych zaistniatych miedzy 1 stycznia 2014 r. a 30 wrzesnia 2018 r.
na terenie objetym wiasciwoscia miejscowg tej prokuratury pod katem
niedopetnienia obowigzkow stuzbowych przez prokuratoréw Prokuratury Rejonowe;j
w G. polegajgcych na zaniechaniu podjecia i przeprowadzenia czynnosci
procesowych w przypadkach podejrzenia przestepnego spowodowania $mierci i
dziatania w ten sposob na szkode interesu publicznego i prywatnego, tj. o
przestepstwo z art. 231 § 1 kk.

W wyniku podjetych w sprawie czynnosci procesowych ustalono, ze:

1. 22 lutego 2014 r. prokurator J.K. petnigcy w tym czasie funkcje Prokuratora
Rejonowego w G., w ramach dyzuru zdarzeniowego zostat powiadomiony
przez dyzurnego KPP w G. o ujawnieniu w K. zwiok A. S. w samochodzie,
w zamknietym garazu, na terenie posesji nalezgcej do denata. Z materiatow
postepowania sprawdzajgcego o sygn. Ds. (...) wynika, ze zona zmartego,
zaniepokojona jego dwudniowg nieobecnoscig, poprosita sgsiada o wejscie
do garazu, gdzie ujawnit on zwioki A. S. Przybyly na miejsce lekarz,
stwierdzit zgon odnotowujgc w karcie informacyjnej, iz ,nie mozna wykluczy¢

dziatania osob trzecich”. Poinformowany o okolicznosciach wskazujgcych na
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zaistnienie zgonu o charakterze gwattownym i o braku bezposrednich
Swiadkow zdarzenia oraz o stanowisku lekarza, prokurator J.K. nie udat sie
na miejsce zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin zwitok w miejscu ich
znalezienia. Ograniczyt sie do wydania polecenia przeprowadzenia
czynnosci ogledzin przez funkcjonariuszy policji. Polecit tez odebra¢ od zony
zmartego protokolarnie zawiadomienie o przestepstwie i wydac zwioki
rodzinie - co nastgpito pomimo braku ustalen w zakresie przyczyny i
mechanizmu smierci denata, niezaleznie od tego, ze lekarz stwierdzajgcy
zgon nie wykluczyt udziatu osob trzecich w zaistniatym zdarzeniu. Z kolei
przeprowadzone w tej sprawie postepowanie o sygn. Ds. (...) umorzono w
trybie art. 308 k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego
z art. 155 k.k.;

13 sierpnia 2014 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o ujawnieniu w G. zwtok A. B. Dyzurny przekazat tez informacje o
poczynionych na miejscu zdarzenia ustaleniach. W aktach postepowania o
sygn. Ds. (...) prowadzonego w tej sprawie ujawniono karte informacyjna, w
ktérej lekarz wezwany na miejsce ujawnienia zwtok odnotowat stwierdzenie
zgonu przed przybyciem karetki pogotowia, wskazujgc przy tym, iz ,czas
zgonu jest nieokreslony, przyczyna zgonu nieznana”. Z materiatow
postepowania wynika, Zze w ramach czynnosci procesowych
przeprowadzonych w niezbednym zakresie, dokonano ogledzin miejsca
ujawnienia zwiok. Ogledziny te zostaty przeprowadzone przez
funkcjonariuszy policji bez udziatu prokuratora J.K.. Z tresci protokotu
ogledzin miejsca ujawnienia zwtok jak i z dokumentacji fotograficznej
wykonanej w trakcie procesowych ogledzin miejsca ich ujawnienia wynika, iz
na ciele denatki ujawniono zaczerwienienia, zasinienia i plamy nieokreslonej
brunatnej substancji. Liczne plamy substancji o brunatnej barwie znajdowaty
sie tez na poscieli t6zka, na ktorym ujawniono zwtoki, zas w pomieszczeniu,
w ktérym byto ciato panowat nietad. Zalegaty w nim liczne butelki po alkoholu
i opakowania z lekarstwami. W trakcie ogledzin przeprowadzonych przez
policje nie zabezpieczono zadnych $ladéw. Wedtug wnioskodawcy brak

udziatu prokuratora w czynnosci ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia i
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ewentualnego zarzgdzenia sekcji utrudnit mozliwos¢ doprowadzenia do
kategorycznego wykluczenia podejrzenia udziatu oséb trzecich w zaistniatym
zdarzeniu. Z kolei postepowanie przeprowadzone w tej sprawie umorzono w
trybie art. 308 k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego
z art. 155 k.k.;

7 wrzesnia 2014 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o ujawnieniu w E. w rzece D., zwtok M. G. Dyzurny poinformowat
tez prokuratora o okolicznosciach, w ktérych mezczyzna miat by¢ widziany
po raz ostatni: kiedy to w poprzednim dniu (6 wrzesnia 2014 r.) miat
uczestniczy¢ w imprezie zaktadowej, z ktérej nie wrécit do domu. W zwigzku
z tym rodzina zglosita zaginiecie. Przeprowadzone czynnosSci
poszukiwawcze doprowadzity do ujawnienia zwtok zaginionego mezczyzny
w korycie rzeki. Pomimo okoliczno$ci wskazujgcych na to, ze $mierc¢ ta miata
charakter gwattowny, a takze podejrzenia, iz mogta ona by¢ skutkiem czynu
przestepnego prokurator J.K. nie udat sie na miejsce zdarzenia i nie
przeprowadzit ogledzin zwiok, polecajgc wykonanie tej czynnosci policji.
Obecny na miejscu zdarzenia lekarz stwierdzajgc zgon odnotowat w karecie
informacyjnej: ,zgon - utopienie”. Nie odnidst sie przy tym do ewentualnego
udziatu oso6b trzecich w zaistniatym zdarzeniu. Pomimo braku ustalen
w przedmiocie okolicznosci zgonu prokurator nie polecit zabezpieczenia
zwtok celem poddania ich badaniom laboratoryjnym majacym na celu
doktadne ustalenie przyczyny Smierci. Postepowanie sprawdzajgce, jakie
przeprowadzono w tej sprawie za sygn. Ds. (...), zakonczono wydaniem
postanowienia o0 odmowie wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego z art. 155 k.k.;

19 pazdziernika 2014 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez
dyzurnego KPP w G. o ujawnieniu w miejscowosci R. zwiok T. P. Wedtug
przekazanych informacji, zmartego znalazt w pomieszczaniu piwnicznym
sgsiad zaniepokojony otwartg na posesji T. P. bramg garazowg i tym, ze nie
odbierat od niego telefonu. T. P. nie dawat oznak zycia, a przybyty na
miejsce zdarzenia lekarz stwierdzit zgon mezczyzny: ,przed przyjazdem

karetki” i bez odniesienia do przyczyny tego zdarzenia. Zgodnie z notatkg
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stuzbowg funkcjonariusza policji z 20.10.2014 r. Zzona zmartego, wykluczajgc
udziat oséb trzecich w Smierci meza, zazgdata ze wzgledu na okolicznosci
zdarzenia przeprowadzenia sekcji zwtok w celu ustalenia przyczyny smierci,
zaznaczajgc, ze zmarty nie chorowat na powazne choroby. Pomimo
gwattownego charakteru zgonu prokurator nie udat sie na miejsce zdarzenia
i nie przeprowadzit ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia, nie polecit tez
zabezpieczenia zwiok do badan sekcyjnych, wydajgc policji polecenie
przeprowadzenia czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 307 k.p.k.
Przeprowadzone za sygn. Ds (...) postepowanie w sprawie nagtego zgonu
T. P. zakonczono wydaniem postanowienia o umorzeniu sledztwa wobec
stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego z art. 155 k.k.;

26 lutego 2015 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego KPP
w G. o ujawnieniu zwiok nieznanego mezczyzny, znalezionych przez
przypadkowg osobe w G., gdzie wisiaty na drzewie. Przekazano mu tez
informacje o prowadzonych od kilku tygodni poszukiwaniach J.Z., ktéry mogt
by¢ osobg, ktorej zwioki znaleziono. Wedtug przedstawionych ustalen zwtoki
mogty znajdowac sie w miejscu ich ujawnienia od kilku, a nawet kilkunastu
dni, na co wskazywat stan zaawansowania procesow posmiertnych. Ponadto
przekazano informacje o braku stanowiska lekarza obecnego na miejscu
zdarzenia co do ewentualnego udziatu oséb trzecich. Pomimo okolicznosci
wskazujgcych na gwattowny charakter zgonu, jak i braku okolicznosci
wykluczajgcych udziat oséb trzecich w ujawnionym Smiertelnym zajsciu,
prokurator nie udat sie na miejsce zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin
zwitok. Ogledziny te zostaty jednak przeprowadzone przez funkcjonariuszy
policji, zas wyglagd miejsca utrwalono w dokumentacji fotograficzne;
zalgczonej do protokotu. Z dokumentacji tej wynika, iz przy zwiokach
znajdowata sie kartka z notesu z m.in. odrecznym zapisem: ,To wszystko
przez W. K.”. Z tresci rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez
prokurator J.K. z dyzurnym wynika, iz prokurator wskazat na niezbedno$¢
zabezpieczenia zwtok, nie kierujgc sie przy tym konicznos$cig zarzadzenia
badan sekcyjnych dla ustalenia przyczyny zgonu, jego czasu i innych

okolicznosci pozwalajgcych na ewentualne wykluczenie przyczynienia sie
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0s6b trzecich do smierci J. Z. Wydane polecenie uzasadnit jedynie potrzebg
przysztego ich okazania celem identyfikacji. Ostatecznie decyzjg prokuratora
zwtoki wydano rodzinie bez przeprowadzenia badan sgdowo-medycznych
pomimo, iz - jak wynika z dokumentacji fotograficznej zatgczonej do
protokotu ogledzin miejsca ich ujawnienia - na zwiokach widoczne byty,
nieokreslone w tresdci protokotu, ubytki tkanek na tutowiu w miejscach
zakrytych odziezg. Z kolei postepowanie przeprowadzone w tej sprawie za
sygn. Ds. (...) umorzono w trybie art. 308 k.p.k. wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego z art. 151 k.k.;

1 kwietnia 2015 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o ujawnieniu w K. zwiok A. K. Prokuratorowi przekazano, ze
zwioki znalazt brat denatki w budynku gospodarczym. wedtug ustalen policiji
na miejscu zdarzenia, do Smierci A. K. miato dojs¢ w wyniku proby
samobojczej przez powieszenie. Wezwany lekarz nie byt jednak w stanie
wykluczy¢ udziatu oséb trzecich. Z akt postepowania i z tresci
zarejestrowanych rozméw telefonicznych wynika, ze, poinformowany o tych
ustaleniach prokurator J.K., nie byt obecny na miejscu zdarzenia i nie
przeprowadzit ogledzin zwtok, polecajgc policji wydac¢ je rodzinie. Dlatego na
miejscu zdarzenia nie zabezpieczono zadnych innych sladéw. W aktach
Sledztwa znajduje sie pisemne oswiadczenie B. K. z 1 kwietnia 2015 r., z
treSci ktorego wynika, iz nie zgda przeprowadzenia sekcji zwitok corki.
Niemniej w tym samym dniu kontaktowata sie ona z KPP w G. zgdajac
przeprowadzenia sekcji. Zostata jednak poinformowana przez policje o
zakonczeniu czynnosci ha miejscu zdarzenia i pouczona o mozliwosci
przeprowadzenia sekcji w trybie administracyjnym. Z notatki urzedowej z 1
kwietnia 2015 r. sporzgdzonej przez funkcjonariusza policji obecnego na
miejscu ujawnienia zwtok wynika, iz ,po wykonaniu czynnosci ciato zostato
przekazane rodzinie”. Ostatecznie dwa dni pdzniej zwitoki A. K. zostaty za-
bezpieczone juz poza miejscem ich ujawnienia i przekazane do badan
sgdowo-medycznych zarzgdzonych przez prokurator |I. M. z Prokuratury
Rejonowej w G. Zabezpieczenie zwiok nastgpito po ztozeniu przez siostre

denatki (3 kwietnia 2015 r.) zawiadomienia o mozliwosci popetnienia
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przestepstwa. Sledztwo w tej sprawie za sygn. Ds. (...) umorzono
postanowieniem z 14 grudnia 2015 r. wobec stwierdzenia braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przestepstwa z art.
151 k.k. Wedtug wnioskodawcy do takiego stanu rzeczy przyczynito sie m.in.
zaniechanie w zebraniu materialu dowodowego w postaci Sladow
kryminalistycznych na miejscu zdarzenia,;

16 kwietnia 2016 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o ujawnieniu w miejscowosci W., zwiok K. D. Ciato znalazta
wiadcicielka lokalu mieszkalnego uzyczanego zmartemu. Prokuratorowi
przekazano, ze lekarz na miejscu znalezienia zwtok stwierdzit zgon
odnotowujgc w karcie informacyjnej: ,zgon z niejasnej przyczyny”.
Przekazujac te informacje dyzurny wskazat tez, iz lekarz zastrzegt, ze dla
ustalenia przyczyny zgonu ,potrzebna jest sekcja”. Ponadto poinformowat,
ze zmarty nie posiadat rodziny, wobec czego prokurator polecit powiadomi¢
o zdarzeniu Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej celem organizacji
pochowku.

Z materiatow postepowania sprawdzajgcego w sprawie smierci K. D. wynika,
ze drzwi wejsciowe mieszkania, w ktorym ujawniono zwtoki, nie byty
zamkniete. Poinformowany o tych ustaleniach prokurator J.K., pomimo
istnienia okolicznosci wskazujgcych na gwattowny charakter zgonu, jak tez
wobec braku mozliwosci wykluczenia, iz zgon mégt nastgpic
w wyniku przestepnego dziatania, nie udat sie na miejsce zdarzenia i nie
przeprowadzit ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia. Prokurator,
polecajgc policji przeprowadzenie czynnosci w trybie art. 307 k.p.k., nie
polecit zabezpieczenia zwtok do dalszych badanh. Z kolei postepowanie w tej
sprawie za sygn. Ds. (...) zakonczono wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku znamion czynu z art. 155 k.k.;
15 lipca 2016 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego KPP
w G. o ujawnieniu w C. zwtok J. B. Informujgc prokuratora J.K. o zdarzeniu
dyzurny wskazat na brak mozliwosci skontaktowania sie z prokuratorem
petnigcym w tym dniu dyzur zdarzeniowy. Jak wynika z materiatéw

postepowania sprawdzajgcego przeprowadzonego za sygn. akt PR Ds (...)
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zwtoki J. B. ujawniono w domu, w ktérym samotnie zamieszkiwat. Ujawnienia
zwtok dokonali synowie zmartego. Prok. J.K. pomimo powziecia wiadomosci
0 ujawnionym przypadku zgonu nagtego nie przeprowadzit ogledzin zwtok
w miejscu ich ujawnienia. Wobec braku dyspozycji ze strony
poinformowanego o zgonie prokuratora J.K. ogledziny zwiok J. B. nie zostaty
przeprowadzone, a ciato nie zostato zabezpieczone do dalszych badan
sgdowo-medycznych pomimo, iz z karty informacyjnej wystawionej przez
lekarza wezwanego na miejsce zdarzenia wynikato, ze ,zgon nastgpit z
przyczyny nieznanej’. Przeprowadzone w tej sprawie postepowanie
sprawdzajgce zakonczono wydaniem postanowienia o odmowie wszczecia
Sledztwa wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego z art. 155
k.k.;

17 pazdziernika 2016 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez
dyzurnego KPP w G., o ujawnieniu zwiok M. C. Wedtug informacji
przekazanych prokuratorowi zwioki samotnie zamieszkujgcego M. C.
znalazta w jego domu byla Zona. Prokuratora poinformowano tez o
stanowisku lekarza, ktéry stwierdzit zgon i odnotowat w karcie informacyjnej
m.in.: ,zgon z przyczyn nieznanych”. Prokurator nie udat sie na miejsce
zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia, nie
polecit tez zabezpieczenia zwtok do badan sekcyjnych, wydajgc policji
ogolne polecenie przeprowadzenia czynnosci sprawdzajgcych w trybie art.
307 k.p.k. Przeprowadzone za sygn. PR Ds (...) postepowanie w sprawie
nagtego zgonu M. C. zakonczono wydaniem postanowienia
o odmowie wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku znamion czynu
zabronionego z art. 155 k.k.;

23 lutego 2017 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego KPP
w G. o ujawnieniu zwitok Z. B. Dyzurny poinformowat, ze ciato samotnie
zamieszkujgcego denata znaleziono w jego mieszkaniu, a wedtug lekarza
obecnego na miejscu zdarzenia zgon nastgpit przez powieszenie, jednak
lekarz nie wykluczyt udziatu oséb trzecich. Prokurator J.K. polecit odebra¢ od
lekarza zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa, stwierdzajgc

przy tym, iz ,jesli (lekarz) chce to niech go kroi”. W aktach sprawy nie
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ujawniono protokotu dokumentujgcego czynno$¢ przyjecia zawiadomienia o
przestepstwie. Ostatecznie, pomimo braku okolicznosci pozwalajgcych na
kategoryczne wykluczenie udziatu osob trzecich w smiertelnym zejsciu Z. B.,
prokurator nie przeprowadzit ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia ani nie
polecit policji przeprowadzenia takiej czynnosci procesowej i ewentualnego
zabezpieczenia zwitok do badan sadowo-medycznych. Postepowanie
prowadzone w tej sprawie za sygn. PR Ds (...) zakonczono wydaniem
postanowienia 0 odmowie wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego z art. 151 k.k.;

27 kwietnia 2017 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o ujawnieniu zwiok M. C., ktorej czesciowo obnazone ciato
znaleziono w jej mieszkaniu. Wedtug informacji dyzurnego przekazanych
prokuratorowi lekarz, ktory stwierdzit zgon, nie zaznaczyt w Kkarcie
informacyjnej jego przyczyny i nie wykluczyt udziatlu oso6b trzecich.
Poinformowany o stanowisku lekarza prokurator J.K. polecit policji przyja¢ od
lekarza zawiadomienie o przestepstwie. Przestuchiwany w charakterze
zawiadamiajgcego o0 przestepstwie lekarz wskazat na okolicznosc
czesciowego obnazenia zwiok i nietad panujgcy w mieszkaniu, w ktérym
ujawniono zwioki. Zeznat, iz na widocznych czesciach ciata nie stwierdzit
Sladéw obrazen, jednak ,nie przeprowadzit petnego badania lekarskiego i nie
odwracat zwtok wobec niejasnej w jego ocenie przyczyny zgonu”. Pomimo
tych okolicznosci prokurator nie udat sie na miejsce znalezienia zwiok i nie
przeprowadzit ogledzin w miejscu ich ujawnienia. Nie polecit tez za-
bezpieczenia zwiok do badan sekcyjnych pomimo tego, ze zaréwno z
ustalen poczynionych przez policje, jak i ze spostrzezen lekarza wynikato,
iz w mieszkaniu denatki panowat nietad i znajdowaty sie tam liczne butelki
po alkoholu. Z materiatdw postepowania wynika, iz kilka godzin przed
ujawnieniem zwilok w jej mieszkaniu miata miejsce libacja alkoholowa
z udziatem kilku os6b o ustalonych przez policje personaliach. Ponadto
osoba, ktéra ujawnita zwioki, weszta do mieszkania denatki bedac
zaniepokojona otwartymi drzwiami wejsciowymi. Postepowanie w sprawie

nagtego zgonu M. C. przeprowadzone za sygn. PR Ds. (...) zakonczono
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postanowieniem o odmowie wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego z art. 155 k.k.

10 sierpnia 2017 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o gwattownym zgonie H. P., ktérego zwioki w rzece D. odnalazi
syn. Dyzurny wskazat na ustalenie dotyczgce sytuacji rodzinnej i osobistej
denata oraz na fakt, iz nie leczyt sie on psychiatrycznie ani tez nie
naduzywat alkoholu. Prokuratora poinformowano tez o opinii lekarza, ktéry
bedgc obecny na miejscu zdarzenia w karcie medycznych czynnosci
ratunkowych odnotowat: ,inny zgon z nieznanej przyczyny”. Z tresci
rozmowy dyzurnego z prokuratorem wynika, ze prokurator polecit policji
wykonanie jedynie czynnosci sprawdzajgcych. Pomimo istnienia okolicznosci
wskazujgcych, iz smiertelne zejscie H. P. miato charakter gwattowny
prokurator nie udat sie na miejsce zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin
zwlok polecajgc wydacC ciatlo rodzinie. Z materiatbw postepowania
przeprowadzonego za sygn. akt PR Ds. (...)wynika, iz pomimo wytycznych
prokuratora o ograniczeniu postepowania jedynie  do czynnosci
sprawdzajgcych funkcjonariusze policji przeprowadzili procesowe czynnosci
w postaci ogledzin miejsca ujawnienia zwiok, po czym zgodnie z poleceniem
cialo zostato wydane rodzinie. Ostatecznie postepowanie zakonczono
wydaniem postanowienia o zakonczeniu postepowania prowadzonego
w trybie art. 308 k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu
zabronionego z art. 151 k.k.;

10 kwietnia 2018 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego
KPP w G. o zgonie L. D. w dniu 9 kwietnia 2018 r. w Wojewddzkim Szpitalu
Zespolonym w T., dokad zostat w tym samym dniu przewieziony w stanie
hipotermii. Z ustaleh przekazanych prokuratorowi J. K. przez policje
wynikato, iz 9 kwietnia 2018 r. L. D. zostat znaleziony na jednej z ulic w K.
Z danych odnotowanych w notatce urzedowej sporzgdzonej przez
funkcjonariusza Wydziatu Kryminalnego KP w T. przestanej do KPP w G.
i kolejno przestanej do tamtejszej Prokuratury Rejonowej wynika, iz
nieprzytomnego, wyzigbionego L. D., znaleziono ok. godz. 14-tej

9 kwietnia 2018 r. w K., ,naprzeciwko zakfadu pogrzebowego (...) gdzie miat
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leze¢ nagi na ulicy”. W materiatach postepowania zarejestrowanych wedtug

zarzgdzenia prokurator J.K. za sygn. Ko (...) znajduje sie tez

korespondencja dyzurnego KPP w G. w postaci pisma z 10 kwietnia 2018 r.

skierowanego do Wydzialu Kryminalnego KP w T., z ktérego wynika, iz

prokurator J.K. poinformowany o zaistniatym zgonie ,oswiadczyt, iz w

sprawie nie bedg prowadzone czynnosci sprawdzajgce przez tut.

Prokurature”. Jak wynika z akt sprawy prokurator nie zarzgdzit sekcji zwtok

celem ustalenia przyczyny i mechanizmu $mierci, pomimo istnienia

przestanek wskazujgcych na niezbednosé przeprowadzenia ogledzin, a

takze otwarcia zwtok, ktére z uwagi na okolicznosci byty zabezpieczone

w Wojewoddzkim Szpitalu Zespolonym w T. do dyspozyciji prokuratury;

14. 26 maja 2018 r. prokurator J.K. zostat powiadomiony przez dyzurnego KPP
w G. o gwalttownym zgonie A. J., ktérego zwioki znaleziono na klatce
schodowej budynku wielorodzinnego w G. Poinformowany przez dyzurnego
o ustaleniach co do osoby A. J. i prowadzonego przez niego trybu zycia
prokurator polecit odstgpi¢ od czynnosci ogledzin zwiok i nie udajgc sie na
miejsce zdarzenia, zlecit przeprowadzenie przez funkcjonariuszy policji
czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 307 k.p.k. i wydanie zwiok rodzinie.
Decyzje o odstgpieniu od przeprowadzenia czynnosci procesowych
i niezabezpieczeniu zwtok do dalszych badan celem ustalenia przyczyny
Smierci A. J. prokurator J.K. podjgt pomimo przekazania mu informacji o
opinii lekarza, ktory stwierdzajgc zgon wskazat, iz ,przyczyna smierci nie jest
znana”. Postepowanie, jakie przeprowadzono w tej sprawie za sygn. PR Ds.
(...), zakonczono wydaniem postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa
wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego z art. 155 k.k.

We wszystkich powyzszych sprawach prokurator J.K. petnit funkcje
prokuratorskie, dokonujgc samodzielnych czynnosci, wydajgc dyspozycje wigzgce
funkcjonariuszy policji wykonujgcych czynnosci na miejscu zdarzenia, a takze
zapoznajgc sie z ich ustaleniami faktycznymi i ustaleniami medycznymi.

Sad Najwyzszy wskazat, ze ustalenia faktyczne poczynit na podstawie

zgromadzonego w aktach sprawy materiatu dowodowego, a w szczegolnosci:



19

notatki urzedowej (k. 1) i karty informacyjnej z 22.02.14 r. (k. 2), wniosku 1.S.
o odstgpienie od sekcji zwlok meza (k. 16), protokotu ogledzin miejsca
znalezienia zwtok (k. 18-19), postanowienia 0 umorzeniu $ledztwa w trybie
art. 308 § 1 k.p.k. z 24.02.2014 r. (k. 23-25), co do okolicznosci ujawnienia
zwtok A. S. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 95) i karty informacyjnej z 13.08.14 r. (k. 96), wniosku
J. B. 0 niezabezpieczanie ciata zony w celu przeprowadzenia sekcji (k. 104) i
pokwitowania odbioru ciata (k. 105), protokotu ogledzin miejsca znalezienia
zwitok z 13.08.14 r. (k. 106-108), postanowienia o umorzeniu Sledztwa w
trybie art. 308 k.p.k. z 17.08.2014 r. (k. 115-25), co do okolicznosci
ujawnienia zwtok A. B. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;
notatki urzedowej (k. 136) i karty informacyjnej z 7.09.14 r. (k. 140),
pokwitowaniu odbioru ciata (k. 141), protokotu ogledzin miejsca znalezienia
zwitok z 7.09.14 r. (k. 137-139), postanowienia o umorzeniu Sledztwa w trybie
art. 308 § 1 k.p.k. z 9.09.2014 r. (k. 158), co do okolicznosci ujawnienia
zwtok M. G. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

notatek urzedowych z 19 i 20.10.2014 r. (k. 247, 251 i 262), karty
informacyjnej z 19.10.14 r. (k. 248), protokotu ogledzin miejsca znalezienia
zwtok z 19.10.14 r. (k. 252-254), postanowienia o umorzeniu Sledztwa w
trybie art. 308 § 1 k.p.k. z 21.10.2014 r. (k. 268-269), co do okolicznosci
ujawnienia zwtok T. P. i przebiegu czynno$ci procesowych w tej sprawie;
notatki urzedowej (k. 319) i karty informacyjnej z 26.02.15 r. (k. 320),
oswiadczenia O. S. o niezgdaniu sekcji zwtok J. Z. (k. 340), protokotu
ogledzin miejsca znalezienia zwiok z 26.02.15 r. (k. 322-324), protokotu
okazania osoby (k. 338-339), postanowienia 0 umorzeniu sledztwa w trybie
art. 308 k.p.k. z 27.02.2015 r. (k. 370-371), co do okolicznosci ujawnienia
zwiok J. Z. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 398) i zaswiadczenia lekarskiego z 1.04.15 r. (k. 400),
oswiadczenia B. K., ze nie podejrzewa udziatu osob trzecich w Smierci corki i
nie zgda przeprowadzenia sekcji zwtok (k. 399), postanowienia o umorzeniu
Sledztwa w trybie art. 308 § 1 k.p.k. z 7.04.2015 r. (k. 417-418), protokotu

ogledzin i otwarcia zwilok wraz z opinig sgdowo-lekarskg z 8.04.015 r. (k.
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419-422), co do okolicznosci ujawnienia zwtok A. K. i przebiegu czynnosci
procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 701) i karty informacyjnej z 16.04.16 r. (k. 707), posta-
nowienia o odmowie wszczecia $ledztwa z 18.04.2016 r. (k. 712), co do
okolicznosci ujawnienia zwiok K. D. i przebiegu czynnos$ci procesowych w tej
sprawie;

notatki urzedowej z 15.07.2016 r. (k. 739), karty informacyjnej z 15.07.16 r.
(k. 741), oswiadczenia P. B., ze nie podejrzewa udzialu oséb trzecich w
Smierci ojca i nie bedzie wnosit o przeprowadzenie sekcji zwtok (k. 740),
postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa z 19.07.2016 r. (k. 742), co
do okolicznosci ujawnienia zwtok J. B. i przebiegu czynnosci procesowych w
tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 765) i karty informacyjnej z 17.10.16 r. (k. 766),
oSwiadczenia W. C., iz wyklucza udziat oséb trzecich w Smierci meza i nie
zgda przeprowadzenia sekcji zwiok (k. 767), postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa z 27.10.2016 r. (k. 771), co do okolicznosci ujawnienia
zwtok M. C. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 793) i karty informacyjnej z 23.02.17 r. (k. 795),
pokwitowania odbioru zwiok przez J. B. (k. 805), postanowienia
o odmowie wszczecia Sledztwa z 24.02.2017 r. (k. 810-811), co do
okolicznosci ujawnienia zwtok Z. B. i przebiegu czynnosci procesowych
w tej sprawie;

notatek urzedowych (k. 833 i 336) i karty odstgpienia od medycznych
czynnosci ratunkowych z 27.04.17 r. (k. 96), postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa z 5.05.2017 r. (k. 846), co do okolicznosci ujawnienia
zwtok M. C. i przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej (k. 966) i protokotu ogledzin miejsca znalezienia zwtok H.
P. z 10.08.17 r. (k. 907-910), oswiadczenia B. P. z 10.08.17 r., w ktérym nie
wyraza zgody na sekcje zwitok meza i wyklucza udziat oséb trzecich w tym
zdarzeniu (k. 916) wraz z pokwitowaniem odbioru zwiok (k. 917),
postanowienia o umorzeniu Sledztwa w trybie art. 308 § 1 k.p.k. z
14.08.2017 r. (k. 923-924), odwotania D. P. i B. P. od tego rozstrzygniecia z
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23.08.17 r. (k. 926-927), postanowienia w przedmiocie uwzglednienia
zazalenia i zmiany postanowienia o umorzeniu Sledztwa z 3.11.17 r. (k. 941-
943) oraz zazalenia na postanowienie z 7.11.2017 r. (k. 946) wraz z
postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. z 18.12.17 r. (k. 952-953), co do
okolicznosci ujawnienia zwiok H. P. i przebiegu czynnos$ci procesowych w tej
sprawie;

notatek urzedowych z 9.04.2018 r. (k. 1007) i 10.04.2018 r. (k. 1008),
oswiadczenia Zastepcy prokuratora Rejonowego w G. z 11.04.2018 r. (k.
1009) i oswiadczenia asesora Prokuratury Rejonowej w G. I. L. z 3.12.2018
r. (k. 1011), co do okolicznosci ujawnienia zwtok L. D. i przebiegu czynnosci
procesowych w tej sprawie;

notatki urzedowej z 26.05.2018 r. (k. 1016) i karty medycznych czynnosci
ratunkowych (k. 1017), postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa
2 29.05.2018 r. (k. 1024), co do okolicznosci ujawnienia zwiok A. J. i
przebiegu czynnosci procesowych w tej sprawie;

zeznan zawiadamiajgcych o przestepstwie:

l. S. (k. 6 - 9), na okoliczno$¢ ujawnienia zwtok meza;

J. B. (k. 97 - 100), na okoliczno$¢ ujawnienia zwtok zony;

J. P. (k. 249 - 250), na okoliczno$¢ ujawnienia zwtok T. P.;

W. Z. (k. 702-704), na okoliczno$¢ ujawnienia zwtok K. D.;

J. B. (796-800), na okolicznos¢ ujawnienia zwiok syna;

E. J. (838-840), na okolicznos¢ ujawnienia zwtok M. C.;

B. P. (914-915), na okolicznos$¢ ujawnienia zwiok meza;

J. A. (1018-1021), na okolicznos¢ ujawnienia zwiok A. J.;

zeznan swiadkow:

C. G. (k. 143-144), co do okolicznosci zwigzanych ze znalezieniem zwtok
ojca;

F. P. (k. 256-257), co do okolicznosci zwigzanych ze znalezieniem zwiok
ojca;

J. B. (k. 336), co do okolicznosci znalezienia zwtok J. Z.

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy wskazat, ze zebrany w sprawie

materiat dowodowy nie daje podstawy do wydania uchwaty zgodnie ze ztozonym
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wnioskiem, albowiem nie zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie

popetnienia przez prokuratora J.K. przestepstwa stypizowanego w art. 231 § 1 k.k.

Powyzszg uchwate zazaleniem z 30 grudnia 2020 roku, w zakresie odmowy
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury
Rejonowej w T. J.K. - na jego niekorzys¢, zaskarzyt naczelnik Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowe.

Skarzacy zarzucit zaskarzonej uchwale btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe uchwaty, majgcy wptyw na jej tres¢, polegajgcy na
niestusznym uznaniu iz dowody zgromadzone w toku postepowania
przygotowawczego przeprowadzonego w przedmiocie niedopetnienia obowigzkoéw
stuzbowych przez prokuratora J.K. nie wskazujg na istnienie dostatecznie
uzasadnionego podejrzenia popetnienia przez tego prokuratora przestepstwa z art.
231 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. polegajgcego na tym, iz
w okresie od dnia 22 lutego 2014 roku do dnia 26 maja 2018 roku wykonujgc
obowigzki prokuratora Prokuratury Rejonowej w G., dziatajgc
w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru nie dopetnit
obowigzkéw stuzbowych w ten sposéb, iz bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G. o ujawnieniu zwiok A. S., A. B.,, M. G.,, T. P, J. Z,, A. K,,
K.D.,,J.B,M.C.,Z B, M. C, H P, L D.iA.J., pomimo istnienia okolicznosci
wskazujgcych na to, iz zaistniat gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego
spowodowania $mierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w
przepisach art. 209 § 2 i 3 w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 ustawy z dnia
9 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 30)
nie udajgc sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie przeprowadzajgc ogledzin zwtok
przy udziale biegtego z zakresu medycyny sadowej w miejscu ich znalezienia, a
takze nie zarzgdzajgc przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladéw na miejscu zdarzenia, jak
rébwniez nie zarzgdzajgc zabezpieczenia zwitok i dokonania ich otwarcia celem
ustalenia przyczyny $mierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych

niezbednos¢ przeprowadzenia tych czynnosci i w ten sposéb uniemozliwit
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dokonanie kategorycznych ustaleh, czy Smier¢ ww. 0sOb nastgpita w wyniku
przestepstwa, dziatajgc na szkode interesu publicznego i prywatnego ustalonych
0s6b - tj. czynu z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa
ocena catosci materiatu dowodowego w postaci akt gtéwnych i podrecznych
postepowan przeprowadzonych w sprawie smierci tych osob, a takze tresci zeznan
przestuchanych swiadkow oraz tresci zarejestrowanych rozméw telefonicznych
pomiedzy prokuratorem J. K. i dyzurnym Komendy Powiatowej Policji w G.
prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz zaniechanie podjecia przez prokuratora
J.K. czynnosci procesowych w oparciu o przepisy art. 209 § 2 i 3 kp.k. w
przypadkach smierci gwattownej tych osdb wskazuje na istnienie dostatecznie
uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art.
12 § 1 k.k.

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o0 zmiane zaskarzonej uchwaty
poprzez zezwolenie na pociggniecie J.K. prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
do odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

W dniu 21 stycznia 2020 roku obronca prokuratora J. K. -
r. pr. M. C. wniost odpowiedz na zazalenie ztozone przez wnioskodawce, w ktérym
odnidst sie do wymienionych zarzutéw oraz wnidst oich nieuwzglednienie i
utrzymanie w mocy uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2020 roku.
Dodatkowo wnidst o zwrot kosztow postepowania w tym kosztow obrony, wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.

Celem postepowania w przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej prokuratora jest ocena, czy in concreto zachodzi
dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia przez niego przestepstwa. Sgd
w toku postepowania immunitetowego nie ocenia zatem, czy prokurator popetnit
przestepstwo, bowiem to jest zastrzezone wytgcznie dla sgdu karnego, lecz bada
jedynie to, czy przedstawione we wniosku o wyrazenie zgody na pociggniecie do

odpowiedzialnosci karnej dowody dostatecznie uzasadniajg podejrzenie, ze
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dopuscit sie on czynu zabronionego (uchwata SN z 26.04.2019 r., | DO 8/19, LEX
nr 2657504).

Istota tego postepowania sprowadza sie do umozliwienia wnioskujgcemu
prokuratorowi, w przypadku spetnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 135 § 5
ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze, dalszego prowadzenia
postepowania karnego. Oznacza to =zatem, Zze uchwata zezwalajagca na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej jest conditio sine qua non przejscia z fazy
in rem do fazy in personam procesu karnego. Konieczne jest jednak zauwazenie,
ze wyrazenie przez sad zgody na postawienie prokuratorowi okreslonych zarzutéw,
nie przesgdza faktu, ze taki zarzut wobec niego zostanie postawiony. Organ
postepowania przygotowawczego moze bowiem po przeprowadzeniu okreslonych
czynnosci stwierdzi¢, ze zachowanie prokuratora nie wypetnia znamion czynu
zabronionego i tym samym umorzy¢ postepowanie. (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2019 r., sygn. akt | DO 25/18; uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2019 r., sygn. akt | DO 30/19; uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2019 r., sygn. akt | DO 31/19).

W przypadku czynu zabronionego stypizowanego w art. 231 k.k., poza
niedopetnieniem obowigzkéw albo naduzyciem uprawnien przez funkcjonariusza
publicznego, konieczne jest dziatanie na szkode interesu publicznego Iub
prywatnego (tak m.in. uchwata SN z dnia 21 pazdziernika 2020 r., Il DO 14/20,
niepubl.). W uchwale z dnia 11 czerwca 2019 roku, Sgd Najwyzszy wskazat, ze
,Znamie dziatania na szkode, nawet rozumianego jako konieczno$¢ powstania
okreslonego skutku, oznacza bowiem spowodowanie stanu narazenia dobra
prawem chronionego (wtasnie interesu publicznego Iub prywatnego) na
niebezpieczehnstwo powstania szkody. Niebezpieczenstwo to wprawdzie nie musi
by¢ bezposrednie, ale musi by¢ rzeczywiste i skonkretyzowane” (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2019 r., | DO 11/19, LEX nr 2683367).

Majagc na uwadze powyzsze podkreslic nalezy, ze przekroczenie uprawnien
lub niedopetnienie obowigzkéw, ktére nie naraza interesu publicznego lub
prywatnego na niebezpieczenstwo, moze stanowi¢ podstawe do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej lub stuzbowej funkcjonariusza publicznego (A. Lach [w:] Kodeks

karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2018, s. 1087).
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Kluczowe jest zatem dokonanie w okolicznosciach konkretnego stanu
faktycznego oceny, po pierwsze, czy prokurator przekroczyt lub nie dopetnit
natozonych na niego obowigzkow, a takze, po wtére, czy takim postepowaniem
dziatat na szkode interesu publicznego lub prywatnego.

Skarzacy jako podstawe sformutowanego przez siebie zarzutu wskazat fakt,
ze prokurator J.K. zaniechat podjecia czynnosci procesowych zwigzanych z
ujawnionymi przypadkami smierci gwattownej wskazanych w opisie zarzutu. Tym
samym zaniechat ustalenia w postepowaniu przygotowawczym, czy zostat
popetniony czyn zabroniony i czy stanowi on przestepstwo.

W ocenie skarzgcego w kazdym 2z opisanych przypadkéw zgonow
gwattownych zachodzito podejrzenie przestepnego spowodowania smierci, zas
prokurator J.K., nie przeprowadzajgc ogledzin zwtok, nie zarzgdzajgc ich otwarcia,
postepowat metodycznie, z zamiarem nieudawania sie¢ na miejsce zdarzenia i
nieprzeprowadzania ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia.

W realiach przedmiotowej sprawy oznacza to koniecznos¢ weryfikacji tego,
czy w kazdym z opisanych przypadkéw J.K. dziatat w celu realizacji powzietego z
gory zamiaru polegajgcego na niedopetnianiu obowigzkdéw, okreslonych w art. 209
§ 2i 3 k.p.k. oraz art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., czy celowo i Swiadomie dgzyt do
uniemozliwienia dokonania kategorycznych ustalen, czy smier¢ nastgpita w wyniku
przestepstwa, majgc Swiadomosé, ze zachodzi podejrzenie jego popetnienia,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego podniesiony w zazaleniu zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Najwyzszy byly wynikiem
swobodnej a nie dowolnej oceny dowodow. Nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy
swe rozumowanie przeprowadzit zgodnie z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k.,
kierowat sie wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, miat w polu widzenia
catos¢ przedstawionego przez wnioskodawce materiatu dowodowego i dokonat
jego prawidiowej oceny. Zarzut wymierzony przeciwko ustaleniom faktycznym
nalezato zatem uznaé za bezzasadny. Srodek odwotawczy nie zawierat

argumentacji, ktéra przemawiataby za tym, ze w wymienionych w zarzucie
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przypadkach $mierci nagtej bgdz gwattownej zachodzito podejrzenie przestepczego
spowodowania smierci.

Na uwzglednienie nie zastuguje poglad skarzgcego jakoby czynnosci
procesowe polegajgce na ogledzinach zwtok na miejscu ich ujawnienia nalezato
podejmowac w kazdym przypadku, gdy przyczyna smierci nagtej lub gwattownej nie
zostata ustalona przez lekarza stwierdzajgcego zgon. Stanowisko to nie znajduje
potwierdzenia w orzecznictwie, jak i samym Regulaminie wewnetrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, ktére to
przepisy nie nakfadajg na prokuratora obowigzku kazdorazowego dokonania
ogledzin zwtok na miejscu ich ujawnienia.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze, uzyskujgc informacje o ujawnieniu
zwiok, prokurator J. K. kazdorazowo ustalat, czy w sprawie istnieje
prawdopodobienstwo wystgpienia czynu zabronionego. Uzyskawszy relacje od
funkcjonariuszy miejscowej jednostki policji, pytat o szczegoty ujawnionych zgonow.
Upewniat sie kazdorazowo, czy istnieje podejrzenie popetnienia przestepstwa.
Z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze podejrzenia takie
prokurator J.K. starat sie catkowicie wykluczy¢. W Zadnym z objetych wnioskiem
przypadkow wnioskodawca nie przedstawit tego rodzaju okolicznosci, ktére winny
byty wywotaé u prokuratora objetego wnioskiem podejrzenie, ze smier¢ nastgpita w
wyniku przestepstwa, co uzasadniatoby konieczno$¢ podjecia przez niego
czynnosci procesowych na miejscu odnalezienia zwtok. Oceniajgc dowody
prokurator J.K. uwzgledniat zasady prawidtowego rozumowania oraz wskazania
wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu zaskarzonej uchwaty, w przypadku tej ostatniej okolicznosci ocena
dowodéw dokonana przez prokuratora J.K. wynikata z doswiadczenia Scisle
zawodowego, co miescito sie w zakresie okreslonym w art. 7 k.p.k. i spetniato
standard teleologiczny z art. 297 § 1 pkt 1) k.p.k.

Zwazywszy na fakt, ze prokurator J.K., po powzieciu informaciji, z ktérymi go
zapoznano w trakcie zawiadamiania o ujawnieniu zwitok, nie powzigt podejrzenia,
ze zgon byt nastepstwem przestepnego spowodowania $mierci, jednoczes$nie
miejsce znalezienia zwtok nie nakazywato wykazania przez niego daleko idgcej

ostroznosci przy dokonaniu oceny charakteru zdarzenia z punktu widzenia
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konsekwencji prawno — karnych, uznac zatem nalezato, ze J.K. nie miat obowigzku
podejmowania czynnosci w przedmiocie ogledzin i otwarcia zwtok, gdyz
.przestankg zarzadzenia ogledzin i sekcji zwiok jest podejrzenie przestepnego
spowodowania $mierci. Podejrzenie to powoduje obligatoryjne przeprowadzenie tej
czynnosci” (K. T. Boratynska w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red.
A. Sakowicza, Wyd. C.H.Beck, Warszawa 2018, s. 608). W pismiennictwie
wskazuje sie ponadto, ze prokurator podejmuje czynnosci (w aspekcie ogledzin
zwtok) w sprawach, w ktorych nie tylko nie ma watpliwosci, ze zgon cztowieka
nastgpit w wyniku przestepstwa, ale takze wdéwczas, gdy przyczyna zgonu jest
nieznana, a miejsce znalezienia zwiok nakazuje wykazanie daleko idgcej
ostroznosci przy dokonaniu oceny charakteru zdarzenia z punktu widzenia
konsekwencji prawno - karnych (Hubert Skwarczynski, [w] Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom I, red. D. Drajewicz, Warszawa 2020, s. 957,).

Zadna z powyzszych okolicznosci nie wystgpita w niniejszej sprawie.

Jak stusznie zauwazyt Sgd Najwyzszy wydajgc uchwate w | instancji,
zachowuje tu przydatnos¢ uchwata Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2008 r.,
zgodnie z ktérg takze prokurator J.K. musiatby: ,obejmowac¢ swojg sSwiadomoscig
fakt przystugujgcych mu kompetencji oraz ich zakres, fakt aktualizacji obowigzku
lub uprawnienia z kompetencji tych wynikajgcego oraz fakt dziatania na szkode
interesu publicznego lub prywatnego przez przekroczenie uprawnien lub
niedopetnienie obowigzkoéw. Inaczej mowigc, dla bytu przestepstwa z art. 231 § 1
k.k. konieczne jest wykazanie, ze pomimo $wiadomosci wskazanych wyzej
okolicznosci funkcjonariusz publiczny chce przekroczy¢ uprawnienia lub nie
dopetni¢ obowigzkow, albo na to sie godzi” (SNO 87/07; Lex nr 1289017), co nie
wypetnia sie w zachowaniu ukierunkowanym wytgcznie na stosowaniu btednie
wypracowanej pragmatyki zawodowej w danej jednostce organizacyjnej.

W niniejszej sprawie prokurator J.K. podczas petnionych dyzuréw nie
spowodowat swoim zachowaniem stanu narazenia dobra prawem chronionego na
niebezpieczehnstwo powstania szkody. Nie wykazano bowiem, by w ktérymkolwiek
przypadku, gdzie prokurator J.K. zaniechat przeprowadzania czynnosci z art. 209

k.p.k. istotnie doszto do przestepnego spowodowania Smierci.
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Tym samym przedtozony Sgdowi Najwyzszemu materiat dowodowy nie
uprawdopodabniat w sposéb dostateczny popetnienia przestepstwa przez
prokuratora J.K..

Whniosek o zwrot kosztéw postepowania ztozony przez radce prawnego M. C.
zastugiwat na uwzglednienie. W wypadku wydania prawomocnej uchwaty
odmawiajgcej zezwolenia na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci karnej,
przez art. 135 § 14 i art. 171 pkt 1 ustawy  Prawo
o prokuraturze ,odpowiednie” zastosowanie co do kosztéw postepowania majg
przepisy kodeksu postepowania karnego, a w szczegdlnosci art. 632 pkt 2 k.p.k.
,Odpowiednie”, albowiem czesciowo odmiennie kwestie kosztow tego
postepowania reguluje ustawa Prawo o prokuraturze, stanowigc w art. 166, ze
koszty postepowania dyscyplinarnego ponosi Skarb Panstwa. Przepis ten wytgcza
wiec stosowanie ogodlnej zasady ponoszenia kosztow w procesie karnym, ktora
zawarta jest w art. 627 k.p.k. Natomiast przepisy ustawy Prawo o prokuraturze nie
normujg sytuacji, gdy prokurator zostanie uwolniony od mozliwosci postawienia
zarzutu popetnienia przestepstwa w zwigzku z odmowg pociggniecia go do
odpowiedzialnosci. Nalezy jednak przyja¢, ze wowczas w oparciu o art. 171 pkt 1
ustawy Prawo o prokuraturze ,odpowiednie” zastosowanie bedzie miat art. 632 pkt
2 k.p.k., co oznacza, ze sytuacja prokuratora w zakresie mozliwosci dochodzenia
zwrotu poniesionych kosztow postepowania, gdy podjeto uchwate o odmowie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej, powinna by¢ taka sama,
jak w wypadku uniewinnienia lub umorzenia postepowania w procesie karnym. (zob.
post. SN z 16.12.2009 r., Sygn. akt SNO 94/09, OSNKW 2010/7/58).

Przepis art. 632 pkt 2 k.p.k. stanowi, ze w takiej sytuacji koszty procesu
w sprawach z oskarzenia publicznego ponosi Skarb Panstwa. Do tych kosztéw
nalezg uzasadnione wydatki stron (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.), ktére z pewnoscig
obejmujg wydatki poniesione w zwigzku z koniecznoscig stawiennictwa w sadzie,

jak i wynagrodzenie petnomocnika bedgcego radcg prawnym.

Z tych tez wzgleddw, na podstawie art. 632 pkt 2 w zw. z art. 616 § 1 pkt 2
k.p.k. w zwigzku z art. 166 ustawy Prawo o prokuraturze, wniosek co do podstawy
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zwrotu poniesionych kosztéw w zwigzku z postepowaniem odwotawczym jest

zasadny.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy uchwalit jak na wstepie.



