Sygn. akt Il CZ 96/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa ,,T.” Spotki Akcyjnej z siedzibg w P.
przeciwko ,,E.” Spotce Akcyjnej z siedzibg w P.

o0 nakazanie ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2014 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w P.

z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa .../12,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2013 r. Sad Apelacyjny w P. sprostowat
oznaczenie strony pozwanej w rubrum wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 27
wrzesnia 2012 r. oraz w rubrum wyroku Sgdu Apelacyjnego w P. z dnia 5 marca
2013 r. w ten sposob, ze w miejsce: ,G. Spotce Akcyjnej z siedzibg w P.” wpisat: ,E.
Spétce Akcyjnej z siedzibg w P”.

Zazalenie pozwanej na to postanowienie zostato przez Sad Apelacyjny
odrzucone postanowieniem z dnia 9 lipca 2013 r. Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze

w Swietle art. 3941 k.p.c. zazalenie jest niedopuszczalne, poniewaz postanowienie



o sprostowaniu wyroku nie moze byC uznane za postanowienie konczace
postepowanie w sprawie (art. 373 w zwigzku z art. 370 i art. 397 § 2 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie z dnia 9 lipca 2013 r. pozwana podniosta
zarzut naruszenia art. 394! § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze postanowienie
0 sprostowaniu oznaczenia strony w rubrum wyroku sgdu pierwszej i drugiej
instancji nie jest postanowieniem konczgacym postepowanie w sprawie, i art. 373
w zwigzku z art. 370 i art. 397 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze zazalenie na
postanowienie sgdu drugiej instancji o sprostowaniu wyroku jest niedopuszczalne.
W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3941 § 2 k.p.c., w sprawach, w ktorych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji
konczgce postepowanie w sprawie z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa w art.
398!, a takze postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji. W Swietle przytoczonego przepisu
podstawowe znaczenie dla oceny dopuszczalnosci zazalenia na postanowienie
sagdu drugiej instancji ma — obok kasacyjnego charakteru sprawy — rodzaj
postanowienia, a $cisle to, czy moze by¢ ono zakwalifikowane do kategorii
postanowien konczgcych postepowanie w sprawie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za utrwalone mozna juz uznac
stanowisko, ze postanowienie sgadu drugiej instancji o sprostowaniu wyroku i to
zarébwno wyroku tego sadu, jak i wyroku sadu pierwszej instancji nie jest
postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie, nie kohczy ono bowiem
sprawy jako catosci poddanej pod osad, a ma jedynie charakter incydentalny
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 1998 r., Il CZ 70/98, nie
publ., z dnia 9 grudnia 1998 r., Il CZ 143/98, nie publ., z dnia 27 stycznia 1999 r.,
I CZ 158/98, nie publ., z dnia 26 maja 1999 r., lll CZ 34/99, nie publ., z dnia
26 pazdziernika 2011 r., lll CZ 53/11, nie publ. i z dnia 13 czerwca 2013 r., V CZ
28/13, nie publ.).

Podzielajgc to stanowisko trzeba stwierdzi¢, Zze postanowienie Sadu
Apelacyjnego z dnia 18 czerwca 2013 r. o sprostowaniu wyroku nie podlega

zaskarzeniu zazaleniem. Niezaskarzalny charakter ma tym samym postanowienie



Sadu Apelacyjnego z dnia 9 lipca 2013 r. o odrzuceniu zazalenia na postanowienie
z dnia 18 czerwca 2013 r.

Z tych wzgledow Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398§ 3 w zwigzku z art.
398°§ 2 i art. 3941 § 3 k.p.c. postanowit, jak w sentengiji.

db



