Sygn. akt Il CZ 88/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frgckowiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku B.M.K.

przy uczestnictwie Prokuratora Prokuratury Regionalnej w L.
o uchylenie ubezwtasnowolnienia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 stycznia 2018 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w t.

z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez wnioskodawczynie B.M.K. postanowieniem z dnia 17
marca 2017 r. Sad Apelacyjny w t. odrzucit jej wniosek o przywrdcenie terminu do
ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia postanowienia
Sadu Apelacyjnego w t. z dnia 22 lipca 2015 r. oraz odrzucit jej wniosek o
sporzadzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia postanowienia Sgdu Apelacyjnego
w t. z dnia 22 lipca 2015 .

W sprawie tej ustalono, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2015 r., w sprawie | ACa [...], wydanym po
przeprowadzeniu rozprawy, na ktorej wnioskodawczyni byta reprezentowana przez
petnomocnika z urzedu, Sad Apelacyjny w t. zmienit zaskarzone postanowienie
Sadu pierwszej instancji z dnia 17 listopada 2014 r. w punkcie 2 w ten sposob, ze
nie obcigzyt wnioskodawczyni kosztami postepowania, oddalit apelacje w
pozostatej czesci i orzekt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

wnioskodawczyni z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Pracownik sekretariatu Sgdu Apelacyjnego w £. w dniu 2 grudnia 2015 r. w
rozmowie telefonicznej poinformowat wnioskodawczynie, ze rozprawa apelacyjna w

jej sprawie odbyta sie 22 lipca 2015 .

W dniu 1 grudnia 2016 r. do Sadu Apelacyjnego w L. wptynat wniosek B.K.
nadany w urzedzie pocztowym w dniu 29 listopada 2016 r., w ktérym
wnioskodawczyni wnosita o przywrécenie terminu do Zziozenia wniosku

0 sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia postanowienia z dnia 22 lipca 2015 r.

W dniu 18 stycznia 2017 r. do Sadu Apelacyjnego w t. wptyneto kolejne
pismo wnioskodawczyni, do ktérego zatgczyta odpis jej wczesniejszego wniosku
0 przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie

uzasadnienia ww. postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 lipca 2015 r.

W pismie procesowym z dnia 12 stycznia 2017 r. petnomocnik z urzedu
reprezentujgcy wnioskodawczynie w postepowaniu przed Sgdem drugiej instanc;ji -

adwokat A. B-G. podniosta, ze w jej przekonaniu nie byta umocowana do ztozenia



wniosku o0 sporzgdzenie i doreczenie jej uzasadnienia postanowienia z dnia 22
lipca 2015 r. Wynika¢ to miato z faktu, ze postepowanie zostato prawomocnie
zakonczone i z tego powodu jej umocowanie do dziatania jako petnomocnika z
urzedu wygasto. Wskazata jednak, ze pouczyla wnioskodawczynie o sposobie
ztozenia przez nig stosownego wniosku celem zainicjowania postepowania

kasacyjnego.

Pismem z dnia 8 marca 2017 r. nowy petnomocnik z urzedu ustanowiony dla
wnioskodawczyni - adwokat K. W-G. ponowit wniosek o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia ww. postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 lipca
2015 r. Ponadto w odrebnym pismie procesowym podniost m.in., ze B.K. ztozyta juz
uprzednio wniosek o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzgdzenie i

doreczenie uzasadnienia wskazanego wyzej orzeczenia.

Sad Il instancji wskazat, ze w rozpatrywanej sprawie niewagtpliwie uptynat
roczny termin zakreslony w art. 169 § 4 k.p.c. Przedmiotowe postanowienie z dnia
22 lipca 2015 r. zostato ogtoszone na rozprawie, a zatem tygodniowy termin z art.
328 § 1 k.p.c. rozpoczat swodj bieg od dnia ogtoszenia orzeczenia i uptynat
bezskutecznie z dniem 29 lipca 2015 r. Wniosek, bedgcy przedmiotem rozpoznania,
zostat nadany przez wnioskodawczynie w dniu 29 listopada 2016 r., a zatem ze
znacznym przekroczeniem terminu z art. 169 § 4 k.p.c. W mys|l powotanego
przepisu, w takiej sytuacji przywrocenie stronie uchybionego terminu moze nastgpi¢

wytacznie w wypadkach wyjgtkowych.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, nie sposéb przyjgc¢, ze w realiach niniejszej
sprawy miat miejsce wypadek wyjagtkowy, o ktérym mowa w art. 169 § 4 k.p.c.
Sad Il instancji podkreslit, ze w toku catego postepowania wnioskodawczym
byta reprezentowana przez petnomocnika z urzedu, a zatem korzystata z fachowej
pomocy prawnej. Dodatkowo jak wynika z akt sprawy przed uptywem rocznego
terminu z art. 169 § 4 k.p.c. wnioskodawczyni powzieta nie tylko informacje
o postanowieniu Sadu Apelacyjnego w £. z dnia 22 lipca 2015r. i o uchybieniu
terminu dla zlozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie jego uzasadnienia,

ale takze podjeta w tym przedmiocie korespondencje w ramach nadzoru



administracyjnego nad dziatalnoscig Sadu. Zaniechata jednak czynnosci

procesowej w postaci ztozenia wniosku w trybie art. 168 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny uznat, ze wniosek B.M.K. o przywrécenie
terminu do ztozenia wniosku 0 sporzgdzenie idoreczenie uzasadnienia
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w L. z dnia 22 lipca 2015 r. jest sp6zniony i na
podstawie art. 171 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. odrzucit go. Rozstrzygniecie to
determinowato z kolei ocene samego wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
pisemnego uzasadnienia postanowienia z dnia 22 lipca 2015 r. Wniosek ten jako

spbézniony takze podlegat odrzuceniu - art. 328 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W zazaleniu wnioskodawczyni zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie:
art. 168 § 1 k.p.c., 169 § 4 k.p.c. oraz art. 328 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty  podniesione przez  wnioskodawczynie sg  niezasadne,

w konsekwenciji jej zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie i podlega oddaleniu.

Stosownie do art. 169 § 1 k.p.c. jezeli strona nie dokonata w terminie
czynnosci procesowej bez swojej winy, sad na jej wniosek postanowi przywrocenie
terminu. Przywr6cenie terminu po uptywie roku od jego uchybienia jest
dopuszczalne tylko w wypadkach wyjgtkowych, o czym stanowi art. 169 § 4 k.p.c.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze w postepowaniu, ktérego
przedmiotem jest przywrdcenie terminu po uptywie roku od jego uptywu bez
znaczenia jest, czy wnioskodawca ponosi wing w uchybieniu terminu.
Nawet oczywisty brak winy strony w uchybieniu terminu nie uzasadnia bowiem
jego przywrécenia, jezeli mingt rok od uptywu tego terminu, a rozpoznawany

wypadek nie ma charakteru wyjgtkowego.

Trafnie Sad Apelacyjny podkreslit, ze zawarte w art. 169 § 4 k.p.c. pojecie
"wypadkéw wyjgtkowych" nie zostato okreslone w ustawie i do sadu
rozpoznajgcego wniosek o przywrocenie terminu nalezy rozwazenie, przy
uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci sprawy, czy argumenty wspierajgce
wniosek sg na tyle mocne, ze przewazajg nad argumentami przemawiajgcymi

za stabilizacjg sytuacji ugruntowanej przez uptyw czasu, powstatej w nastepstwie



niedokonania czynnosci procesowej w terminie, a w konsekwencji czy pozwalajg na

stwierdzenie, ze w sprawie zachodzi wypadek wyjgtkowy.

Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia wskazuje, ze Sad |l instanciji
wnikliwie i rzeczowo zbadat wszystkie aspekty sprawy i dokonat ich prawidtowej
oceny. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze petnomocnik z urzedu ustanowiony dla
wnioskodawczyni byt umocowany do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia przedmiotowego postanowienia Sgdu Il instancji oraz ze w terminie
przewidzianym prawem tego wniosku nie ztozyt. Wniosku takiego w przepisanym
terminie nie ztozyta takze sama wnioskodawczyni, chociaz - jak wynika
z oswiadczenia adwokat A. B-G., zostata ona pouczona o takiej koniecznosci w
przypadku podjecia decyzji o zainicjowaniu postepowania kasacyjnego. Ponadto z
akt sprawy wynika, ze najpdzniej w dniu 2 grudnia 2015 r. wnioskodawczyni
uzyskata wiedze o wydaniu przez Sad Apelacyjny postanowienia z dnia 22 lipca
2015 r. W tym stanie rzeczy nie mozna zarzucac, ze Sad Apelacyjny naruszyt art.
169 § 114 k.p.c. W konsekwencji takze zarzut naruszenia przez Sad |l instanciji art.
328 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. okazat sie niezasadny.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy oddalit zazalenie wnioskodawczyni, jako

bezzasadne na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.

a.t



