Sygn. akt Il CZ 64/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko R. W. i B. W.

o nakazanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2018 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt XV Ca (...), XV WSC (...),

1) oddala zazalenie;
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanych kwote 240 zi
(dwiescie czterdziesci) tytutlem kosztow postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w P. odrzucit skarge
kasacyjng powoda od wyroku tego Sgdu z dnia 30 maja 2017 r., przyjmujac,
Ze roszczenie powoda 0 nakazanie pozwanym zamurowania otworu okiennego i
usuniecia rury PCV ma charakter majgtkowy jako roszczenie negatoryjne. Ustalona
przez Sad Rejonowy wartos¢ przedmiotu sporu na kwote 3000 2zt jest

obowigzujgca dla okredlenia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej.



Powod w zazaleniu zarzucit naruszenie art. 398§ 2 w zw. 3982 § 1 k.p.c.
przez przyjecie, ze skarga dotyczy roszczenia majgtkowego, chociaz jest ono
roszczeniem niemajgtkowym, ktdérego podstawg jest naruszenie przez pozwanych
jego dobr osobistych. Dziatanie pozwanych stanowi immisje zwigzane z prawem
wiasnosci, ktore majg charakter majgtkowy, ale nie zawsze wywotujg szkode
majgtkowg. Domagat sie uchylenia postanowienia i nadania biegu skardze

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach majgtkowych skarga kasacyjna przystuguje, stosownie do art.
3982 § 1 k.p.c., jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest wyzsza niz 50 000 z.
Podstawg wyréznienia kategorii praw majatkowych i niemajgtkowych jest typowy
interes, jaki realizujg. Przyjmowane jest w piSmiennictwie prawniczym, ze prawa
majgtkowe obejmujg w szczegdlnosci prawa rzeczowe, wierzytelnosci dotyczgce
Swiadczen majgtkowych, matzenskie prawa majgtkowe, czesé praw zaliczonych do
tzw. wiasnosci intelektualnej (prawa autorskie, wynalazcze). Za prawa majgtkowe
uwaza sie takze roszczenia pieniezne, chocby stuzyty do ochrony dobr
niemajgtkowych. Ogodlnie uznawane jest, ze zgdanie, a tym samym sprawa, w
ktorej to zgdanie bedzie rozpoznawane, ma charakter majgtkowy, jezeli zmierza do
realizacji prawa Iub uprawnienia majgcego bezposredni wptyw na stosunki

majgtkowe stron.

Do praw niemajgtkowych zalicza sie prawa osobiste i prawa rodzinne
niemajgtkowe, stanowigce element stosunkow miedzy matzonkami, krewnymi,
przysposobionymi i powinowatymi. W sprawach niemajgtkowych co do zasady
skarga kasacyjna jest dopuszczalna, poza wytgczeniem objetym art. 3982§ 2 i 3
k.p.c. Nie ma znaczenia dla kwalifikacji sprawy jako majgtkowej to,
ze posrednio wydane orzeczenie moze oddziatywac takze na dobra niemajatkowe

(por. postanowienie z dnia 28 stycznia 2015 ., Il CZ 87/14, niepubl.).

W niniejszej sprawie powdd na uzasadnienie zgdania pozwu nakazania
pozwanym zamurowania otworu okiennego i usuniecia wystajgcej rury PCV podat,
ze te elementy zostaly wykonane przez pozwanych bez pozwolenia na

budowe i uniemozliwiajg mu korzystanie z jego nieruchomosci zgodnie z jej



przeznaczeniem, czynig niemozliwym zabudowanie jej budynkiem mieszkalnym.
Dla oceny charakteru majgtkowego lub niemajgtkowego sprawy obejmujgcej
wniesione powodztwo jest istotne, ze jego podstawe stanowi art. 222 § 2 k.c.
Roszczenie to zmierza do uzyskania ochrony prawa witasnosci, ktére jest prawem
majgtkowym. Analiza tresci zadania, jego podstawy faktycznej i prawnej prowadzi
do wniosku, ze sprawa miata charakter majgtkowy. Trafnie zatem Sgd Okregowy,
odwotujgc sie do ustalonej przez Sad pierwszej instancji wartosci przedmiotu sporu,
uznat, ze stanowi ona takze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia, decydujgcg o

niedopuszczalnosci skargi kasacyjne;.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie powoda jako pozbawione

uzasadnionych podstaw, zgodnie z art. 398'*w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.
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