Sygn. akt Il CZ 64/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSA Barbara Trebska

w sprawie z powodztwa A. B. i innych

przeciwko K. S. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w S.

0 zaniechanie immisji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2014 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2014 r.,

oddala zazalenie i zasgdza od pozwanej na rzecz powodéw
kwote 1 800 (jeden tysiac osiemset) zt tytulem kosztéow

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Powodowie domagali sie zaniechania immisji na ich nieruchomosciach
odordéw i pytkow drewna z emitorow zaktadow produkcyjnych pozwanej K. S. Sp. z
0.0. z siedzibg w S., oznaczajgc wartos¢ przedmiotu sporu kwotg ,12 000 x 6”.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 r. uwzglednit powddztwo
wiascicieli pieciu nieruchomosci, oddalit powodztwo Z. Z., witasciciela szoOstej
nieruchomosci i orzekt o kosztach procesu.

Apelacje strony pozwanej, w ktérej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata
okreslona ,12 000 x 5= 60 000”, Sad Okregowy w K. oddalit, jako bezzasadna.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego strona pozwana wniosta skarge
kasacyjng, w ktorej jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podata kwote 60 000 zt.

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 18 czerwca 2014 r. skarge
kasacyjng pozwanej odrzucit, jako niedopuszczalng.

W zazaleniu na to postanowienie, pozwana wniosta o0 jego uchylenie
i orzeczenie o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na zazalenie strony pozwanej, powodowie wniesli o jego
oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Wbrew twierdzeniom skarzgcej spoétki, w sprawie nie zachodzi miedzy
powodami wspotuczestnictwo materialne. Powodowie, jak trafnie wskazat Sad
Okregowy, wystepujg ze sprawg opartg na jednakowej podstawie faktycznej
i prawnej (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.). To podobiehAstwo podstaw prawnej i faktycznej,
usprawiedliwiajgce wspotuczestnictwo formalne, okresla sie czesto skrotowo jako
podstawe ,takg samg”, w odrdéznieniu od wspdtuczestnictwa materialnego,
w ktorym wymagana jest podstawa ,ta sama”. W istocie wiec wspotuczestnictwo
formalne to kilka odrebnych proceséw rozstrzyganych w ramach jednej sprawy,
gtéwnie ze wzgledow $cisle pragmatycznych (wspolne okolicznosci faktyczne
uzasadniajg najczesciej prowadzenie jednego postepowania dowodowego,
zapobiegajgc tym samym powstaniu rozbieznosci ocen faktycznych i prawnych).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze przy

wspotuczestnictwie formalnym warto$¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng



okresla sie odrebnie w stosunku do kazdego ze wspétuczestnikéw. O wartosci
przedmiotu zaskarzenia nie decyduje suma poszczegolnych przedmiotow
zaskarzenia, ale wartos¢ kazdego z nich z osobna. Przyjecie odmiennego pogladu
prowadzitoby do nieuzasadnionego zrdznicowania sytuacji stron w zakresie
mozliwosci wniesienia skargi kasacyjnej w zaleznosci od tego, czy wytoczono
powodztwo samodzielnie, czy tez tgcznie z innymi osobami, jak rowniez w zakresie
podyktowanego wzgledami ekonomii procesowej skorzystania przez sad
z mozliwosci fgcznego rozpoznania kilku réznych spraw (por. postanowienia z dnia
27 kwietnia 2000 r., | PZ 18/00, PPiPS 2001, nr 6, s. 67, z dnia 24 pazdziernika
2001 r., Il CZ 53/01, niepubl., z dnia 15 lipca 2004 r., V CZ 59/04, niepubl., oraz
z dnia 9 lutego 2006 r., IV CSK 183/05, niepubl., z dnia 30 maja 2006 r., | CSK
142/06, LEX nr 490439, z dnia 10 lutego 2010 r., V CZ 2/10, niepubl., z dnia
20 pazdziernika 2010 r., Il CZ 42/10, niepubl.).

Jezeli zatem, wartos¢ kazdego z przedmiotéw zaskarzenia wynosita
12 000 zt., to stusznie Sad Okregowy odrzucit skarge kasacyjng, jako
niedopuszczalng.

Natomiast odnosnie zarzutu strony pozwanej dotyczgcego charakteru
roszczenia o zaniechanie immisji dochodzonego na podstawie art. 144 w zw. z art.
222 § 2 k.c.,, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano niejednolicie ich
kwalifikacje, jako spraw o prawa majgtkowe lub niemajgtkowe. W postanowieniach:
z dnia 19 grudnia 2002 r., V CZ 162/02 (OSNC 2004, nr 2, poz. 31), z dnia 13
listopada 2003 r., IV CK 306/03 oraz z dnia 26 wrzesnia 2007 r., IV CZ 55/07
(niepubl.) przyjeto, ze sprawa wywotana roszczeniem zwigzanym z sgsiedztwem
nieruchomosci i wzajemnym ich oddziatywaniem w postaci immisji ma charakter
sprawy majgtkowej. W innych orzeczeniach (por. postanowienia: z dnia 10 kwietnia
2002 r., IV CZ 29/02, OSP 2003, nr 4, poz. 52 oraz z dnia 27 marca 2008 ., Il CZ
4/08, niepubl.) Sad Najwyzszy opowiedziat sie za niemajgtkowym charakterem
sprawy obejmujgcej tego rodzaju roszczenie. W szczegdlnosci w postanowieniu
z dnia 27 marca 2008r., Il CZ 4/08, wskazano, ze o majgtkowym charakterze
sprawy decyduje Sciste powigzanie zasadniczego przedmiotu rozstrzygniecia
z mieniem wyrazajgce sie w bezposrednim wptywie rozstrzygniecia na stan

i bezpieczenstwo mienia. Jezeli rozstrzygniecie ma oddziatywac¢ bezposrednio na



sfere débr osobistych powoda, a tylko posrednio na sfere ekonomiczng, sprawa ma
charakter niemajgtkowy.

Rozstrzygajgc o charakterze dochodzonego roszczenia na podstawie art.
222 § 2 w zw. z art. 144 k.c., nalezy mie¢ na uwadze przede wszystkim stanowisko
samych powodow, co do ochrony jakiego rodzaju débr - majgtkowych, czy
niemajgtkowych — zmierza wniesione powodztwo.

Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie przychyla sie do najnowszego
stanowiska judykatury, wedtug ktérego sprawa, ktorej przedmiotem jest
rozstrzygniecie o zasadnosci roszczenia o zaniechanie immisji niematerialnych
dochodzonego na podstawie art. 144 w zw. z art. 222 § 2 k.c., nie ma charakteru
sprawy niemajatkowej w rozumieniu art. 17 pkt 1 k.p.c. (por. postanowienie SN
z dnia 22 listopada 2013 r. lll CZ 55/13, LEX nr 1431022).

Jak wskazano w uzasadnieniu tego postanowienia, podstawg wyroznienia
kategorii praw majatkowych i niemajgtkowych jest typowy interes, jaki realizuja.
Na podstawie tego kryterium do praw majgtkowych zalicza sie w szczegdlnosci
prawa rzeczowe, wierzytelno$ci opiewajgce na Swiadczenia majgtkowe, prawa
majgtkowe matzenskie, a takze istotng czes¢ praw kwalifikowanych jako tzw.
witasno$¢ intelektualna. Do praw niemajgtkowych zalicza sie prawa osobiste
i prawa rodzinne niemajgtkowe, stanowigce element stosunkéw miedzy
matzonkami, krewnymi, przysposobionymi i powinowatymi.

Uwzgledniajgc powyzsze, dla oceny majgtkowego bagdz niemajgtkowego
charakteru sprawy wywotanej wniesionym powodztwem istotne jest, ze podstawg
dochodzonego powddztwa stanowi art. 144 k.c. w zw. z art. 222 § 2 k.c., kreujgcy
roszczenie prawnorzeczowe po stronie wiasciciela nieruchomosci w stosunku do
wtasciciela nieruchomosci sgsiedniej. Jest to wiec typowy instrument ochrony
prawa majgtkowego w postaci wkasnosci nieruchomosci przed jego naruszeniami
przybierajgcymi inng postaé niz pozbawienie wiasciciela faktycznego wtadztwa nad
rzeczag, w tym poprzez immisje. Ponadto roszczenie to nie zmierza do jakiejkolwiek
regulacji stosunkéw niemajgtkowym, lecz na bezposredniej ingerencji w sposéb
korzystania z prawa wtasnosci przez wiasciciela nieruchomosci sgsiedniej, bedacej
zrédtem immisji. Jedynie posrednim skutkiem orzeczenia uwzgledniajgcego to

roszczenie jest ochrona wartosci niemajagtkowych, w tym débr osobistych



wiasciciela i innych os6b korzystajgcych z nieruchomosci sagsiedniej. W tym
znaczeniu instrument ochrony prawa rzeczowego, zmierzajgcy do uksztattowania
sposobu wykonywania prawa wtasnosci nieruchomosci sgsiedniej, stuzy takze
ochronie wspomnianych wyzej wartosci niemajgtkowych. Nie zmienia to jednak
kwalifikacji sprawy jako majatkowej, gdyz jej przedmiotem nie sg prawa
niemajatkowe, lecz roszczenie o charakterze majgtkowym.

Majgc powyzsze na uwadze, skoro powodowie na etapie przed Sgdem
pierwszej instancji jednoznacznie okreslili, ze ich powodztwo jest oparte na
podstawie art. 144 w zw. z art. 222 § 2 k.c., nie bylo argumentéw do uznania,
ze sprawa ma charakter niemajgtkowy z tej tylko przyczyny, ze jej zrédiem sg
immisje niematerialne z nieruchomosci sgsiednie;.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394"
§ 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§ 1i3Kk.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 i § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 461).



