Sygn. akt Il CZ 63/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. Z.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa (...)
wydanym w sprawie z powodztwa M. Z. i Z. Z.

przeciwko A. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
o ochrone débr osobistych

oraz z powodztwa wzajemnego A. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko M. Z.i Z. Z.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2018 r.,

zazalenia powoda /pozwanego wzajemnego/ M. Z.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie;

2) odstepuje od obcigzenia M. Z. kosztami postepowania
zazaleniowego;

3) przyznaje adwokat A. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) zi,
powiekszong o nalezny podatek Vat, z tytulu nieoptaconych

kosztow pomocy prawnej udzielonej M. Z. z urzedu.



UZASADNIENIE

W dniu 7 lipca 2017 r. powdd i pozwany wzajemny M. Z. ztozyt skarge o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 6 lutego 2014 r., w sprawie o sygn. akt | ACa (...) z powodztwa
M. Z. i Z. Z. przeciwko ,A.” sp. z 0.0. z siedzibg w W. (dalej — ,Spétka”) i z
powddztwa wzajemnego Spotki przeciwko M. Z. i Z. Z. o ochrone débr osobistych.
Skarzagcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia

w przedmiocie powodztwa wzajemnego przez jego oddalenie.

Jako podstawe wznowienia postepowania skarzacy powotat art. 403 § 2
k.p.c., wskazujgc na ujawnienie sie nowych okolicznosci. Podat, Ze nowym
dowodem w sprawie sg zeznania prezesa zarzgdu Spotki, ztozone przed Sgdem
Rejonowym w W. w sprawie | Co (...), i wskazal, iz nagranie z tego przestuchania
otrzymat w dniu 19 kwietnia 2017 r. Zdaniem skarzgcego, z tresci przestuchania
wynika, ze Spotka nie wprowadzata do obrotu Zzadnych innych nawozow
oznaczonych nazwg bio[...] niz te wyszczegdlnione w zakazie sgdowym w sprawie
| ACa (...). Tymczasem przeproszenie Spotki nakazano dlatego, ze w latach 2008 i
2009 produkowata ona i wprowadzata do obrotu nawozy oznaczane tg nazwa, ale
nie objete zakazem okreslonym w wyroku | ACa (...), co -zdaniem Sadu - byto
legalne. W Swietle okolicznosci wskazanej przez prezesa Spotki, wypowiedzi M. Z.
na jej temat byly — zdaniem skarzgcego - uzasadnione i nie naruszaty jej dobr
osobistych, co winno wptyng¢ na zmiane wyroku Sgadu Apelacyjnego w ramach

wznowionego postepowania.

Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2017 r. Sgd Apelacyjny w (...)
odrzucit skarge jako wniesiong z uchybieniem okreslonego w art. 407 § 1 k.p.c.
terminu do wniesienia skargi, ktory w przypadku okreslonym w art. 407 § 2 k.p.c.
nalezy liczy¢ od dnia wykrycia okolicznosci, tj. dowiedzenia sie przez strone o ich
istnieniu i Swiadomosci prawdopodobienstwa jej wptywu na wynik sprawy. Zwrocit
uwage, ze wbrew twierdzeniu skarzgcego nie dowiedziat sie on o nowych
okolicznosciach z protokotu nagrania rozprawy, ktéry doreczono mu w dniu 19

kwietnia 2017 r., ale juz wczes$niej, jako ze brat udziat w rozprawie w dniu 1 marca



2017 r., w toku ktorej prezes Spotki sktadat swe zeznania. Trzymiesieczny termin
do wniesienia skargi zaczat bieg od dnia 1 marca 2017 r. i uptynat 1 czerwca 2017

r., podczas gdy skarga zostata wniesiona dopiero w dniu 7 lipca 2017 r.

Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny wskazat, ze skarga nie zostata oparta
0 ustawowg podstawe wznowienia, gdyz takg stanowi jedynie wykrycie okolicznosci,
ktéra dotyczy przedmiotu sporu, istniata juz w dacie zakonczonego postepowania,
jednak byta stronie nieznana, miata wowczas dla niej charakter nieujawnialny i nie
zostata przytoczona. Okolicznos¢é powotywana przez skarzgcego nie ma takiego
charakteru, gdyz podstawa uwzglednienia przez Sad Zzgdania ochrony ddébr
osobistych byta znacznie szersza niz tylko rozpowszechnianie wiadomosci
0 wprowadzaniu przez Spotke na rynek produktow zakazanych wyrokiem Sagdu.
W tym zakresie skarzgcy nie zdotat obali¢ domniemania bezprawnosci naruszenia
dobr osobistych. Ponadto istniata wowczas mozliwos¢ wykazania, jakie produkty

wprowadzata do obrotu Spétka.

M. Z. zaskarzyt postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20
pazdziernika 2017 r. zazaleniem, zarzucajgc naruszenie art. 407 § 1 k.p.c., ktore
miato wptyw na tres¢ zaskarzonego postanowienia, a ktére polegato na btednej
wykfadni przepisu o terminach obowigzujgcych w zakresie dopuszczalnosci
wznowienia postepowania i przyjeciu, ze M. Z. ztozyt wniosek o wznowienie
postepowania z uchybieniem 3-miesiecznego terminu w sytuacji, gdy skarzgcy
zachowat ten termin, jak réwniez naruszenie art. 403 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze
wykryte okolicznosci faktyczne, o ktdérych dowiedziat sie skarzgcy, nie sg takimi
okolicznosciami, ktére w mys| art. 403 § 2 k.p.c. mogtyby mie¢ wptyw na wynik
sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, w
sytuacji, gdy okolicznosci, na ktére powotuje sie skarzacy, mogg stanowié

podstawe wznowienia postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nalezy uzna¢ za niezasadne.

Jako podstawe wznowienia postepowania skarzacy wskazat art. 403 § 2
k.p.c., tj. okoliczno$¢ objetg zeznaniami ztozonymi przed Sgdem Rejonowym w W.

w sprawie | Co (...) przez prezesa zarzadu Spoétki. Twierdzit przy tym, ze dowiedziat



sie 0 nowych okolicznosciach po otrzymaniu protokotu nagrania z rozprawy, ktéry
doreczono mu w dniu 19 kwietnia 2017 r. Zwazywszy jednak, ze Sad Apelacyjny
ustalit, iz M. Z. byt obecny podczas sktadania tych zeznah na rozprawie w dniu 1
marca 2017 r. (k. 136 - odpis pisemnych adnotacji do protokotu rozprawy z dnia 1
marca 2017 r.), trafnie przyjat, ze o tresci tych zeznanh skarzgcy dowiedziat sie juz w
tym dniu i od tego dnia rozpoczat bieg 3-miesieczny termin do wniesienia skargi o
wznowienie postepowania. Brak zatem podstaw do kwestionowania stanowiska

Sadu Apelacyjnego w tym zakresie.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako nieuzasadnione
(art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 39814 k.p.c.).

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg skarzgcego, o kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
orzeczono, na podstawie § 2, 4 ust. 1 i 3, § 14 pkt 2 i § 16 ust. 2 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu.
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