Sygn. akt Il CZ 61/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w K.
przeciwko A. J.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2019 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit
wniosek pozwanego o przywrécenie terminu do wniesienia wniosku o doreczenie
wyroku tego Sgdu z dnia 4 pazdziernika 2018 r. wydanego w sprawie | AGa (...), z
uzasadnieniem (punkt pierwszy postanowienia) i odrzucit wniosek pozwanego o
doreczenie tego wyroku z uzasadnieniem (pkt drugi postanowienia), wskazujgc w
motywach rozstrzygniecia, ze uchybienie terminowi nastgpito w okolicznosciach

wskazujgcych na zawinienie, skoro ztozenie wniosku o doreczenie petnomocnik



pozwanego powierzyt swojej siostrze, ktéra nie zastosowata sie do jego polecenia

ztozenia wniosku do Scisle oznaczone daty.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu wniosku, pozwany, powotujgc
sie na art. 380 k.p.c., domagat sie skontrolowania rozstrzygniecia objetego punktem
pierwszym postanowienia z dnia 31 pazdziernika 2018 r., dowodzac, ze przed
urlopem dopetnit aktow starannosci w przygotowaniu wniosku do wystania

i W zwigzku z tym nie mozna mu przypisac¢ winy w jakiejkolwiek postaci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego, ocena, czy uchybienie
terminu miato charakter zawiniony, powinna by¢é dokonywana w sposéb
zobiektywizowany - z uwzglednieniem nie tylko zachowan strony lub uczestnika
postepowania, lecz takze z uwzglednieniem postepowania petnomocnikow, ktérych
osoba ta wybrata i udzielita im umocowania. Z kolei petnomocnik procesowy
odpowiada za osobe, ktérg sie postuguje przy wysytaniu i odbiorze pism (tak
m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 15 marca 2000 r., II| CKN 554/00,
z dnia 15 marca 2013 r., V CZ 90/12, z dnia 8 maja 2013 r., | CZ 35/13 iz dnia
14 czerwca 2018 r., V CZ 39/18). Z tego punktu widzenia, skutki ewentualnych
zaniedban osoby, ktérej petnomocnik powierzyt wystanie pisma procesowego
obcigzajg strone. Biorgc pod uwage okolicznosci badanej sprawy stwierdziC trzeba,
ze jezeli petnomocnik powierzyt wysfanie terminowego pisma osobie zapracowanej i
rozkojarzonej (k. 618), to powinien byt sie liczy¢ z mozliwoscig nienalezytego
wykonania przez te osobe powierzonego zadania, co tez nastgpito. We
wskazanych wiec okolicznosciach oddalenie wniosku o przywrocenie terminu nie

mogto by¢ poczytane za nieprawidtowe.

Tym samym brak byto podstaw do uwzglednienia zazalenia, wobec czego
Sad Najwyzszy na podstawie art. 394! § 2 i w zwigzku z art. 3981* k.p.c. orzekt

jak w sentencji.
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