Sygn. akt Il CZ 60/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Anna Koztowska

w sprawie ze skargi D. R.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 sierpnia 2014 r. sygn. akt | ACa (...)
wydanym w sprawie z powodztwa D. R.

przeciwko (...) Bank

Spétce Akcyjnej z siedzibg w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2019 r.,

zazalenia skarzacego D. R.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 kwietnia 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

1) w zaskarzonym postanowieniu prostuje oczywistg omytke
w oznaczeniu stron przez wskazanie D. R. jako powoda oraz (...)
Banku Spétki Akcyjnej z siedzibg w W. jako pozwanej w sprawie,

2) oddala zazalenie

3) przyznaje adwokat |I. P. od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek VAT z tytulu wynagrodzenia za

udzielenie powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge D. R. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
tego Sadu z dnia 4 sierpnia 2014 r. w sprawie Aca (...), z powodztwa (...) Bank
Spoétka Akcyjna z siedzibg w W. przeciwko skarzgcemu. Przyczyng odrzucenia
skargi byto niespetnienie przestanek do wznowienia ze wzgledu na to,
ze powotana w niej podstawa wznowienia w rzeczywistosci nie zachodzi (art. 410
§ 1 k.p.c).

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 410 § 1 k.p.c. wskutek bezzasadnego
przyjecia braku wystgpienia przestanek do wznowienia postepowania oraz art.
410 § 1 w zwigzku z art. 407 § 1 k.p.c. wskutek btednego uznania, ze skarzgcy
nie uprawdopodobnit okolicznosci zachowania terminu do zlozenia skargi.
Skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia przez przyjecie skargi do
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenie kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Najpierw wskaza¢ nalezy na oczywistg omytke w komparycji zaskarzonego
postanowienia przez odwrotne oznaczenie stron postepowania, z ktorych D.R.
jest powodem a (...) Bank Spotka Akcyjna - pozwanym. Na podstawie art. 350 §
1 i 3 w zwigzku z art. 3982! k.p.c. omytka ta zostata sprostowana w komparycji
niniejszego orzeczenia.

Odnosnie do zarzutéw zawartych w zazaleniu podnie$¢ nalezy, ze pierwsze
ztozone zazalenie z dnia 2 sierpnia 2019 r. zostato wniesione w terminie,
byto skuteczne i ono stanowi podstawe do rozwazan prawnych z zaznaczeniem,
ze jego tres¢, poza akapitem o charakterze formalnym znajdujgcym sie na
wstepie ztozonego po raz drugi zazalenia z dnia 6 wrzesnia 2019 r., jest taka
sama.

Zazalenie podlega oddaleniu. Sad Apelacyjny rozstrzygnat prawidtowo,



odrzucajgc skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomochym
wyrokiem tego Sadu z dnia 4 sierpnia 2014 r.; uzasadnienie postanowienia
w tej sprawie jest rzetelne i przekonujgce. Nie zachodzi sytuacja, ktérg podaje
skarzgcy w uzasadnieniu wniosku, jakoby wydanie wyroku z dnia 4 sierpnia 2014 r.
przez Sad drugiej instancji nastgpito w warunkach, w ktorych powod
zostat pozbawiony prawa do sgdu. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
prawidlowo zostato przytoczone stanowisko Sgdu Najwyzszego, wyrazone
w licznych postanowieniach co do tego, jakie muszg zosta¢ spetnione przestanki,
zeby moc zasadnie twierdzié, iz miato miejsce pozbawienie obrony praw strony
postepowania. Nie mozna uznac, ze taka sytuacja wystepuje, jezeli jest wiadome
i powod sam to przyznaje, iz zostat pozbawiony wolnosci i miata miejsce procedura
ekstradycyjna wobec niego juz po wydaniu przedmiotowego orzeczenia. Nie
jest wystarczajgcg przyczyng do uwzglednienia wyjasnien skarzgcego to, ze byt
zaabsorbowany tymi zdarzeniami i nie mogt sie zajg¢ swoimi interesami w sprawie
cywilnej. Powdd miat informacje i Swiadomos¢, ze zapadt wyrok i to okreslonegj
tresci, mimo ze w orzecznictwie przypomina sie, iz z art. 407 § 1 k.p.c. wynika
rozpoczecie biegu terminu na wniesienie skargi od dowiedzenia sie¢ o wyroku a nie
o tresci wyroku (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2017 r.
[l CZ 21/17, nie publ.). Faktyczne zapoznanie sie z uzasadnieniem w pozniejszym
dopiero okresie nie moze mieC znaczenia, a ztozenie skargi dopiero cztery lata po
wydaniu prawomocnego wyroku w podanych warunkach uniemozliwia zgode na
twierdzenie o zachowaniu terminu, mimo przytaczanych okolicznosci przez
skarzgcego. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem orzecznictwa, ze w wyniku
przeprowadzonej kontroli wstepnej skarga podlega odrzuceniu, gdy nie
zostanie spetnione ktérekolwiek z wymagan wynikajgcych z art. 410 § 1 k.p.c., czyli
terminowos¢ wniesienia skargi, dopuszczalno$¢ skargi i oparcie jej na
ustawowej podstawie, a nawet jesli okolicznosci przytoczone przez skarzgcego
zmieszczg sie w podstawie przewidzianej ustawg, to moze to nie wystarczyc,
gdy w rzeczywisto$ci podstawa tanie wystepuje (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r. IV CZ 25/16; z dnia 9 wrzesnia 2016 r.
V CZ 51/16; z dnia 20 pazdziernika 2016 r. Il CZ 105/16; z dnia 24 sierpnia 2017 r.
Il CZ 21/17; z dnia 16 listopada 2017 r. V CZ 79/17; z dnia 7 grudnia 2017 r.



I CZ 81/17; z dnia 9 lutego 2018 r. | CZ 5/18 i z dnia 28 lutego 2018 r. [l CZ 105/17,
nie publ.).

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 3984w zwigzku z art. 3941 § 3
k.p.c. orzec jak w postanowieniu, rozstrzygajac o kosztach postepowania
zazaleniowego wedtug art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3941 § 3 i art. 3982
k.p.c. oraz rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714).
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