Sygn. akt Il CZ 55/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A.B.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 13 czerwca 2017 r.,

sygn. akt XV Ca 1099/16

wydanego w sprawie z wniosku A.B.

przy uczestnictwie G.R., W.R., AR, EK.,,DW., MB., ZD.,KB., T.G., J.T., LW,
HW., TK, LW, MK. i MW.

0 zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2020 r.,

zazalenia skarzgcej A.B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt XV WSC 15/19,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu
oddalit apelacje wnioskodawczyni A.B. od postanowienia Sgdu Rejonowego

Poznah - Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie o zasiedzenie.



Whioskodawczyni wniosta od tego rozstrzygniecia skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. W wyniku wezwania do
uzupetnienia brakow skargi wnioskodawczyni przedstawita pismo ze wskazaniem
wszystkich uczestnikow postepowania ich adreséw. Sgd Okregowy wezwat jednak
skarzgcg do uzupetnienia braku w postaci przedstawienia szesnastu odpiséw
pisma uzupetniajgcego skarge pod rygorem zwrotu tego pisma. Braki te nie zostaty
uzupetnione w terminie, co skutkowato odrzuceniem skargi o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem prawomocnego Wyroku.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni wniosta o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w zwigzku z tym, ze brak jest w aktach sprawy
zarzgdzenia o zwrocie pisma datowanego na dzien 11 czerwca 2019 r., a wiec brak
W jej ocenie, podstaw do odrzucenia skargi. Wskazata tez, ze pismo uzupetniajgce
braki formalne nie jest pismem procesowym i nie wymaga przedstawienia jego

odpisow, celem doreczenia ich pozostatym uczestnikom postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze wbrew twierdzeniom skarzgcej
zarzagdzeniem z dnia 29 stycznia 2019 r. przewodniczgcy w Sgdzie Okregowym
w Poznaniu zarzgdzit zwrot skarzgcej jej pisma procesowego uzupetniajgcego braki
formalne skargi z dnia 16 lipca 2019 r. (k. 105).

Btedne jest takze twierdzenie skarzgcej, ze pismo z dnia 16 lipca 2019 r.
stanowigce uzupetnienie skargi kasacyjnej nie podlega doreczeniu pozostatym
uczestnikom postepowania i stgd nie wymaga dotgczenia do niego odpisow.
Poglad ten, jest sprzeczny z art. 128 § 1 k.p.c., ktéry wymaga dotgczenia do
kazdego pisma procesowego odpisow w liczbie odpowiadajgcej wystepujgcym

w sprawie uczestnikom.

Twierdzenie skarzgcej, ze pismo z dnia 16 lipca 2019 r. nie jest pismem
procesowym takze nie zastuguje na uwzglednienie. Pismo to zawierato istotne
elementy majgce sie znalez¢ w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia oraz

wszystkich uczestnikédw postepowania i ich adreséw). Tym samym stanowito ono



integralng czes¢ wniesionej skargi i wymagato w zwigzku z tym doreczenia

pozostatym uczestnikom postepowania.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394!
§ 1k.p.c.).
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https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(14))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394(1))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394(1))par(1)&cm=DOCUMENT

