Sygn. akt Il CZ 52/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi J. K. i W. K.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 grudnia 2010r., wydanego

w sprawie z wniosku J. K. i W. K.

przy uczestnictwie B. S. i R. S.

0 czesciowy podziat majgtku wspolnego B. S. i Z. S.
oraz o zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 lipca 2013 r.,
zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 marca 2013 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 8 marca 2013 r. odrzucit skarge
wnioskodawcow J. K. i W. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia — postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 10 grudnia
2010 r., jako nienalezycie optacona.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy wniesli o jego uchylenie w catosci
i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Ponadto wniesli o skierowanie przez Sgd Najwyzszy skargi konstytucyjnej do
Trybunatu Konstytucyjnego o zbadanie zgodnosci z Konstytucjg RP przepisu art.
394 § 2 i art. 394% § 1 k.p.c. w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 12 ustawy z
dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
ustawy — Prawo o ustroju sadoéw powszechnych (Dz. U. Nr 13, poz. 98), w zakresie,
w jakim uniemozliwia zaskarzenie postanowienia 0 odmowie zwolnienia od kosztéw
sgdowych wydanego po raz pierwszy przez sad drugiej instancji twierdzac, ze jest
on niezgodny z art. 78 w zw. z art. 176 ust. 1 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 424° § 3 k.p.c. skarge nieoptacona, skarge wniesiong
z naruszeniem art. 87" § 1 oraz skarge, ktérej brakéw strona nie usuneta w terminie,
sgd odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

Wedtug art. 112 ust. 3 u.k.s.c. - w brzmieniu nadanym ustawg z dnia
17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 7, poz. 45), ktéra weszta w zycie z dniem
19 kwietnia 2010 r. — jezeli pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub
wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego i wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych
ztozony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy
termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy
postanowienie zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.
Wylgczona zostata przy tym zasada przewidziana w art. 112 ust. 2 u.k.s.c., wedle

ktorej, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zgtoszony przed uptywem



terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa
strone do opfacenia ztozonego pisma na podstawie art. 130 k.p.c.

Zmiana tresci art. 112 u.k.s.c. dokonana wzmiankowang ustawg miata na
celu przyspieszenie postepowania w sytuacji, w ktorej czynnosci za strone
wykonuje profesjonalny petnomocnik, a charakter tych czynnosci nie wymaga
dodatkowych wskazowek ze strony sgdu. Petnomocnik taki ma - co do zasady -
obowigzek samodzielnego okreslenia i wniesienia opfaty statej lub stosunkowej,
obliczonej od podanej przez strone wartosci przedmiotu sporu (art. 130% § 1 k.p.c.).

Artykut 112 ust. 3 u.k.s.c. nie tylko wyznacza termin do uiszczenia optaty
w razie prawomocnego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, ale
jednoczesnie wytgcza mozliwos¢ wdrozenia postepowania naprawczego
okreslonego w art. 130 § 1 k.p.c., co oznacza, ze profesjonalny petnomocnik
powinien sam obliczy¢ i uisci¢ nalezng optate (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r., V CZ 30/11, niepubl.).

W przedmiotowej sprawie w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia zawarto wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.
Whniosek ten zostat oddalony postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 18 grudnia
2012 r. Tym samym tygodniowy termin do optacenia skargi rozpoczat bieg z chwilg
doreczenia petnomocnikowi skarzgcych postanowienia z dnia 18 grudnia 2012 r. tj.
od dnia 10 stycznia 2013 r. i uptynagt w dniu 17 stycznia 2013 r.

Whiesione przez skarzgcego zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego
o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéow, jak stusznie zaznaczyt Sad
Okregowy, nie ma wptywu na bieg terminu do uiszczenia optaty od skargi.
Na postanowienie to nie przystuguje bowiem zazalenie.

Nie oznacza to jednak, ze z powodu niedopuszczalnosci zazalenia na
postanowienie Sgdu Okregowego oddalajgce wniosek o zwolnienie od obowigzku
uiszczenia opfaty od skargi zalgcy sie zostali pozbawieni prawa do rozpatrzenia tej
skargi przez sad (art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.). Na tym tle nie powstajg jednak
sugerowane w zazaleniu watpliwosci natury konstytucyjnej. Rozpoznajgc
zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci

Z prawem prawomocnego orzeczenia, Sgd Najwyzszy, na wniosek zalgcego,



rozpoznaje rowniez te postanowienia sgdu drugiej instancji, ktore nie podlegaty
zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy.
Przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce
nieoptacong skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, na wniosek zalgcego, rozpoznaniu podlega zatem takze postanowienie
oddalajgce wniosek o0 zwolnienie od obowigzku uiszczenia optaty od skargi
(art. 380 w zwigzku z art. 424" art. 398! i art. 394" § 3 k.p.c.).

Poza jednak ogdlnym sformutowaniem, ze skarzgcy wniosek taki skfadaja,
w zazaleniu nie przytoczyli zadnych skonkretyzowanych zarzutow, ktore mogtyby
Swiadczy¢ o wadliwosci tego postanowienia.

Wywody zawarte w zazaleniu dotyczg jedynie kwestii dopuszczalnosci
zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego oddalajgce wniosek o zwolnienie
od kosztow sadowych. W tej sytuacji zazalenie na postanowienie odrzucajgce
skarge ulega oddaleniu jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 398%, 391 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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