Sygn. akt Il CZ 51/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K. D. i T. D.

przeciwko M. D. i P. D.

o ustalenie umowy darowizny za niewazna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 wrzesnia 2014 r.,

zazalenia pozwanych

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 stycznia 2014 r.

1. oddala zazalenie,
2. zasadza od pozwanych na rzecz powodéw kwote 3 600,- zt
(trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanych od wyroku tego Sgdu z dnia 10 wrze$nia 2013 r., jako
whiesiong po uptywie terminu (art. 398°§ 2 k.p.c.). Stwierdzit, ze w dniu 4 listopada
2013 r. doreczono pozwanym odpis zaskarzonego wyroku z uzasadnieniem, a w
dniu 4 stycznia 2014 r. petnomocnik pozwanych wniost skarge kasacyjng
bezposrednio do Sgdu Najwyzszego, ktéry w dniu 14 stycznia 2014 r. przekazat jg
Sadowi Apelacyjnemu. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., skarge kasacyjng wnosi sie
do sadu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwéch miesiecy od dnia
doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Pozwani wniesli skarge
kasacyjng w ostatnim dniu terminu do niewtasciwego sadu, ktéry otrzymat jg w dniu
13 stycznia 2014 r., kiedy nie byto juz mozliwosci wniesienia skargi do sadu
wtasciwego w terminie okreslonym w art. 398> § 1 k.p.c. Przy wnoszeniu skargi
kasacyjnej nie ma natomiast zastosowania art. 369 § 3 k.p.c. W tej sytuaciji,
zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., skarga pozwanych ulegata odrzuceniu, jako

wniesiona po uptywie terminu.

W zazaleniu na to postanowienie pozwani zarzucili Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie art. 369 § 3 w zwiazku z art. 398%* k.p.c. i btedne przyjecie, ze skarga
kasacyjna zostata wniesiona po uptywie terminu. W konkluzji wniesli o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398°§ 1 k.p.c. ustawodawca wskazat sad, do ktérego nalezy wniesé
skarge kasacyjng, oraz termin, w jakim czynno$¢ ta powinna by¢ dokonana.
Wedlug tego przepisu, skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktéry wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Datg wniesienia skargi kasacyjnej jest - wbrew
odmiennym zapatrywaniom skarzgcych - data, w ktorej skarga zostata ztozona
w sgdzie wiasciwym (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
1997 r., 11 UZ 20/96, OSNAPIUS 1997, nr 18, poz. 359).



Skarzacy nie majg réwniez racji przyjmujac, ze - na podstawie art. 398%
k.p.c. - przepis art. 369 § 3 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie do wniesienia
skargi kasacyjnej. Art. 369 § 3 k.p.c., dodany przez art. 1 pkt 38 ustawy z dnia
16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381), ktéra weszta w zycie
z dniem 3 maja 2012 r. stanowi, ze termin, o ktérym mowa w § 1 i 2, uwaza sie za
zachowany takze wtedy, gdy przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sgdu
drugiej instancji. W takim wypadku sad ten niezwtocznie przesyta apelacje do sgdu,
ktéry wydat zaskarzony wyrok. Regulacja wprowadzona w tym przepisie zmienita
utrwalone w orzecznictwie stanowisko, zgodnie z ktérym wniesienie apelacji
bezposrednio do sagdu drugiej instancji nalezato traktowaé jako wniesienie jej
do sadu niewtasciwego z wszelkimi tego konsekwencjami procesowymi
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN
1420/00, nie publ. oraz uchwate potgczonych Izb: Izby Cywilnej i Administracyjnej
oraz Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada
1987 r., Il CZP 33/87, OSNCP 1988, nr 6, poz. 73).

Kwestia dopuszczalnosci odpowiedniego stosowania art. 369 § 3 k.p.c. do
wnoszenia skargi kasacyjnej byta juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego.
W postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 2013 r.,, Il CZ 43/13 (nie publ.)
Sad Najwyzszy podkreslit, ze art. 398* k.p.c. pozwala na odpowiednie stosowanie
przepisow o apelacji do postepowania przed Sgdem Najwyzszym tylko wtedy, gdy
nie ma szczegolnych przepiséw o postepowaniu przed tym Sgdem. Tymczasem
szczegolny przepis art. 398> § 1 k.p.c. jednoznacznie okre$la sad oraz termin,
do ktérego wnosi sie skarge kasacyjng, a mianowicie do sadu, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie. Istnienie tego szczegolnego przepisu - stwierdzit Sad
Najwyzszy — wylgcza dopuszczalnos¢ odpowiedniego zastosowania art. 369 § 3
k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym. Identyczne stanowisko Sgd Najwyzszy zajat
w postanowieniach z dnia 20 lutego 2014 r., | CZ 6/14 (nie publ.) i z dnia 20 marca
2014 r., I CZ 107/13 (nie publ.), podkreslajgc, ze art. 369 § 3 k.p.c. nie okresla
ogoblnego sposobu postepowania w wypadku wniesienia srodka zaskarzenia
do niewtasciwego sadu, lecz jego szczegdolny wypadek w postaci wniesienia

apelacji bezposrednio do sgdu drugiej instancji.



Sktad orzekajgcy Sgdu Najwyzszego podziela stanowisko wyrazone

w powotanych orzeczeniach oraz argumentacje przytoczong dla jego uzasadnienia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* w zwigzku z art.
394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie i orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego
zgodnie z art. 98 § 1 i 3 w zwiazku z art. 391 § 1, art. 398% i art. 394 § 3 k.p.c.
oraz w zwigzku z § 6 pkt 7 i § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



