Sygn. akt Il CZ 50/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Bogumita Ustjanicz

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi T. S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2016r., sygn. akt | ACa [...] wydanym
w sprawie z powoddztwa T. S.

przeciwko E. K., G. T.-F.iJ. R.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 listopada 2018 r.,

zazalenia T. S.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2017 r. Sad Apelacyjny w [...]
odrzucit wniesiong przez powoda T. S. skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 12 stycznia 2016 r.,
sygn. akt | ACa [...], w sprawie z powodztwa T. S. przeciwko E. K., G. T.-F. i J. R.
0 zaptate. Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. akt | C

[...], ktdrym oddalono powddztwo powoda o zaptate.

Skarzgcy powotat sie w skardze na podstawe wznowienia w postaci wykrycia
okolicznosci faktycznych i dowodéw mogacych mie¢ wptyw na wynik sprawy,
z ktérych nie moégt skorzysta¢ w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
(art. 403 § 2 k.p.c.). Jako wykryte dowody wskazat protokdt z wizji lokalnej
z dnia 8 wrzesnia 2010 r., pismo Starostwa Powiatowego w B. z dnia 17 stycznia
2011 r., Swiadkéw T. L. i B. D. oraz decyzje Wojewody [...] z dnia 18 sierpnia 1998
r. Dowody te miaty wskazywa¢ na to, ze pozwane G. T.-F. i E. K. mialy wiedze
co do rzeczywistego stanu prawnego urzgdzenia pietrzacego wode (jazu)
usytuowanego na rzece G. w dacie zawarcia warunkowej umowy sprzedazy
nieruchomosci z dnia 16 grudnia 2011 r. Okolicznos¢ ta w ocenie skarzgcego miata
znaczenie dla wyniku sprawy, poniewaz Sady obu instancji w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu uznaty, iz skarzgcy — bedacy powodem - nie
udowodnit, aby w chwili zawarcia wskazanej umowy obie pozwane wiedziaty, iz
sporny jaz nie stanowi ich wtasnosci. Skarzgcy podkreslit takze, Zze w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu nie mogt powota¢ wskazanych dowodéw, gdyz nie
wiedziat wowczas o ich istnieniu. Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzgdzen
Wodnych w [...] przekazat Sadowi Okregowemu w P. pismem z dnia 18 lutego
2015 r. dokumenty dotyczgce jazu, ale wsrdd nich nie odnotowano decyzji z dnia
18 sierpnia 1998 r. i protokotu z wizji z dnia 8 wrzesnia 2010 r. Skarzgcy nie
wiedzgc o wizji z dnia 8 wrzesnia 2010 r. nie miat rowniez wiedzy o Swiadkach

majgcych informacje o tej wizji, w tym przede wszystkim o swiadku T. L..



Sad Apelacyjny przyjat, ze skarga o wznowienie nie jest oparta na ustawowej
podstawie, jezeli — mimo sformutowania podstawy skargi w sposéb odpowiadajgcy
tresci przepiséw art. 401 -404 k.p.c. — z uzasadnienia skargi wynika, Zze
podnoszona w niej podstawa nie zachodzi. Wskazat, ze okolicznos¢ faktyczna
dotyczgca stanu sSwiadomosci pozwanych co do stanu prawnego jazu byta
przedmiotem dowodzenia w sprawie, w zwigzku z czym nie stanowi ona nowej
okolicznosci. Podkreslit tez, ze okolicznos¢ ta nie miata ostatecznie wptywu na
wynik sprawy. Sad Apelacyjny w [...] w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 stycznia
2016 r. podkreslit, ze twierdzenie powoda o wprowadzeniu go w btad przez
sprzedajgce stoi w sprzecznosci z tym, iz to powdd w toku procesu podnosit, iz jego
doswiadczenie pozwolito mu na powziecie watpliwosci co do kwestii wkasnosci jazu.
Sad wskazat tez, ze powdd przyznat takze, iz po podpisaniu umowy warunkowej
z dnia 16 grudnia 2011 r., a przed zawarciem umowy przeniesienia wlasnosci
nieruchomosci poprosit pozwane o wyjasnienie sytuacji, a nawet zawiozt je w tym
celu do urzedu w L., gdzie zostat przekonany, ze jaz nalezy do Skarbu Panstwa.
Ponadto, przy zawieraniu umowy przeniesienia wiasnosci powod wiedziat juz, ze
urzadzenie to nie jest wiasnoscig sprzedajgcych. Fakt, Zze sprzedajgce nie
kontaktowaty sie z powodem w sprawie rozwigzania umowy warunkowej z dnia
16 grudnia 2011 r., nie stanowit przy tym Zzadnej przeszkody dla ewentualnej

rezygnacji z zawarcia umowy przenoszgcej wtasnosc.

Uznajgc, ze skarga nie jest oparta na ustawowej podstawie, Sgd Apelacyjny

odrzucit jg na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Zazalenie na postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2017 r. zlozyt skarzgcy.
Zarzucit naruszenie przepisow art. 410 § 1 i art. 403 § 2 k.p.c. Wnidst o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W okolicznosciach sprawy kluczowe znaczenie ma zarzut naruszenia
art. 410 § 1 dotyczacy przekroczenia granic kognicji sgdu badajgcego, czy skarga

0 wznowienie oparta jest na ustawowej podstawie.

W judykaturze i literaturze rozbieznosci wywotuje kwestia, czy sad badajacy

dopuszczalnos¢ skargi o wznowienie (art. 410 § 1 k.p.c.) rozwaza tylko, czy podana



w skardze podstawa wznowienia odpowiada jednej z podstaw, ktére przewidziane
sg w kodeksie postepowania cywilnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 sierpnia 2007 r., Il UZ 9/07, OSNP 2008, nr 19-20, poz. 303, z dnia
25 listopada 2011 r., Il CZ 86/11, niepubl., z dnia 12 maja 2016 r., IV CZ 25/16,
nie publ., z dnia 12 maja 2016 r., IV CZ 25/16, nie publ., z dnia 14 marca 2017 r.,
Il CZ 163/16, nie publ., i z dnia 15 marca 2018 r., Ill CZ 8/18, nie publ.), czy tez
takze to, czy podana w skardze podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2006 r., | PZ 33/05, OSNP 2007,
nr 3-4, poz. 48 i z dnia 20 maja 2011 r., Ill CO 5/11, OSNC 2012, Nr 2, poz. 21,
z dnia 6 lutego 2018 r., lll UZ 11/17, nie publ, i z dnia 28 lutego 2018 r., Il CZ
105/17, nie publ), przy czym nawet w ramach drugiego z tych zapatrywan
podkres$la sie, ze odrzucenie skargi o wznowienie postepowania dlatego, ze juz
z jej uzasadnienia wynika, iz przytoczona podstawa wznowienia nie wystepuje,
jest mozliwe tylko wtedy, gdy nie istniejg w tym wzgledzie zadne watpliwosSci
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2012 r., IV CZ 38/12,
niepubl., z dnia 20 czerwca 2015 r., Il CZ 93/14, niepubl.).

Nalezy przyjg¢, ze zadanie sadu, ktéry ocenia, czy skarga o wznowienie jest
oparta na ustawowej podstawie wznowienia (art. 410 § 1 k.p.c.), polega na tym, ze
ma on oceni¢, czy podana w skardze podstawa jest w ogdle przewidziana
w ustawie, i czy powotane przez skarzgcego okolicznosci faktyczne dadzg sie
zakwalifikowa¢ w sposob abstrakcyjny pod ktérgkolwiek z podstaw przewidzianych
w ustawie, tj. czy wypetniajg hipoteze ktérejkolwiek z norm opisujgcych ustawowe
znamiona podstawy wznowienia. Badajgc, czy skarga jest oparta na ustawowej
podstawie wznowienia, sad bierze pod uwage jedynie tres¢ twierdzen faktycznych
zawartych w skardze i nie weryfikuje ich prawdziwosci. Zaktadajgc prawdziwosc
tych twierdzen sad sprawdza, czy mdégtby dokonaé ich subsumpcji pod hipoteze
ktorejkolwiek z przewidzianych w ustawie podstaw wznowienia, co wigze sie
z istoty rzeczy z koniecznoscig dokonania wyktadni hipotezy norm opisujgcych

ustawowe podstawy wznowienia.

Rezultatem tych zabiegdw powinno by¢ ustalenie, wytgcznie na podstawie
tresci skargi, czy - przy zatozeniu prawdziwosci twierdzen faktycznych zawartych

w jej uzasadnieniu - mogtaby ona by¢ uzasadniona, czyli wznowienie postepowania



mogtoby okazac sie dopuszczalne, a nie to, czy w rzeczywistosci istnieje powotana
przez skarzgcego podstawa wznowienia, czyli, czy wznowienie postepowania jest
rzeczywiscie dopuszczalne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja
2016 r., IV CZ 25/16, nie publ., z dnia 14 marca 2017 r., Il CZ 163/16, nie publ.,
i z dnia 15 marca 2018 r., lll CZ 8/18, nie publ.).

Sad Apelacyjny, badajgc, czy skarga o wznowienie postepowania ztozona
przez skarzgcego zostata oparta na podstawie okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c,,
rozwazat nie tylko kwestie, czy powotat sie on na mozliwy wptyw wykrytych
przez niego sSrodkow dowodowych na wynik sprawy zakonczonej wyrokiem
z dnia 12 stycznia 2016 r., lecz dokonat takze merytorycznej oceny tej kwestii,
tj. rozpatrywat, czy srodki te miaty rzeczywisty wptyw na wynik sprawy ze wzgledu
na znaczenie dla tego wyniku okolicznosci, ktdrg skarzgcy chciat nimi wykazac,
a stwierdziwszy, ze srodki te nie miaty wptywu na wynik sprawy, odrzucit skarge.
Taka ocena i przyjete w jej wyniku ustalenie, Zze wskazana w skardze o wznowienie
podstawa wznowienia w rzeczywistosci nie wystgpita, oznaczato przesgdzenie, ze
skarga jest bezzasadna, a nie niedopuszczalna. Oparcie skargi 0 wznowienie na
podstawie okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. w zakresie, w ktorym chodzi o mozliwy
wptyw wykrytych okolicznosci lub srodkéw dowodowych na wynik sprawy, polega
na przedstawieniu w skardze twierdzenia, ze w ocenie skarzgcego mogty mie¢ one
wptyw na wynik sprawy oraz wyjasnieniu, na czym — wedtug skarzgcego — wptyw
ten miat polegac. Sad, badajgc, czy skarga jest oparta w tym zakresie na podstawie
okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c., ogranicza sie do ustalenia, czy takie twierdzenie
i wyjasnienie znalazto sie w skardze (jej uzasadnieniu), nie bada zas, czy
twierdzenie to jest w jego ocenie prawdziwe (prawidtowe). Badanie prawdziwosci
(prawidtowoséci) tego twierdzenia lokuje sie juz w ocenie zasadnosci skargi
0 wznowienie (por. mutatis mutandis postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
15 marca 2018 r., Ill CZ 8/18, nie publ.).

Sad Apelacyjny naruszyt wobec tego art. 410 § 1 k.p.c. przekraczajgc
granice kognicji, ktére sg zakreslone w tym przepisie dla oceny, czy skarga

0 wznowienie jest oparta na ustawowej podstawie.



Z tych wzgledow, na podstawie art. 398> § 1 w zwigzku z art. 394! § 3
i art. 406 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

aj



