Sygn. akt Il CZ 5/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie A. K.

w przedmiocie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 24 sierpnia 2020 r.

wydanego w sprawie | S (...) prowadzonej z jego skargi na naruszenie prawa
strony do rozpoznania bez nieuzasadnionej zwioki

w sprawie Il RC (...) Sgdu Rejonowego w Z.

z powddztwa A. K.

przeciwko M. B. i M. B.

o ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwigzane,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 marca 2021 r.,

zazalenia A. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt | WSC (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2020 r., Sgd Okregowy w S. odrzucit

skarge A. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia



tego Sadu z dnia 24 sierpnia 2020 r. (I S (...)) ze wzgledu na jej osobiste
sporzadzenie przez skarzgcego z naruszeniem art. 871 § 1 k.p.c. Sad podniost, ze
skarga jest niedopuszczalna takze dlatego, ze objete nig postanowienie nie jest

orzeczeniem konczgcym postepowanie w sprawie.

W osobiscie sporzgdzonym i wniesionym zazaleniu, A. K. domagat sie jego
uchylenia, zarzucajgc Sgdowi Okregowemu cyt. ,obraze przepisow prawa
materialnego oraz pogwatcenie konstytucyjnych praw i wolnosci cztowieka
i obywatela”. Wnidst ponadto o stwierdzenie przez Sad Najwyzszy przewlektosci
postepowania w sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w Z., sygn. akt Il RC
(...), oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Z. na jego rzecz
kwoty 20 000 zt z tytutu cyt. ,niezgodnego z prawem postanowienia Sgdu

Okregowego w S. 24 sierpnia 2020 r. w sprawie | S (...)".

W pismie z dnia 10 grudnia 2020 r. A. K. wniost o zwolnienie go
z wynikajgcego z art. 871 k.p.c. przymusu adwokacko-radcowskiego
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, gdyz - w jego ocenie - sprawa nie ma
charakteru skomplikowanego na tyle, aby wymagata zastepstwa przez
profesjonalnego petnomocnika, a on sam, mimo braku prawniczego wyksztatcenia,

nieustannie pogtebia wiedze prawnicza.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 871 § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcéw prawnych;
dotyczy ono rowniez czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed
Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instanc;ji.

Ustanowiony w powotanym przepisie przymus adwokacko-radcowski ma charakter
bezwzgledny i obejmuje wszystkie postepowania toczgce sie przed Sgdem
Najwyzszym; wytgcza zatem zdolno$¢ strony do podejmowania czynnosci
procesowych osobiscie (zdolno$¢ postulacyjng) z wyjgtkiem wskazanym w art.87*
§ 2 k.p.c., ktory nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie.

Srodek odwotawczy wniesiony do Sgdu Najwyzszego z naruszeniem art. 871
§ 1 k.p.c. jest z tej przyczyny niedopuszczalny i podlega obligatoryjnemu

odrzuceniu bez wzywania skarzgcego do usuniecia tego uchybienia



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2018 r., V CZ 16/18;
niepubl., z dnia 16 stycznia 2009 r., V CZ 87/08, niepubl. , z dnia 8 pazdziernika
2014 r., Il CZ 53/14, niepubl. , z dnia 10 marca 2016 r., lll CZ 7/16, niepubl.

oraz z dnia 17 kwietnia 2019 r., V CZ 15/19, niepubl.). Z uwagi na bezwzglednie
obowigzywanie art.87! k.p.c., o czym skarzgcy zostat poinformowany, nie byto
podstaw prawnych do zwolnienia go od powyzszego obowigzku , stad orzeczono
jak w sentenciji (art. 394 § 3 w zw. z art. 3982! i art. 373 k.p.c.).
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