Sygn. akt Il CZ 42/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko J. B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 9 listopada 2021 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 czerwca 2021 r., sygn. akt | WSC (...), | AGa (...)

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2021 r., wydanym na posiedzeniu
niejawnym, Sad Apelacyjny w (...) rozpoznajgc zazalenie pozwanego J.B., w
wyniku autokontroli uchylit postanowienie z dnia 25 marca 2021 r. odrzucajgce jego
wniosek o przywrdcenie terminu do uiszczenia optaty sgdowej od skargi kasacyjnej
oraz odrzucajgce skarge kasacyjng (pkt 1); oddalit wniosek pozwanego o
przywrécenie terminu do uiszczenia opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej (pkt 2)
oraz odrzucit skarge kasacyjng (pkt 3).



Pozwanemu zostat doreczony odpis tego postanowienia
z uzasadnieniem, pomimo braku wniosku o sporzgdzenie i doreczenie

uzasadnienia tegoz postanowienia.

W zazaleniu pozwany domagat sie uchylenia w catosci powyzszego
postanowienia oraz postanowienia z dnia 25 marca 2021 r., a takze postanowienia
z dnia 26 lutego 2021 r. o czesciowym zwolnieniu od optaty sadowej od skargi
kasacyjnej. Ponadto wnidst o rozpoznanie zasadnosci postanowien z 25 marca
i 11 czerwca 2021 r. o odrzuceniu i oddaleniu wnioskéw o przywrécenie terminu
do uiszczenia optaty sgdowej od skargi kasacyjnej oraz postanowienia
0 czesciowym zwolnieniu od kosztow sgdowych w zakresie optaty sgdowej

od skargi kasacyjnej.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2021 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
zazalenie pozwanego od postanowienia z dnia 11 czerwca 2021 r. w odniesieniu
do rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 1 i 2. Wobec tego przedmiotem oceny
W niniejszym postepowaniu zazaleniowym jest zazalenie na rozstrzygniecie w pkt 3

tego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469 ze zm.; dalej:
Lustawa z dnia 4 lipca 2019 r.”) wprowadzita zasadnicze zmiany w zakresie
zaskarzania postanowien wydanych przez sad pierwszej instancji na posiedzeniu
niejawnym. W stanie prawnym obowigzujgcym do dnia 7 listopada 2019 r.,
postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym sgd doreczat z urzedu obu
stronom, chyba Ze przepis szczegolny stanowit inaczej i gdy stronie przystugiwat
Srodek zaskarzenia, postanowienie podlegato doreczeniu z uzasadnieniem;
doreczajgc postanowienie nalezato pouczyé strone wystepujgcg bez adwokata,
radce prawnego, rzecznika patentowego lub radce Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej o dopuszczalnosci, terminie i sposobie wniesienia srodka
zaskarzenia (por. d. art. 357 § 2 k.p.c.). Tygodniowy termin do wniesienia zazalenia

liczyt sie od doreczenia postanowienia, a gdy strona nie zazgdata w terminie



przepisanym doreczenia postanowienia zapadtego na rozprawie - od ogtoszenia

postanowienia (por. d. art. 394 § 2 k.p.c.).

W stanie prawnym uksztattowanym ustawg z dnia 4 lipca 2019 .
postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu stronom,
chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej, przy czym doreczajgc postanowienie
stronie niezastepowanej przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego
lub radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, sgd poucza
0 dopuszczalnosci, warunkach, terminie i sposobie ztozenia wniosku o doreczenie
uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia Srodka zaskarzenia albo o tym,
ze postanowienie nie podlega uzasadnieniu lub zaskarzeniu (art. 357 § 2 k.p.c.).
Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy,
gdy podlega ono zaskarzeniu i tylko na zgdanie strony zgtoszone w terminie
tygodnia od doreczenia postanowienia; postanowienie z uzasadnieniem dorecza
sie tylko tej stronie, ktéra zazgdata sporzgdzenia uzasadnienia i doreczenia
postanowienia z uzasadnieniem (art. 357* § 2 k.p.c.). Z tym przepisem konweniuje
znowelizowany ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. art. 394 § 2 k.p.c. (w zw. z art. 357 § 6
k.p.c.), ktory stanowi, ze termin do wniesienia zazalenia wynosi tydziehn od dnia
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem, a gdy przy wydaniu postanowienia sgd
odstgpit od uzasadnienia postanowienia, termin ten liczy sie od dnia ogtoszenia

postanowienia, a jezeli podlegato ono doreczeniu - od dnia jego doreczenia.

W konsekwencji ztozenie przez strone wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia i doreczenie odpisu postanowienia z uzasadnieniem stanowi
przestanke skutecznosci wniesienia zazalenia, gdyz dopiero doreczenie, ale na
whniosek strony, odpisu postanowienia z uzasadnieniem otwiera - przewidziany

w art. 394 § 2 zd. 2 k.p.c. - tygodniowy termin do wniesienia zazalenia.

Przedstawione nowe rozwigzania procesowe Ww zakresie sposobu
zaskarzania postanowien nawigzujg do zasad obowigzujgcych przy wnoszeniu
skarg kasacyjnych. W $wietle bowiem art. 368> § 1 k.p.c. termin do wniesienia
skargi kasacyjnej rozpoczyna swodj bieg dopiero od dnia prawidtowego doreczenia

odpisu orzeczenia z uzasadnieniem stronie, ktéra tego zazadata



(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2006 r. Il CZ 54/06,
niepubl. i z dnia 26 sierpnia 2008 r., | CSK 342/08, niepubl.).

W uchwale z dnia 20 sierpnia 2021 r., lll CZP 59/20, Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze zazalenie wniesione w terminie tygodniowym od dnia doreczenia odpisu
postanowienia z uzasadnieniem, mimo niezgfoszenia wniosku, o ktérym mowa
w art. 357" § 2 k.p.c., podlega odrzuceniu. W uzasadnieniu zaznaczyt, ze wadliwe
doreczenie stronie przez sad z urzedu odpisu postanowienia z uzasadnieniem nie
sanuje braku obligatoryjnego wniosku strony o sporzadzenie uzasadnienia
i doreczenie odpisu postanowienia z uzasadnieniem, a zatem nie otwiera stronie
tygodniowego terminu do ztozenia zazalenia. Jest to konsekwencjg wprowadzenia
ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. nowego modelu w zakresie uzasadniania, doreczenia

oraz zaskarzenia postanowien wydanych na posiedzeniu niejawnym.

Zbiezne z powyzszym stanowiskiem sg inne judykaty Sgdu Najwyzszego
(por. postanowienie z dnia 17 grudnia 2020 r., Il CZ 53/20, niepubl. oraz
uzasadnienia uchwat z dnia 28 maja 2021 r., lll CZP 26/20, BSN IC z 2021 r., nr 6,
S. 6 oraz z dnia 2 lipca 2021 r., Ill CZP 38/20 - zostanie opublikowana w OSNC
z 2021 r. nr12).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny doreczyt profesjonalnemu
petnomocnikowi pozwanego odpis postanowienia z dnia 11 czerwca 2021 r.
Zz uzasadnieniem, ale z uwagi na brak stosownego wniosku petnomocnika
0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia tego postanowienia, wniesione
zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej podlegato odrzuceniu.
Stosownie do art. 394" § 3 k.p.c. przepis art. 394 § 2 k.p.c. stosuje sie odpowiednio
do zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji o odrzuceniu skargi
kasacyjnej, co oznacza, ze zaprezentowania wyzej wyktadnia jest adekwatna takze

w postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem Najwyzszym.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 394" § 3 w zw.
z art. 368§ 3 k.p.c.



ke



