Sygn. akt Il CZ 42/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko S. S.

0 zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 wrze$nia 2019 .,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...), | WSC (...),

1) oddala zazalenie;
2) oddala wniosek adwokata L. W. o przyznanie mu
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu w

postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 maja 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge
kasacyjng S. S. - pozwanego w sprawie z powoédztwa A. B. o zado$¢uczynienie, od
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 23 listopada 2016 r., jako wniesiong po uptywie
terminu (art. 398 § 2 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie z 16 maja 2019 r. pozwany zarzucit, ze Sad

Apelacyjny wydat je, z naruszeniem: - art. 398* § 1 k.p.c. przez bfedne



zastosowanie po przyjeciu, ze termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez
petnomocnika pozwanego uptynagt 18 kwietnia 2017 r.; - art. 124 § 3 k.p.c. przez
btedng wyktadnie i uznanie, ze ztozenie w terminie do wniesienia skargi kasacyjnej
whniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu nie przerywa biegu tego terminu; -
art. 398°§ 1 k.p.c. wzw. z art. 112 k.c. w zw. z art. 165 § 1 k.p.c. oraz art. 398° § 2

k.p.c. przez odrzucenie skargi jako wniesionej po uptywie terminu.
Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Termin do wniesienia skargi kasacyjnej uregulowany zostat w art. 398° § 1
k.p.c., a zasadnicze znaczenie dla rozpoczecia jego biegu ma doreczenie stronie
orzeczenia sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem. Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c.
warunkiem dopuszczalnosci skargi kasacyjnej jest bowiem wystgpienie przez
strone na podstawie art. 387 § 1 i 3 k.p.c. 0 doreczenie jej orzeczenia sgdu drugiej
instancji z uzasadnieniem, chyba ze doreczenie nastepuje z urzedu. Jezeli Zgdanie
takie nie zostanie zgtoszone, termin okreslony w art. 398° § 1 k.p.c. nie rozpocznie
biegu, a wywiedziona mimo tego skarga kasacyjna podlega odrzuceniu na
podstawie art. 3986 § 2 k.p.c.

Skutek ztozenia przez strone wniosku o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego w terminie otwartym do wniesienia skargi kasacyjnej okreslony zostat
przez ustawodawce w art. 124 § 3 k.p.c., wprowadzonym przez art. 1 pkt 8 ustawy
z 17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45) i obowigzujagcym od
19 stycznia 2010 r. W nastepstwie uwzglednienia ztozonego przed uptywem
terminu do wniesienia skargi kasacyjnej wniosku o ustanowienie adwokata lub
radcy prawnego, dochodzi do przerwania biegu terminu do ztozenia skargi
kasacyjnej. Termin ten rozpoczyna bieg na nowo od dnia doreczenia temu

petnomocnikowi przez sgad z urzedu orzeczenia z uzasadnieniem.

W niniejszej sprawie pozwany w postepowaniu przed Sadem pierwszej i
drugiej instancji byt reprezentowany przez petnomocnika z urzedu adwokata t. W.,
wyznaczonego na podstawie postanowienia Sgdu Okregowego w S. z 2 grudnia

2014 r. Tenze adwokat wnidst imieniem pozwanego apelacje od wyroku Sadu



pierwszej instancji, a nastepnie 29 listopada 2016 r. wystgpit o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej instancji z 23 listopada 2016 r. i doreczenie mu
odpisu tego wyroku z uzasadnieniem. Odpis wyroku z uzasadnieniem zostat

doreczony t. W. jako petnomocnikowi pozwanego 4 stycznia 2017 r.

We wniosku z 5 stycznia 2017 r. pozwany wystgpit o ustanowienie dla niego
petnomocnika z urzedu w celu sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej, a Sad
Apelacyjny w (...) uwzglednit ten wniosek postanowieniem z 11 stycznia 2017 r.,

0 czym zawiadomit pozwanego (korespondencja awizowana, k. 333).

Okregowa Rada Adwokacka w (...) wyznaczyta t. W. na petnomocnika
pozwanego z urzedu (k. 323), o czym zawiadomita Sgd Apelacyjny w (...), a ten 17
lutego 2017 r. doreczyt .. W. odpis wyroku z 23 listopada 2016 r. z uzasadnianiem
(k. 355). Termin do wniesienia skargi kasacyjnej mingt zatem - jak przyjgt Sad

Apelacyjny - 18 kwietnia 2017 r.

W piSmie z 16 lutego 2019 r. adwokat t.. W. poinformowat Sad Apelacyjny,
ze pozwany ani on jako jego petnomocnik nie zostali poinformowani o sposobie
rozstrzygniecia wniosku powoda o zwolnienie go od kosztéw i ustanowienie
petnomocnika z urzedu oraz wystgpit o poinformowanie pozwanego o sposobie
zatatwienia tego wniosku, a na wypadek, gdyby byt ustanowiony petnomocnikiem -
zazgdat sporzgdzenia i doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem. Przewodniczgcy
Wydziatu udzielit petnomocnikowi pozwanego odpowiedzi na powyzsze wystgpienie,

zawierajgcej relacje o sposobie zatatwienia wniosku z 5 stycznia 2017 r.

Adwokat t. W., jako petnomocnik pozwanego z urzedu wniost 26 kwietnia
2019 r. skarge kasacyjng od wyroku z 23 listopada 2016 r. Ta skarga kasacyjna,
jako spézniona (blisko o dwa lata), zostata zasadnie odrzucona przez Sad
Apelacyjny.

Zazalenie petnomocnika pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego,
jako oczywiscie bezzasadne, podlegato oddaleniu na podstawie art. 394 w zw.
zart. 3941 § 3 kp.c. Sad Najwyzszy oddalit takze wniosek petnomocnika
pozwanego O przyznanie mu wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
pozwanemu w postepowaniu zazaleniowym, gdyz w judykaturze utrwalony jest

poglad, ze czynnosci petnomocnika ustanowionego z urzedu, sprzeczne



z zasadami profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania mu kosztow nieoptacone;j
pomocy prawnej (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 12 lutego 1999 r., Il CKN
341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123).

jw



