Sygn. akt Il CZ 4/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

SSA Barbara Lewandowska

w sprawie z powodztwa |. L. i A. L.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej w S.

o uchylenie uchwaty i zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 5 kwietnia 2017 r.,

zazalenia strony pozwanej

na rozstrzygniecie zawarte w punkcie Il wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie Il i pozostawia
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 lutego 2016 r. Sgd Okregowy w [...] oddalit potgczone do
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia powodztwo A. L. przeciwko Spoétdzielni
Mieszkaniowej w S. o uchylenie uchwaly Rady Nadzorczej Spétdzielni z 19
stycznia 2012 r. wykluczajgcej powddke z cztonkostwa w Spédtdzielni oraz
powddztwo A. L. i I. L. przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej w S. o zobowigzanie
pozwanej Spotdzielni na podstawie art. 64 k.c. w zw. z art. 1047 § 1 k.p.c. i w zw.
z art. 49" ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych do zlozenia o$wiadczenia
woli o ustanowieniu odrebnej wiasnosci okreslonego Ilokalu mieszkalnego
i przeniesieniu na rzecz powodow wiasnosci tego lokalu wraz z udziatem we
wspolnych czesciach budynku, urzgdzeniach, ktore stuzg do wspdlnego uzytku

wszystkich wiascicieli lokali i w prawie wtasnosci gruntu.

W wyniku apelacji powodéw Sad Apelacyjny w [..] wyrokiem
z 13 pazdziernika 2016 r. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten
sposob, ze uchylit uchwate Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowejw S. z 19
stycznia 2012 roku nr 4/2012 w przedmiocie pozbawienia cztonkostwa A. L. przez
wykluczenie z rejestru czionkéw pozwanej Spétdzielni i zasgdzit od pozwanej na
rzecz powddki koszty procesu oraz uchylit zaskarzony wyrok w punktach trzecim i
czwartym - tj. w czesci oddalajgcej powodztwo matzonkdédw L. o zobowigzanie

pozwanej do ztozenia wskazanego wyzej oswiadczenia woli i zasgdzajgcej od nich

na rzecz pozwanej koszty
procesu - i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w [...]
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

apelacyjnego w zakresie roszczenia o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze jedyng kwestig sporng w sprawie
0 zobowigzanie pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli byto to, czy powodowie
dokonali spftaty czesci zobowigzah pozwanej Spéitdzielni przypadajgcej
na sporny lokal przydzielony im na zasadach lokatorskiego prawa do lokalu,
zwigzanej z budowg tego lokalu, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 u.s.m.,
w tym w szczegolnosci zadtuzenia kredytowego Spoétdzielni z tego tytutu wraz

z odsetkami. Zdaniem Sadu drugiej instancji Sgd Okregowy ustaleh takich



nie dokonat, podobnie jak nie poczynit zadnych ustalen faktycznych ani nie odniést
sie do podniesionego przez powodke zarzutu przedawnienia roszczenia z tego
tytutu. W tej sytuacji doszto do nierozpoznania istoty sprawy w zakresie roszczenia
0 zobowigzanie pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli, ktére nie zostato takze
wtasciwie sprecyzowane przez okreslenie udziatu w prawie wtasnosci do gruntu
i w czesciach wspdlnych budynku. Z tych przyczyn Sad Apelacyjny, powotujgc sie
na podstawe okreslong w art. 386 § 4 k.p.c.,, uchylit zaskarzony wyrok
we wskazanej wyzej czesci i przekazat sprawe Sadowi pierwszej instanciji
do ponownego rozpoznania stwierdzajgc, ze Sgd Okregowy powinien doprowadzic¢
do sprecyzowania roszczenia pozwu i ustalic w jakiej wysokosci powoddka
zobowigzana byta do sptaty kredytu oraz rozpoznaé podniesiony przez nig zarzut

przedawnienia roszczenia pozwanej z tego tytutu.

Strona pozwana wniosta na podstawie art. 394' § 1' k.p.c. zazalenie na
powyzszy kasatoryjny wyrok Sgdu Apelacyjnego, zarzucajgc naruszenie art. 386
§ 4 k.p.c. przez uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...] z 17 lutego 2016 r., w
sytuacji, gdy nie byto ku temu przestanek, w szczegolno$ci brak byto podstaw do

uznania, iz Sgd pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy do nierozpoznania istoty sprawy,
w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. dochodzi wtedy, gdy sad nie zbadat materialnej
podstawy Zzgdania pozwu albo pomingt merytoryczne zarzuty pozwanego,
bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie lub zarzut, np. przedawnienie, brak legitymacji
procesowej itp. (poréwnaj m.in. wyroki z 23 wrze$nia 1998 r. || CKN 897/97, OSNC
1999/1/22 i 23 wrzesnia 1998 r. Il CKN 895/97 oraz postanowienie z dnia
25 czerwca 2015 r. V CZ 35/15). Przestanki tej nie mozna wykfadac rozszerzajgco,
a zatem nie obejmuje ona sytuacji, gdy sad pierwszej instancji w oparciu
0 przeprowadzone postepowanie dowodowe ustalit okreslony stan faktyczny i na
jego bazie rozstrzygngt merytorycznie zgdanie zgtoszone w pozwie. W systemie
apelacji petnej obowigzujgcym w k.p.c. funkcja kasacyjna sadu drugiej instancji

zostata zredukowana do minimum i nie moze on uchyli¢ zaskarzonego wyroku



w sytuacji, gdy podstawa faktyczna lub prawna rozstrzygniecia zawiera jedynie
braki, ale rozstrzygniecie odnosi sie w sposéb merytoryczny do zgtoszonego

zgdania.

W przedmiotowej sprawie Sad pierwszej instancji niewatpliwie rozpoznat
istote sprawy w zakresie roszczenia o0 zobowigzanie pozwanej do Zziozenia
oswiadczenia woli o ustanowieniu odrebnej wiasnosci okreslonego lokalu
I przeniesieniu witasnosci tego lokalu wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej
na powoddw i rozstrzygnagt merytorycznie to roszczenie. Wbrew stanowisku Sadu
Apelacyjnego Sad Okregowy poczynit takze ustalenia faktyczne w kwestiach, ktore
Sad Apelacyjny uznat za niezbedne do rozstrzygniecia o tym roszczeniu powoddéw,
a wiec co do wysokosci ewentualnego zadituzenia powodow z tytutu sptaty
przypadajgcych na objety roszczeniem lokal mieszkalny zobowigzan, o ktorych
mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 u.s.m., w tym zadtuzenia kredytowego spoétdzielni wraz
z odsetkami. Sgd Okregowy ustalit bowiem, Zze kredyt zaciggniety przez pozwang
Spétdzielnie na budowe lokalu powoddw nie zostat dotychczas sptacony oraz ustalit
W oparciu o opinie biegtej z zakresu ksiegowosci, ze Spétdzielnia prawidtowo
obcigzyta powoddw kosztami tego kredytu przypadajgcymi na przydzielony im lokal
i ich zadtuzenie z tego tytutu wynosito w réznych okresach rézne, wskazane przez
Sad w uzasadnieniu, kwoty, w tym na koniec czerwca 2011 r. - 34 092,95 z,
zas do grudnia 2013 r. wzrosto do 35 832,23 zt.

Okolicznos$¢, ze ustalenia te zostaty dokonane miedzy innymi na podstawie
opinii biegtej do spraw ksiegowosci, ktérg Sad Apelacyjny uznat za niemiarodajng
z powodu oparcia jej na niepetnej, zdaniem Sagdu, dokumentacji oraz innych
wskazanych mankamentéw, nie uzasadnia oceny o nierozpoznaniu istoty sprawy
ani o koniecznosci przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci,
jak wymaga tego art. 386 § 4 k.p.c. Sad drugiej instanciji, jako sgd merytorycznie
rozpoznajgcy sprawe od poczatku, obowigzany jest bowiem do uzupetnienia
ewentualnych brakéw i naprawienia uchybien sgdu pierwszej instancji w tym
zakresie. Wady i braki rozstrzygniecia dotyczgce naruszenia prawa materialnego
lub procesowego, jak rowniez nie przeprowadzenie postepowania dowodowego

w catosci nie stanowig nierozpoznania istoty sprawy i powinny by¢ naprawione



przez sad drugiej instancji (poréwnaj m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 31 stycznia 2017 r. 1 CZ 110/16 i z 9 lutego 2017 r. 1ll CZ 2/17, nie publ.).

Nie doszio takze do nierozpoznania przez Sgd pierwszej instancji zarzutu
przedawnienia roszczenia o zapfate naleznosci wynikajgcych z art. 10 ust. 1 pkt 1
u.s.m. Sad Okregowy bowiem odniést sie do tego zarzutu merytorycznie
stwierdzajgc, ze nie podziela stanowiska powodéw, iz kazda rata kredytu
przedawnia sie osobno stajgc sie wymagalna w dacie jej ptatnosci okreslone;j
w umowie kredytu, gdyz splata kredytu w ratach nie jest Swiadczeniem okresowym
w rozumieniu art. 118 k.c. Wskazat, ze w konsekwencji termin wymagalnosci
kredytu w rozumieniu art. 120 k.c. nalezy wigza¢ z datg ostatecznej sptaty
zadtuzenia, jednak w warunkach niniejszej sprawy doszio do skutecznego
wypowiedzenia umowy kredytu z dnia 10 kwietnia 2003 r., wobec czego te date
uznat za termin wymagalnosci roszczenia banku. Niepodzielenie przez Sad
Apelacyjny tego stanowiska lub uznanie, ze nie wyczerpuje ono catosci problemu,
nie stanowi nierozpoznania istoty sprawy i nie uzasadnia uchylenia wyroku Sadu

pierwszej instanciji.

Nie wuzasadniato takze wydania wyroku kasatoryjnego ewentualne
niesprecyzowanie roszczenia w zakresie wielkosci udzialu w prawie do gruntu
i w czesciach wspdlnych budynku, bowiem, jak trafnie stwierdzit sam Sad
Apelacyjny, bedzie to mozliwe dopiero po ustaleniu jaka jest rzeczywista ilos¢
i powierzchnia uzytkowa lokali znajdujgcych sie w budynku, czego powodowie

nie sg w stanie obecnie okreslic.

Biorac wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.
zart. 394 § 11 i § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.
uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i pozostawit rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym postepowanie

w sprawie.
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