Sygn. akt Il CZ 37/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa L. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w S. z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie | C [.. ],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 7 czerwca 2019 .,

zazalenia powoda w przedmiocie oddalenia wniosku o wytgczenie sedziow
Sadu Okregowego w S. od rozpoznania sprawy | C [...] (pkt. 2),

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACo [...],

odrzuca zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 grudnia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...], na skutek
wniosku powoda L.N. o wylgczenie sedzibw Sgdu Okregowego w S., m.in. wytgczyt
niektérych sedziéw oraz oddalit wniosek w pozostatym zakresie.

Powyzsze orzeczenie w czesci oddalajgcej wniosek, zaskarzyt zazaleniem
powdd, zarzucajgc nierozpoznanie istoty sprawy oraz btedy w poczynionych przez
Sad Apelacyjny ustaleniach faktycznych. We wnioskach domagat sie zmiany
zaskarzonego postanowienia i uwzglednienia wniosku o wytgczenie sedziow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Nalezy zauwazyé, ze powdd wniost zazalenie do Sgdu Najwyzszego za

posrednictwem Sadu Apelacyjnego w [...].
Tymczasem, zgodnie z art. 3942§ 1 k.p.c. na postanowienia sgdu drugiej instanciji,
ktérych przedmiotem jest m.in. oddalenie wniosku o wylgczenie sedziego,
przystuguje zazalenie do innego sktadu tego sadu. W doktrynie wskazuje sie, ze
postanowienie sgdu drugiej instancji, ktérego przedmiotem jest oddalenie wniosku
0 wytgczenie sedziego, dotyczy¢ moze zaréwno wytgczenia sedziego sgdu drugiej
instancji, jak i sedziego sgdu pierwszej instancji, gdy sad drugiej instancji orzekat
w przedmiocie wytgczenia jako sgd przetozony nad sgdem pierwszej instancji.

W nauce prawa zauwazono, ze majgc na wzgledzie miejsce, w ktorym
zamieszczono art. 3942 w k.p.c., powstajg watpliwosci co do charakteru
zazalenia do innego sktadu tego samego sadu. Przepis ten zostat zawarty
w rozdziale zatytutowanym "Zazalenie", stanowigcym czes¢ sktadowg dziatu
pt. "Srodki odwotawcze". Z jednej strony zatem, wyniki wyktadni systemowej moga
przemawia¢ za tezag, ze tzw. zazalenie poziome stanowi srodek odwotawczy. Z
drugiej strony jednak, rozpoznanie zazalenia przez inny skfad sgdu drugiej instancji
nie spetnia wymogu dewolutywnosci, ktéra stanowi podstawowg ceche
wyrdzniajgcg Srodki odwotawcze sposrod innych srodkow zaskarzenia. W zwigzku
z tym zazalenie poziome nalezy uznac za inny srodek zaskarzenia w rozumieniu art.
363 § 1 k.p.c.

Whiosek ten znajduje potwierdzenie w tresci art. 3942 § 2 k.p.c., zgodnie z

ktérym w postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia, o ktérym mowa w § 1,
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przepisy art. 394 § 2i 3, art. 395 § 1, art. 396 i 397 § 1, 11 i 2 zd. 1 stosuje sie
odpowiednio. Chodzi tu o przepisy co do terminu i formy (art. 394 § 2 i 3 k.p.c.),
przekazania akt sprawy wraz z zazaleniem i odpowiedzi na zazalenie (art. 395 § 1
k.p.c.), wstrzymania wykonania zaskarzonego postanowienia (art. 396 k.p.c.) i trybu
rozpoznania zazalenia (art. 397 § 1, 11 i § 2 zd. 1 k.p.c.). Brak z kolei odestania
do regulacji kreujgcej wzgledng dewolutywnos¢ zazalenia, tj. art. 395 § 2 k.p.c.
Okolicznos¢ ta potwierdza teze, ze zazalenie poziome pozbawione jest cechy
dewolutywnosci. Odrebnosé zazalenia do innego sktadu tego samego sadu
dostrzega rowniez sam ustawodawca, ktéry w uzasadnieniu do projektu ustawy
postuguje sie zwrotem "zazalenie poziome".

W innym miejscu wskazano, ze zazalenie do innego rownorzednego
sktadu sgdu drugiej instancji jest instytucjg swoistg, regulujgcg wyraznie
okreslony obszar postepowania. Stagd koniecznosé odestania do odpowiedniego
stosowania wybranych przepisbw normujgcych zazalenie do sgdu drugiej instancji,
przystugujgce na postanowienie sgdu pierwszej instancji. Zakres odestania jest
ograniczony i musi by¢ wyktadany $cisle. Oznacza to np. ze sad wydajgcy
postanowienie nie jest uprawniony do uwzglednienia zazalenia takze wtedy, gdy
zazalenie zarzuca niewazno$¢ postepowania. Moze natomiast wstrzymac
wykonanie zaskarzonego postanowienia do czasu rozstrzygniecia zazalenia.
Odestanie m.in. do art. 397 § 2 k.p.c. oznacza, ze w omawianym postepowaniu
znajdujg odpowiednie zastosowanie przepisy o apelacji.

Przedstawiona powyzej argumentacja dowodzi, ze tzw. zazalenie poziome
nie jest w istocie srodkiem odwotawczym. Jest natomiast srodkiem zaskarzenia, do
ktérego majg odpowiednie zastosowanie przepisy o zazaleniu. Z pewnoscig jednak,
zalenie poziome jest innym $rodkiem zaskarzenia, niz tradycyjne zazalenie
Lpionowe”.

W konsekwencji, wniesienie przez powoda reprezentowanego przez
profesjonalnego petnomocnika zazalenia poziomego do Sgdu Najwyzszego — bez
znaczenia jest tu kwestia, ze za posrednictwem Sgdu Apelacyjnego — w sytuacji,
gdy w okres$lonej kategorii spraw, stuzy ono do innego skfadu sgdu drugiej instancji,
sprawia, ze powinno by¢ ono zakwalifikowane jako niedopuszczalne, w rozumieniu

art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 394?§ 2 k.p.c. w zw. Z art.
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3982 k.p.c. W okolicznosciach sprawy brak podstaw do uznania, ze zazalenie

zostato skierowane do sgdu niewtasciwego w Swietle art. 369 k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na

podstawie art. 374 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%1 k.p.c.
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