Sygn. akt Il CZ 20/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi Z. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 27 wrzesnia 2017r., sygn. akt | ACa [...]
wydanym w sprawie w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w L.

o zadosc¢uczynienie i odszkodowanie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 17 kwietnia 2019 .,

zazalenia Z. K.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w L.
na rzecz adw. T. W. wynagrodzenie w kwocie 1 800 (jeden tysiac
osiemset) zt, powiekszonej o stawke podatku od towarow i ustug,
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi Z. K.

z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Z. K. w pozwie skierowanym przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej [...] w L.
domagat sie zasgdzenia, tytutem zadoscuczynienia, kwoty 137 000 zi, zas tytutem
odszkodowania za szkode majgtkowg kwoty 3 000 zt. W uzasadnieniu wskazat, ze
w dniu 22 listopada 2008 r. jego zona M. K. poslizgneta sie i upadta na oblodzonym
i nie zabezpieczonym chodniku, za ktérego utrzymanie w nalezytym stanie
odpowiedzialnos¢ ponosi strona pozwana. W wyniku upadku stan zdrowia jego

zony ulegt pogorszeniu do tego stopnia, ze zmarta.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r. Sgd Okregowego w t.. oddalit powodztwo.
W uzasadnieniu wyjasnit, ze powdd nie udowodnit, aby miato miejsce zdarzenie,
z ktérego wywodzi odpowiedzialnos¢ deliktowg strony pozwanej. Powod, jak i jego
zona nie informowali strony pozwanej o wypadku. Wprawdzie powdd twierdzit, ze
ztozyt w siedzibie strony pozwanej karte informacyjng leczenia zony, ale pozwana
spotdzielnia nie przyjeta tego dokumentu, w zwigzku z czym ztozyt go w sprawie,
o sygn. akt XVIII C [...], z powodztwa matzonkdéw K. przeciwko pozwanej spétdzielni,
prowadzonej przez Sad Rejonowy w L. o zaptate, z tytutu rozliczenia naleznosci
za zuzycie wody. Sad Okregowy uznat, ze tamta sprawa nie dotyczyta wypadku
zony powoda, zatem sktadanie dokumentacji dotyczgcej leczenia powypadkowego
nie byto uzasadnione. Sad pierwszej instancji po przeprowadzeniu dowodu

z tamtych akt stwierdzit, Ze nie ma w nich tej dokumentaciji.

Apelacja powoda zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 stycznia 2017 r. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia fatyczne i wywody

prawne Sgdu pierwszej instanciji.

Powdd Z. K. wniost skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 27 stycznia 2017 r.
na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. i powotat sie na wykrycia w czerwcu 2018 r.
nowych srodkéw dowodowych w postaci protokotu z rozprawy przed Sadem
Rejonowym w t. z dnia 22 stycznia 2009 r. w sprawie sygn. akt XVIII C [...],

z ktérego wynika, ze M. K. nie stawita sie na tej rozprawie z uwagi na problemy



zdrowotne, a ponadto, ze powod ztozyt do akt tamtej sprawy dokumentacje
lekarskg z leczenia swojej zony; pisma M. K. w sprawie zawistej przed Sgdem
Apelacyjnym w [...], sygn. akt | ACa [...], w ktérym Zzona powoda informowata, ze
z uwagi na stan zdrowia, bedgcy konsekwencjg wypadku z dnia 22 listopada
2008 r., mabardzo powazne problemy z chodzeniem; zawiadomienia
0 posiedzeniu Sgdu Okregowego w £. w sprawie sygn. akt Il C [...] w dniu
26 listopada 2010 r., na ktérym zona powoda ztozyta zeznania, m.in. w przedmiocie

wypadku, jakiemu ulegta w dniu 22 listopadzie 2008 r.

Zaskarzonym postanowieniem Sagd Apelacyjny w [...] odrzucit skarge
powoda o wznowienie postepowania, podnoszgc ze wymienione srodki dowodowe
nie sg nowymi dowodami w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., gdyz mogty by¢ przez
niego powotane w sprawie, ktérej dotyczy skarga. Poza tym, w apelacji wniesionej

w tamtej sprawie petnomocnik powoda podnosit tozsame zarzuty.

W zazaleniu powdd wnidst o uchylenie powyzszego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucit naruszenie prawa procesowego,
tji. art. 233 § 1 k.p.c. przez bezzasadne przyjecie, ze mogt pozyska¢ wskazane
w skardze srodki dowodowe i mogt je powotaC w sprawie, ktérej dotyczy skarga;
art. 299 k.p.c. przez pominiecie wniosku o przestuchanie powoda na okolicznos¢
wykrycia zgtoszonych w skardze s$rodkéw dowodowych; art. 403 § 2 k.p.c.
przez jego btedng wyktadnie i nieuzasadnione przyjecie, ze w sprawie nie

wystepujg ustawowe przyczyny wznowienia postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W Swietle art. 410 § 1 k.p.c. dopuszczalnos¢ skargi o wznowienie
postepowania zalezy od oceny, czy przyczyna wznowienia, na ktérej skarga
zostata oparta, istnieje nie tylko formalnie - przez powotanie jej w skardze -
lecz czy rzeczywiscie wystepuje i jest uzasadniona (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CZ 112/13, nie publ.).
Zatem, przestanka do odrzucenia skargi o wznowienie postepowania zachodzi
takze wtedy, gdy powoftana w niej podstawa wznowienia zostata sformutowana
w sposéb odpowiadajgcy ustawie, ale w rzeczywisto$ci podstawa ta nie wystepuje

(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., Il UZ 3/13,



nie publ.). W zwigzku z czym, badanie przestanki oparcia skargi o wznowienie
postepowania na ustawowej podstawie, obejmuje rowniez ustalenie, czy podstawa
wznowienia rzeczywisci istnieje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2010 r., 1ll CZ 18/10, nie publ.).

Stosownie do art. 403 § 2 k.p.c. mozna rowniez zgada¢ wznowienia
postepowania w razie pozniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub
srodkdw dowodowych, ktore mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych

strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.

Z powyzszego przepisu wynika, ze podstawg wznowienia nie moze byc
kazda nowa okolicznosc, lecz tylko taka, ktéra dotyczy przedmiotu sporu, istniata
juz w trakcie zakonczonego postepowania i nie zostata wowczas przytoczona,
gdyz byta stronie nieznana i miata dla niej wtedy charakter nieujawnialny
(por. uzasadnienie uchwaty skfadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego
1969 r., Il PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208). Z kolei nowy srodek
dowodowy w znaczeniu tego przepisu, to dowody wykryte, a wiec takie, ktore
istnialy juz w czasie trwania prawomocnie zakonczonego postepowania,
z ktoérych strona nie mogta skorzystaé, gdyz byly dla niej nieznane i wowczas
nieujawnione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 1968 r.,
| Co 1/68, OSNCP 1969, nr 2, poz. 36). Niewiedza strony o srodkach dowodowych
musi wynika¢ z przyczyn obiektywnych, niezaleznych od niej, a nie z zaniechania
dziatania w trakcie postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 wrzesnia 2007 r., | CZ 105/07 nie publ.). Innymi stowy, niewiedze strony o ich
istnieniu i niemoznos¢ wejscia w posiadanie tej wiedzy nalezy oceniaC przy
uwzglednieniu starannosci przecietnego uczestnika postepowania, nalezycie
dbajgcego o swoje interesy. Do nowosci nie zalicza sie tych dowodoéw, ktdére
nie zostaty przez strone powotane na skutek opieszatosci, zaniedbania,
zapomnienia, czy btednej oceny potrzeby ich powotania (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2017 r., IV CZ 34/17, nie publ.).

Sad Apelacyjny prawidlowo uznat, iz skarga powoda o wznowienie
postepowania nie spetnia przestanek z art. 403 § 2 k.p.c. Wskazane przez powoda

dowody istnialy w czasie toczgcego sie postepowania o zadoscuczynienie



i 0 odszkodowanie, skoro pozew zostat wniesiony w maju 2015 r. Na akta sprawy
XVIlI C [...] prowadzonej przez Sad Rejonowy w t., powdd powotywat sie
w apelacji w sprawie, ktorej dotyczy skarga o wznowienie postepowania.
W odniesieniu do pozostatych dowoddéw nalezy stwierdzi¢, ze powdd mogt je
powotfa¢, gdyz powstaty w sprawach prowadzonych z jego udziatem, co wynika

z uzasadnienia skargi o wznowienie postepowania (k. 4-5).

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c.
w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(jedn. tekst: Dz. U. 2018, poz. 1184, ze zm.) w zw. z § 22, § 4 ust. 1, 3, § 8 pkt 6,
§ 16 ust. 2 pkt 2, § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (j. t. Dz. U. z 2019 r. poz. 18).



