Sygn. akt Il CZ 2/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko A. B., obecnie T.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 3 kwietnia 2019 r.,

zazalenia pozwanej

na wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i pozostawia rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego do  orzeczenia

konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy w L. utrzymat w catosci

w mocy nakaz zaptaty wydany dnia 23 marca 2016 r.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 2 lipca 2008 r. strony zawarty umowe
o kredyt hipoteczny waloryzowany kursem franka szwajcarskiego. Kwota kredytu
wyniosta 956.040,60 z, tj. 474.155,92 frankdw szwajcarskich, przy czym
ostateczna kwota zobowigzania wyrazona we frankach miata zosta¢ okreslona na

podstawie kursu kupna tej waluty z tabeli kursowej powodowego banku z dnia



i godziny uruchomienia kredytu. Oprocentowanie kredytu miato nastepowac wedtug
zmiennej stopy procentowej, ktéora w dniu zawarcia umowy wynosita 3,68 %
w stosunku rocznym. Wysokos$¢ zmiennej stopy procentowej zostata ustalona jako
stawka bazowa LIBOR 3M z 29 maja 2008 r., powiekszona o statg w catym
okresie kredytowania marze banku w wysokosci 0,90%. Informacja na temat
obowigzujgcego oprocentowania kredytu byta podawana do wiadomosci na stronie
internetowej banku. O kazdej zmianie oprocentowania kredytobiorca miat by¢

réwniez powiadamiany za posrednictwem (...) Lini, sieci Internet oraz mailowo.

Sptata kapitatu wraz z odsetkami w uiszczanych co miesigc ratach miata
nastepowaé¢ w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie spfat,
stanowigcym integralng czes¢ umowy. Harmonogram sptat zostat sporzgdzony we
frankach szwajcarskich. Raty miaty by¢ sptacane w walucie polskiej po uprzednim
ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy frankow szwajcarskich z tabeli kursowe;j
kredytodawcy, obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50. W wypadku
wczesniejszej sptaty catosci kredytu lub raty bgdz sptaty przekraczajgcej wysokosc¢
raty, kwota sptaty miata by¢ przeliczana po kursie sprzedazy franka szwajcarskiego
z tabeli kursowej kredytodawcy, obowigzujgcym na dzien i godzine sptaty. Brak
terminowej zaptaty raty lub prowizji, optat i innych nalezno$ci na rzecz powodowego
banku dawat mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy o kredyt. Okres wypowiedzenia

wynosit 30 dni, liczonych od doreczenia wypowiedzenia kredytobiorcy.

W okresie od pazdziernika 2011 r. do lutego 2015 r. zawarta miedzy
stronami umowa zostata pieciokrotnie aneksowana. Aneksem zawartym w dniu
12 listopada 2014 r. powod zapewnit pozwanej mozliwos¢ dokonywania zmian
waluty sptaty kredytu z waluty polskiej na walute waloryzacji oraz z waluty
waloryzacji na walute polskg w okresie obowigzywania umowy, przy czym
dyspozycja zmiany waluty sptaty mogta dotyczy¢ jedynie rat wymagalnych po dniu

zawarcia tego aneksu.

W dniu 11 pazdziernika 2015 r. powdd wezwat pozwang do zaptaty
zadtuzenia wynikajgcego z umowy o kredyt hipoteczny w terminie tygodniowym
od daty doreczenia wezwania. Pozwana otrzymata to wezwanie 23 pazdziernika

2015 r. Wobec braku sptaty, pismem z 7 grudnia 2015 r. powdd wypowiedziat



pozwanej umowe kredytowg i wezwat jg do zaptaty wymagalnych naleznosci
wynikajgcych z tej umowy w tgcznej wysokosci 402.533,09 frankow szwajcarskich
w terminie tygodniowym od dnia doreczenia wezwania. Oswiadczenie

0 wypowiedzeniu umowy zostato doreczone pozwanej 11 grudnia 2015 r.

W konsekwencji tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznat, iz
osig sporu pozostawaty dwie kwestie - podnoszona przez pozwang abuzywnosc¢
postanowien umowy o kredyt hipoteczny oraz skuteczno$¢ oswiadczenia powoda
0 wypowiedzeniu tej umowy w kontekscie stwierdzenia pozwanej o dokonaniu
przez nig znacznych nadptat zobowigzania kredytowego. Sad pierwszej instancji
nie podzielit stanowiska pozwanej odno$nie abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych,
nieekwiwalentnosci zabezpieczenia sptaty kredytu, a takze odnosnie braku
udowodnienia roszczenia i z tych wzgledéw na podstawie art. 496 k.p.c. utrzymat

w catosci nakaz zaptaty z 23 marca 2016 r.

Na skutek apelacji wniesionej przez pozwang Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2018 r. uchylit wyrok Sadu Okregowego w t.

i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny uznat za abuzywne postanowienia umowne dotyczace
indeksacji sptat. Podejmujgc rozwazania dotyczgce zastosowania odpowiedniego
mechanizmu waloryzacyjnego Sad doszedt do wniosku, ze powyzsza operacja
w wymiarze rachunkowym nie jest mozliwa bez zasiegniecia wiedzy specjalne;j.
Podkreslit, ze pozwana ztozyta juz wczesniej wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego, ktéry jednak zostat oddalony. Dlatego zdaniem tego Sadu,
konieczne jest przeprowadzenie tego dowodu, co pozwoli tez Sagdowi na
prawidtowg ocene, czy wypowiedzenie umowy przez powodowy Bank znajdowato
podstawe faktyczng i prawng. To doprowadzito Sgd do kolejnego wniosku, iz
rozstrzygniecie sprawy wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w istocie w catosci albowiem dotychczasowe dowody byly przeprowadzone na
okolicznosci nieistotne dla rozstrzygniecia. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej

instancji.



Pozwana A. B. wniosta zazalenie na kasatoryjny wyrok podnoszgc
naruszenie art. 386 § 1 i 4 k.p.c. oraz art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 6

k.c. i domagata sie uchylenia tego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Biorgc pod uwage, ze postepowanie apelacyjne, w warunkach obowigzujgcej
w aktualnym porzadku prawnym systemie apelacji petnej, obejmuje merytoryczne
rozpoznanie sprawy, sad odwotawczy, kontynuujgc postepowanie przed sgdem
pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo W SposOb w zasadzie
nieograniczony (art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.). Sad drugiej instancji dysponuje zatem
- na rowni z sadem pierwszej instancji - kompetencjg w zakresie gromadzenia
i oceny materiatu procesowego (art. 382 k.p.c.) (por. uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2008 r., lll CZP 49/07, OSNC 2008 r., nr 6, poz. 55). Wobec tego
nic nie stoi na przeszkodzie, aby w postepowaniu tym zostaty dokonane czynnosci
konieczne do uzupetnienia materialu procesowego w pozgdanym przez Sad
Apelacyjny zakresie. Dotyczy to takze dowodu, o ktérego przeprowadzenie
ubiegata sie wczesniej strona a w ocenie sgdu odwotawczego wniosek dowodowy
zostat bezpodstawnie oddalony. W takiej sytuacji Sgd Apelacyjny miat obowigzek
stwierdzone wady postepowania usungé przeprowadzajgc uzupetniajgce,
w stosunku do juz przeprowadzonego przez Sad Rejonowy, postepowanie
dowodowe. Poza koniecznoscig przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego Sad
Apelacyjny natozyt na Sad pierwszej instancji obowigzki, ktore nie fgczg sie
z uzupetnieniem dowoddw ale polegajg na analizie cato$ci postanowienn umownych
pod katem ich ewentualnej abuzywnosci i dopuszczalnosci wypowiedzenia umowy

kredytowej.

Uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania z potrzeby przeprowadzenia postepowania dowodowego
jest dopuszczalne, jak stanowi art. 386 § 4 k.p.c., tylko wéwczas gdy zachodzi
potrzeba przeprowadzenia tego postepowania w catosci, a nie, jak to ma miejsce
w badanej sprawie, w czesci, chociazby byta to czes$¢ znaczna. Uprawnienie sgdu
drugiej instancji do wydania orzeczenia kasatoryjnego w razie potrzeby

przeprowadzenia postepowania dowodowego rowniez w znacznej czesci art. 386



§ 4 k.p.c. przewidywat do dnia 1 lipca 2000 r., przepis ten ulegt jednak zmianie
w wyniku wejscia w zycie ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow,
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach
sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554). Obecnie wiec takie uprawnienie

sgdowi drugiej instancji nie przystuguije.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398'° § 1 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

a



