Sygn. akt Il CZ 164/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSA Agata Zajac

w sprawie z powodztwa B. P. przeciwko P. M.

o ochrone dobr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 marca 2017 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2016 .

oddala zazalenie oraz wniosek adw. M. K. O przyznanie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

powodowi w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. -powotujgc
sie na stanowisko wyrazone w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2016
r., Il CSK 431/15 (Biuletyn SN 2016 r., nr 5, poz. 12) - odrzucit skarge kasacyjng
powoda B. P. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 12 grudnia 2013 r., jako

przedwczesng.

Z akt sprawy wynika, ze po ztozeniu przez powoda tzw. zapowiedzi
wniesienia skargi kasacyjnej odpis wskazanego wyroku wraz z uzasadnieniem
zostat doreczony w dniu 23 stycznia 2014 r. petnomocnikowi powoda
ustanowionemu z urzedu przez Sad pierwszej instancji. Po ustanowieniu
dla powoda petnomocnika z urzedu tym razem w postepowaniu kasacyjnym Sad
doreczyt temu petnomocnikowi odpis wyroku wraz z uzasadnieniem w dniu
4 czerwca 2014 r. (art. 124 § 3 k.p.c.). Przed tg datg, tj. w dniu 26 maja 2014 r.
petnomocnik powoda wnidst za posrednictwem poczty skarge kasacyjng, ktora

nastepnego dnia wptyneta do Sgdu Apelacyjnego.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik powoda zgftosit zarzut
naruszenia art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 395° § 1 k.p.c. oraz wnidst o ,zmiane
zaskarzonego postanowienia”, nie okre$lajgc zakresu zgdanej zmiany. W ocenie
autora zazalenia Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze skarga byta przedwczesna,
poniewaz w odpowiedzi na pismo tego Sgdu z dnia 2 czerwca 2014 r. wzywajgce
do wskazania, czy ,skarge kasacyjng nalezy traktowaC jako kompletng
i ostateczng”, dokonat takiego potwierdzenia w dniu 11 czerwca 2014 r., a zatem ta

data powinna by¢ uznana za date wniesienia skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whbrew stanowisku autora zazalenia Sad Apelacyjny zasadnie uznat skarge
kasacyjng za wniesiong w dniu 26 maja 2014 r. Oceny tej nie zmienia oswiadczenie
petnomocnika, ztozone w zwigzku z pismem Sadu Apelacyjnego z dnia 2 czerwca
2014 r., ze ,skarga kasacyjna jest ostateczna i zupetna”. Nadanie skargi kasacyjnej
w urzedzie pocztowym byto rownoznaczne z jej wniesieniem do sgdu, a pdzniejsze
oswiadczenie petnomocnika byto bez znaczenia dla oceny w zakresie rozpoczecia

biegu terminu do wniesienia skargi kasacyjnej. Pytanie zawarte w pismie Sadu



Apelacyjnego z dnia 2 czerwca 2014 r., ,czy skarge kasacyjng nalezy traktowac
jako kompletng i ostateczng” miato na celu uswiadomienie petnomocnikowi powoda,
ze skarga kasacyjna wniesiona w dniu 26 maja 2014 r. byta skargg ztozong przed

rozpoczeciem biegu terminu okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 stycznia 2016 r., Il CSK 431/15
(Biuletyn SN 2016 r., nr 5, poz. 12), okres$lajgc skutki wniesienia skargi kasacyjnej
przed doreczeniem odpisu orzeczenia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem
stronie lub jej petnomocnikowi - takze ustanowionemu w okolicznosciach
przewidzianych w art. 124 § 3 k.p.c. - stwierdzit, ze skarga taka podlega odrzuceniu.
Poglad ten wyrazano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego takze w odniesieniu
do kasacji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2001 r., Il CZ
146/00, OSNC 2001 nr 12, poz. 180). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jest
prezentowane takze stanowisko przeciwne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 pazdziernika 2007 r., IV CZ 60/07, nie publ., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2011 r., | CZ 103/11), ktérego Sad Najwyzszy

w skfadzie rozpoznajgcym zazalenie nie podzielit.

Gdyby nawet przyjg¢ stanowisko korzystniejsze dla skarzgcego, to skarga
kasacyjna podlegata odrzuceniu z innych przyczyn, oparta zostata bowiem -
wbrew uregulowaniu przyjetemu w art. 398° § 3 k.p.c. - na niedopuszczalnych
w postepowaniu kasacyjnym zarzutach naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 212
§1i2wzw. zart. 233 § 1 k.p.c., a wiec zmierzajgcych do kwestionowania ustalen
faktycznych oraz oceny dowodéw dokonanej przez Sady orzekajgce w sprawie.
Podniesienie w skardze takich zarzutow oznacza jej oparcie na podstawie
nieznanej ustawie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia
2013 r., V CSK 574/12, nie publ.). Zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej nie mogtoby zatem odnies¢ skutku z tej rowniez przyczyny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze czynnosci
adwokata ustanowionego z urzedu, ktére sg sprzeczne z zasadami profesjonalizmu,
wywotujgc skutek w postaci odrzucenia Srodka prawnego, nie uzasadniajg
przyznania mu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123).



W postanowieniu z dnia 20 wrzesnia 2007 r., Il CZ 69/07 (OSNC 2008, nr 3,
poz. 41) Sad Najwyzszy uznat, ze adwokat, decydujgc sie na wniesienie srodka
prawnego oczywiscie bezzasadnego, nie moze skutecznie domagac sie przyznania
od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
nie jest bowiem udzieleniem ,pomocy prawnej” sporzgdzenie zazalenia, ktére jako
oczywiscie bezzasadne, podlegato oddaleniu. Z tych wzgledow wniosek
0 przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu

zazaleniowym zostat oddalony.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398"
w zw. z art. 394 § 1i 3 k.p.c.).
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