Sygn. akt Il CZ 160/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J. M.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 kwietnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...]
w sprawie z powodztwa P. Oddziat Regionalny w [...]

przeciwko J. M.

o ustalenie

i z powodztwa wzajemnego J. M.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej Oddziatowi Regionalnemu w [...]

0 0znaczenie sposobu wykonywania zobowigzania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2013 r.,

zazalenia pozwanego - powoda wzajemnego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 lipca 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) oddala zazalenie,

2) przyznaje adwokatowi B. P. ze Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 1800 (tysigc osiemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu - powodowi
wzajemnemu w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem

Najwyzszym.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 19 lipca 2012 r. odrzucit
skarge J. M. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 kwietnia 2012 r. W uzasadnieniu tego
postanowienia wskazano, ze skarzgcy powotat sie na dowod pozbawiony cechy
nowosci, zatem nie opart swojej skargi na przewidzianej ustawg przestance,
dlatego skarge nalezato odrzucic.

Pozwany bedgcy jednoczesnie powodem wzajemnym ziozyt zazalenie na
wyzej opisane postanowienie domagajgc sie zmiany zaskarzonego postanowienia
przez przyjecie skargi do rozpoznania, przyznania petnomocnikowi wynagrodzenia
za nieoptacong pomoc prawng swiadczong z urzedu oraz zasgdzenia od strony
przeciwnej na rzecz skarzgcego kosztéw postepowania. W zazaleniu skarzgcy
zarzucit zaskarzonemu postanowieniu naruszenie przepiséw postepowania, a to art.
403 § 2 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu. Skarzgcy wywodzit,
ze nieuprawnione jest twierdzenie jakoby skarzgcemu byt znany fakt braku polisy
ubezpieczeniowej pojazdu sprawcy wypadku co najmniej od momentu ztozenia
apelacji. Zdaniem skarzgcego rowniez Sgd Apelacyjny w momencie zamykania
rozprawy nie miat takiej wiedzy. Skarzgcy podnosit ponadto, ze wskazana przez
niego w skardze okolicznos¢ braku polisy OC sprawcy wypadku nosi cechy
nowos$ci w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., bowiem skarzgcy nigdy nie miat wglgdu
w akta ubezpieczeniowe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako niezasadne podlegato oddaleniu.

Skarga o0 wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia umozliwiajgcym wzruszenie prawomocnych orzeczen, dlatego podlega
szczegolnym rygorom odnosnie do formy i tresci, zas przepisy regulujgce tg
instytucje nie mogg podlega¢ wyktadni rozszerzajgcej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 1999 r., CKN 184/98). Zgodnie z brzmieniem art. 410
k.p.c., sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie przepisanego terminu,

niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.



Skarzagcy jako podstawe wznowienia wskazat nowg jego zdaniem
okolicznosc¢ faktyczng, ktora mogtaby mie¢ wptyw na wynik sprawy a z ktérej nie
mogt skorzystaé w poprzednim postepowaniu (art. 403 § 2 Kk.p.c.).
Za okoliczno$¢ takg skarzgcy uznat fakt ujawnienia dopiero po zamknieciu
rozprawy braku dokumentu polisy ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu, mimo
faktycznie zawartej umowy ubezpieczenia.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie cechg nowosci w rozumieniu art. 403 § 2
k.p.c. mozna objg¢ takie dowody lub okolicznosci, ktore istnialy juz w czasie
poprzedniego postepowania lecz byty stronie wowczas nieznane i niemozliwe przez
nig do wykorzystania, tj. strona o nich nie wiedziata i wiedzie¢ nie mogta, natomiast
nie zalicza sie do nowosci tych dowodow i okolicznosci, ktére nie zostaty przez
strone powotane na skutek opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia, czy btednej
oceny potrzeby ich powotania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 czerwca 2012 r., IV CZ 11/12, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2010 r., lll CZ 18/10, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 czerwca 2012 r., Il CZ 38/12, niepubl.).

Sad Najwyzszy dokonujgc wyktadni wskazanego przepisu podkreslit, ze
wykrycie jest tozsame z dowiedzeniem sie, a moznos¢ skorzystania w poprzednim
postepowaniu ze srodkéw dowodowych zachodzi, gdy ,stniata obiektywna
mozliwo$¢ powotania ich w tym postepowaniu, a skarzgcy, na skutek przyczyn
lezacych po jego stronie, tego nie uczynit. Nieodzowne jest tu zatem dokonanie
oceny aktywnosci procesowej wedtug miar i wymagan starannego dziatania, a wiec
wedle wzorcow wiasciwych dla osoby dbajgcej nalezycie o swoje sprawy. Ocena
spetnienia przestanki z art. 403 § 2 k.p.c. powinna uwzglednia¢ przede wszystkim
obiektywne mozliwosci gromadzenia $rodkow dowodowych, a takze to, czy
w okolicznosciach konkretnej sprawy skarzgcy moégt rzeczywiscie i realnie
zapozna¢ sie z tymi Srodkami i wykorzysta¢ je.” (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., V CZ 46/08, niepubl., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r., 1ll CSK 254/11, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie, co prawda podczas procesu fakt braku
dokumentu polisy OC wyszedt na jaw, jak wynika z akt sprawy, dopiero po

zamknieciu rozprawy, nie mniej jednak o okolicznosci tej skarzgcy mogt sie



dowiedzie¢ bez nadmiernych trudnosci, przy zachowaniu zwyktej starannosci.
Jak wynika z tresci art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej (tekst jednolity Dz.U. z 2010 r., Nr 11, poz. 66) ,zakfad
ubezpieczen ma obowigzek udostepnia¢ osobom, o ktérych mowa w ust. 1, oraz
poszkodowanemu lub uprawnionemu, informacje i dokumenty gromadzone w celu
ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen Ilub wysokosci $wiadczenia.
Osoby te mogg Zzgda¢ pisemnego potwierdzenia przez zakiad ubezpieczen
udostepnionych informacji, a takze sporzgdzenia na swoj koszt kserokopii
dokumentow i potwierdzenia ich zgodno$ci z oryginatem przez zaktad ubezpieczen.
Informacje i dokumenty zaktad ubezpieczenh ma obowigzek udostepnia¢ osobom,
o ktéorych mowa w ust. 1, oraz poszkodowanemu lub uprawnionemu, na ich
zadanie, w postaci elektronicznej. Sposdb udostepniania informacji i dokumentow,
zapewniania mozliwosci pisemnego potwierdzania udostepnianych informacii,
a takze zapewniania mozliwosci sporzgdzania kserokopii dokumentow
i potwierdzania ich zgodnosci z oryginatem nie moze wigzac sie z wykraczajgcymi
ponad uzasadniong potrzebe utrudnieniami dla tych osob, zas koszty sporzgdzenia
kserokopii oraz udostepniania informacji i dokumentow w postaci elektronicznej
ponoszone przez te osoby nie mogg odbiega¢ od przyjetych w obrocie zwyktych
kosztow wykonywania tego rodzaju ustug”.

W sSwietle powyzszego btedny jest zatem odmienny wywod petnomocnika
skarzgcego, ktéry wskazat, Zze skoro poszkodowany nie byt strong umowy
ubezpieczenia, to nie przystugiwat mu wglad w akta sprawy ubezpieczeniowe;.
Skarzacy jako uprawniony do swiadczenia mégt bez zadnych przeszkod przegladac
akta sprawy ubezpieczeniowej i ustali¢ juz w trakcie trwania procesu brak
dokumentu polisy ubezpieczeniowej. Wniosek taki jest tym bardziej zasadny, Ze
pobieranie $wiadczenia przez skarzgcego trwato dtuzszy okres — nie byla to
jednorazowa wyptata - a w miedzyczasie toczyly sie, bgdz to kolejne postepowania
sgdowe, bgdz to dalsze uzgodnienia miedzy skarzgcym a zaktadem ubezpieczen.
Podsumowujgc, trafnie Sgd Apelacyjny w [...] wskazat, ze powotane w skardze
okolicznosci nie stanowity nowosci w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., dlatego skarga

jako pozbawiona ustawowych podstaw zasadnie podlegata odrzuceniu.



Nie zastuguje na uwzglednienie takze =zarzut naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 233 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zgodnie z zawartg w wymienionym
przepisie dyrektywg wszechstronnie i prawidtowo ocenit catoksztatt zebranego
w sprawie materiatu dowodowego i wysnut z niego logiczne wnioski.

Na marginesie juz tylko nalezy dodac, ze powotane przez skarzgcego
okolicznosci nie mogty mie¢ zadnego wptywu na wynik sprawy. W dacie, w ktérej
doszto do wypadku drogowego, w ktorym uszczerbek na zdrowiu poniost skarzgcy
obowigzywato rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 r.
w sprawie ogoélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku
z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 96, poz. 475). Zgodnie z trescig § 10 ust. 4 w/w
rozporzgdzenia odszkodowanie ustalone i wyptacane byto w granicach
odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujgcego pojazdem mechanicznym,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Suma gwarancyjna nie
mogta by¢ nizsza niz rownowartos¢ w ztotych 600.000 EURO, ustalona przy
zastosowaniu kursu kupna walut obcych Narodowego Banku Polskiego wedtug
tabeli kurséw nr 1 kazdego roku, w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktdérego
skutki sg objete ubezpieczeniem, bez wzgledu na liczbe poszkodowanych oséb.
Oznacza to, ze zaklad ubezpieczen mogt ustali¢ wyzszg stawke sumy gwarancyjne;j
tylko w ramach konkretnej umowy z zaznaczeniem tej okolicznosci w polisie, zas
w przypadku braku dokumentu polisy (gdy ubezpieczony legitymowat sie tylko
dowodem optacenia sktadki ubezpieczeniowej) suma gwarancyjna nie mogta byc
nizsza niz przyjeta przez Sagd. Czyli nie brak, a istnienie polisy ubezpieczeniowej na
sume gwarancyjng wyzszg mogtoby mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984, 39821, 391
§1 kp.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., orzeczono jak w punkcie 1 sentencji
postanowienia.

O kosztach w punkcie 2 sentencji postanowienia Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 394! § 3 k.p.c. oraz
§13 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013, poz. 461).

aw
db



