Sygn. akt Il CZ 15/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSA Barbara Lewandowska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi O.A.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa .../14
wydanym w sprawie z powoédztwa O.A.

przeciwko H. Limited w L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 maja 2017 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

1) oddala zazalenie;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700,- (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego;

3) przyznaje radcy prawnemu M. J. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w [...] kwote 2.700,- (dwa tysigce siedemset) ztotych,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i usiug, tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 grudnia 2016 r. Sgd Apelacyjny
w[...] na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. odrzucit skarge powoda o wznowienie
postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 5 listopada 2014 r. oraz oddalit wniosek petnomocnika powoda z urzedu o
przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej zwigzanej z wniesieniem
powyzszej skargi. Sgd Apelacyjny ocenit, ze skargi nie mozna uznaé¢ za opartg na
ustawowej podstawie wznowienia w sytuacji, gdy powdd, wskazujgc na art. 403 § 2
k.p.c., twierdzit, ze pdzniej wykrytg okolicznoscig faktyczng, ktéra mogtaby miec
wptyw na wynik sprawy, jest zaginiecie z akt sprawy ztozonego
przez petnomocnika powoda zatgcznika do protokotu rozprawy apelacyjnej,
poprzedzajgcej wydanie zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu drugiej instancji
powyzsza okolicznos¢ nie spetnia zadnej z przestanek wznowienia postepowania
przewidzianych w art. 401 - 403 k.p.c. Z samego uzasadnienia faktycznego skargi
w sposob niewatpliwy wynika, ze nie zachodzg wskazane w niej podstawy

wznowienia.

Odmawiajgc petnomocnikowi powoda przyznania kosztéw pomocy prawnej
z urzedu, Sad Apelacyjny wskazat na oczywiscie bezzasadne oparcie skargi na
okolicznosci uzasadniajgcej jej odrzucenie z uwagi na brak ustawowej podstawy
wznowienia. Whniesienie tak skonstruowanej skargi Sgd ocenit jako udzielenie
powodowi pomocy prawnej w sposob nieprofesjonalny, co nie rodzi obowigzku

przyznania mu z tego tytutu wynagrodzenia ze srodkow Skarbu Panstwa.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd zarzucit btedng wyktadnie
art. 403 § 2 k.p.c. i niewlasciwe zastosowanie art. 410 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe
uznanie, ze skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie wznowienia.
W odniesieniu do odmowy przyznania kosztéw pomocy prawnej z urzedu skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 4 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2, art. 8 ust. 1 zd. 1, art. 12 ust. 1
iust. 2 zd. 1 oraz art. 13 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o prawie
pomocy w postepowaniu w sprawach cywilnych prowadzonych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej oraz o prawie pomocy w celu ugodowego

zatatwienia sporu przed wszczeciem takiego postepowania (Dz.U. z 2005 r., Nr 10,



poz. 67 ze zm. - dalej: u.p.p.) poprzez przedwczesne orzeczenie w sprawie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, to jest w sytuacji, gdy petnomocnik nie
byt jeszcze ustanowiony w postepowaniu zainicjowanym skargg o wznowienie
postepowania. Jako ewentualny skarzgcy postawit zarzut naruszenia art. 223 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z § 4 ust. 1 i § 8 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu poprzez oddalenie wniosku o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi,

ktory wydat orzeczenie. Przedstawit tez obszerne wnioski ewentualne zazalenia.

Pozwany wniost o oddalenie zazalenia i zasgdzenie od powoda na jego

rzecz kosztow postepowania zazaleniowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podnoszgc  zarzut przedwczesnosSci  rozstrzygniecia o  kosztach
postepowania wywotanego wniesieniem skargi o wznowienie postepowania
petnomocnik powoda w istocie wskazat na zagadnienie dopuszczalnosci wniesienia
takiej skargi przez petnomocnika, dziatajgcego w ramach pomocy prawnej z urzedu
przyznanej stronie w postepowaniu przed sgdami pierwszej i drugiej instanciji.
Swoje watpliwosci w tym zakresie skarzgcy wywodzit z utrwalonego
w orzecznictwie pogladu, ze zwolnienie od kosztéw sgdowych przyznane stronie
w postepowaniu  rozpoznawczym nie obejmuje postepowania ze skargi
0 wznowienie tego postepowania (v. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 listopada 2009 r., Il CZ 50/09 - OSNC 2010, nr 7-8, poz. 112, z dnia 8 wrzesnia
2010 r., I CZ 49/10 - LEX nr 1380898). O ile jednak skutek zwolnienia od kosztéw
sgdowych przyznanego w postepowaniu rozpoznawczym obejmuje tylko
to postepowanie i konczy sie wraz z jego prawomocnym zakonczeniem, o tyle
udzielenie petnomocnictwa procesowego ma zakres szerszy, wykraczajgcy poza
prawomocne zakonhczenie fazy rozpoznawczej. Wynika to wprost z tresci art. 91

pkt 1 k.p.c., stanowigcego, ze petnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy



samego prawa umocowanie do, miedzy innymi, skargi o wznowienie postepowania

i postepowania wywotanego jej wniesieniem.

W rozpoznawanej sprawie petnomocnik powoda zostat ustanowiony
w postepowaniu rozpoznawczym na podstawie przepisow ustawy z dnia 17 grudnia
2004 r. o prawie pomocy w postepowaniu w sprawach cywilnych prowadzonym
w panstwie cztonkowskich Unii Europejskiej oraz o prawie pomocy w celu
ugodowego =zatatwienia sporu przed wszczeciem takiego postepowania
(Dz.U. z 2005 r., Nr 10, poz. 67 ze zm. - dalej: u.p.p.). Jest to akt prawny, ktérym
implementowano do polskiego systemu prawnego dyrektywe Rady 2003/8/WE
z dnia 27 stycznia 2003 r. w celu usprawnienia dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
w sporach transgranicznych poprzez ustanowienie minimalnych wspodlnych zasad
odnoszgcych sie do pomocy prawnej w sporach o tym charakterze (Dz.Urz. WE
2003 L.26/41, dalej: dyrektywa 2003/8/WE).

Zakres pomocy prawnej okresla art. 5 u.p.p. oraz art. 3 dyrektywy
2003/8/WE. Art. 5 u.p.p. stanowi, ze prawo pomocy obejmuje zwolnienie od
kosztow sgdowych (pkt 1), ustanowienie adwokata lub radcy prawnego (...) w celu
Swiadczenia przez niego pomocy prawnej, W szczegolnosci udzielenia
whnioskodawcy niezbednej porady prawnej oraz wystepowania w jego imieniu przed
sgdem (pkt 2) oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa niezbednych kosztéw podrézy
wnioskodawcy zwigzanych z nakazanym przez sad jego osobistym stawiennictwem,
jezeli wnioskodawca nie moze by¢ przestuchany w inny sposéb (pkt 3). U.p.p. nie
reguluje przy tym catosci zagadnien zwigzanych z procedurg ubiegania sie
0 przyznanie pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej, lecz w art. 3 odsyta do
przepisow k.p.c. oraz ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r., poz. 623 ze zm. - dalej: u.0.k.s.).
Oznacza to, ze raz wydane postanowienie w przedmiocie przyznania stronie prawa
pomocy wigze sad, chyba ze okolicznosci uzasadniajgce przyznanie tego prawa nie
istniaty lub przestaty istnie¢ - w takiej sytuacji nastgpi cofniecie przyznanego prawa

pomocy w catosci lub odpowiedniej czesci (na podstawie art. 18 u.p.p.).

Zgodnie z art. 6 ust. 1 u.p.p. prawo pomocy moze by¢ petne albo czesciowe.

Prawo petne obejmuje catkowite zwolnienie od kosztow sgdowych, ustanowienie



adwokata albo radcy prawnego oraz pokrycie niezbednych wydatkéow. Czesciowe
prawo pomocy obejmuje ustanowienie adwokata albo radcy prawnego, a ponadto
moze obejmowacé czesciowe zwolnienie od kosztow sgdowych albo czesciowe
zwolnienie od kosztow sgdowych oraz czesciowe pokrycie niezbednych wydatkow.
Dyrektywa 2003/8 WE w art. 9 przewiduje zasade kontynuacji udzielania pomocy
prawnej osobie z niej korzystajgcej, wskazujgc, ze obejmuje ona rowniez faze
wykonania orzeczenia (ust. 1), a takze przypadki wnoszenia odwotania przeciwko

korzystajgcemu z pomocy lub przez korzystajgcego z pomocy (ust. 3).

Jak wynika z akt sprawy (k. 1206 akt | C ../10 Sgdu Okregowego w [...]),
postanowieniem z dnia 3 grudnia 2013 r. powodowi przyznane zostato petne prawo
pomocy w przedmiotowej sprawie. Jest to, w mysl art. 118 § 1 k.p.c., rownoznaczne
z udzieleniem petnomocnictwa procesowego. Skoro w sprawach
nieuregulowanych w u.p.p. do postepowania w przedmiocie przyznania prawa
pomocy stosuje sie przepisy k.p.c. i u.o.k.s., to zastosowanie ma m.in. przepis art.
91 k.p.c., regulujgcy zakres petnomocnictwa. Jak wskazano, w Swietle art. 91 pkt 1
k.p.c. nie ulega watpliwosci, ze skarga o wznowienie postepowania moze byc¢
wniesiona przez petnomocnika ustanowionego w sprawie, ktérej skarga dotyczy.
Pomoc prawna przyznana przed sgadem polskim na zasadach okreslonych w
ustawie (u.p.p.) powinna obejmowac taki zakres petnomocnictwa, jaki przewidujg
przepisy polskiego prawa procesowego. Wprawdzie art.9 dyrektywy 2003/8/WE w
ramach zasady kontynuacji udzielania pomocy prawnej nie wskazuje wprost na
skarge o wznowienie postepowania, a jedynie na przypadki ,wnoszenia odwotania”,
jednak nie ma podstaw, by z uwagi na procesowe usytuowanie skargi o0 wznowienie
postepowania jako instytucji specjalnej, przewidzianej w polskim porzadku
prawnym, wytgczy¢ w tym zakresie dziatanie art. 91 pkt 1 k.p.c. w sytuacjach
ustanowienia petnomocnika z urzedu na podstawie u.p.p. Zakres petnomocnictwa
uregulowany w tym przepisie powinien by¢ jednakowy dla przypadkéw przyznania
pomocy prawnej z urzedu na podstawie przepiséw k.p.c., jak i dla przypadkéw
przyznania prawa pomocy W oparciu o przepisy u.p.p., skoro w obu sytuacjach
celem jest udzielenie stronie (bedgcej, odpowiednio, obywatelem polskim lub
Panstwa Czionkowskiego UE) finansowanej ze $rodkéw publicznych pomocy



prawnej w postepowaniu sgdowym, prowadzonym wedtug polskiego prawa

cywilnego procesowego.

Nie sprzeciwia sie temu ugruntowany w orzecznictwie poglad, ze wniesienie
skargi o wznowienie postepowania wszczyna nowg sprawe (v. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2006 r., Il CZ 13/06 - OSNC 2006, nr 10,
poz. 176, z dnia 26 listopada 2009 r., lll CZ 50/09 - OSNC 2010, nr 7-8, poz. 112).
Taka kwalifikacja, wskazujgca na odrebnos¢ postepowania ze skargi -
jako ,samodzielnej jednostki procesowej’” - od postepowania przeprowadzonego
w sprawie zakonczonej prawomocnym rozstrzygnieciem, od ktérego skarga zostata
wniesiona, nie przekresla rzeczywistego charakteru tego nadzwyczajnego $rodka,
majgcego w istocie cechy wspdlne ze Srodkiem odwotawczym oraz cechy odrebne,
zblizajgce skarge do samodzielnego powddztwa (v. uchwata sktadu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r. - zasada prawna, Ill CZP 142/07 -
LEX nr 394725, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2011 r., lll CSK
311/10 - LEX nr 960541, postanowienie z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 186/15 -
LEX nr 2023780).

Rozumienie prawa pomocy z uwzglednieniem kontynuacji (art. 9 ust. 3
dyrektywy 2003/8/WE) w ten sposob, ze w przypadku korzystania z tego prawa
na terytorium Polski obejmuje ono ustawowe umocowanie petnomocnika
ustanowionego z urzedu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania,
nalezycie wypetnia cele ustawy (u.p.p.) oraz wymienionej dyrektywy, ktéra
w preambule formutuje podstawowe zasady i cele, jakie ma realizowac.
Gtéwnym celem dyrektywy jest zagwarantowanie réwnego poziomu pomocy
prawnej w sporach transgranicznych (punkt 8 preambuty do dyrektywy 2003/8/WE).
Punkt 20 preambuty wskazuje, ze w przypadku przyznania pomocy prawnej musi
ona obejmowac¢ cate postepowanie, wigczajgc koszty zwigzane z wykonaniem
orzeczenia; udzielenie wnioskodawcy pomocy prawnej powinno by¢ kontynuowane,
w przypadku gdy ma miejsce odwotanie (...), dopdki zostajg spetnione warunki
dotyczgce srodkéw finansowych i istoty sporu. Pomoc prawna powinna réwniez
zosta¢ udzielona w celu wykonania autentycznych instrumentow w innym
Panstwie Cztonkowskim (punkt 22 preambuty). Wszystkie te wskazania zmierzajg

do =zapewnienia réwnosci stron, biorgcych wudziat w sporze i zgodnosci



z postanowieniami  Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (pkt 4 zd. 2 preambuty).
Zapewnienie skutecznego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci wszystkim
obywatelom Unii Europejskiej, zapisane w art. 47 Karty Praw Podstawowych
(wedlug pkt 5 preambuty) powinno znalez¢ podstawy w takich regulacjach
prawnych poszczegdlnych panstw cztonkowskich, ktore bedg realizowaty gtowny
cel dyrektywy 2003/8/WE, jakim jest zagwarantowanie rownego poziomu pomocy

prawnej w sporach transgranicznych (pkt 8 preambuty).

Biorgc pod uwage powinnosci i cele wynikajgce z powyzszej dyrektywy Rady,
inkorporowane do u.p.p., W szczegoélnosci wspomniany wyzej postulat
zagwarantowania réwnego poziomu pomocy prawnej wyprowadzany z ogdlnej
zasady réwnosci stron w postepowaniu cywilnym oraz réwnosci i skutecznosci
dostepu do wymiaru sprawiedliwosci obywateli panstw Wspdlnoty, uzasadnione
jest zaliczenie skargi o wznowienie postepowania do tych srodkdéw prawnych,
ktérych wykorzystanie w kazdej sprawie objete jest prawem pomocy przyznanym
na podstawie przepiséw u.p.p. Z tych wzgledéw btedny jest poglad skarzgcego,
ze w przedmiotowej sprawie konieczne bylo ponowne ztozenie przez powoda
wniosku 0 przyznanie prawa pomocy w celu wniesienia skargi o wznowienie
postepowania. Przyznane juz powodowi postanowieniem z dnia 3 grudnia 2013 r.
catkowite prawo pomocy w czesci dotyczgcej ustanowienia petnomocnika z urzedu
uprawniato tego petnomocnika, na zasadzie art. 91 pkt 1 k.p.c., do wniesienia

skargi o wznowienie postepowania.

Biorgc natomiast pod uwage obowigzujgcg w polskim prawie procesowym
zasade, majgcg potwierdzenie w przytoczonym wyzej orzecznictwie, ze zwolnienie
od kosztéw sgdowych w postepowaniu rozpoznawczym nie rozcigga sie na
postepowanie ze skargi o wznowienie postepowania, co do zasady konieczne
byto rozpoznanie przez Sgd meriti wniosku powoda o zwolnienie od kosztéw
sgdowych w tym zakresie. Pomimo niewydania w tej kwestii odrebnego
postanowienia, zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu. Zgodnie bowiem
z art. 15 ust. 2 u.p.p. sad jest zobligowany do odmowy przyznania prawa pomocy
w razie oczywistej bezzasadnosci dochodzonego roszczenia lub obrony praw.

W rozpoznawanej sprawie Sad orzekajgcy winien byt odméwi¢ powodowi



zwolnienia od kosztow sadowych zwigzanych z wniesieniem skargi
0 wznowienie postepowania z uwagi na jej oczywistg bezzasadnos¢. Zarzucone
w zazaleniu powoda uchybienie procesowe, polegajgce na niewydaniu w tym
zakresie postanowienia przez Sad, nie miato w tej sytuacji znaczenia dla

rozstrzygniecia sprawy.

Powdd jako podstawe skargi wskazat art. 403 § 2 k.p.c. stwierdzajgc,
ze wykrytg przez niego okolicznoscig faktyczng stanowigcg podstawe restytucyjng
jest zaginiecie z akt sprawy pisma z dnia 22 pazdziernika 2014 r., stanowigcego
zatgcznik do protokotu ztozony przez petnomocnika powoda na rozprawie
apelacyjnej. Powdd twierdzit, ze na skutek tego zdarzenia Sagd drugiej instancji nie
mogt zapoznac sie z trescig zatgcznika przy wyrokowaniu w sprawie. Stanowisko
skarzgcego catkowicie pomija charakter dokumentu w postaci zatgcznika
do protokotu rozprawy, nadajgc mu znaczenie nieadekwatne do tresci art. 161 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem w toku posiedzenia wnioski, oswiadczenia, uzupetnienia
i sprostowania wnioskéw i odwiadczeh mozna zamiesci¢ w zatgczniku do protokotu
(art. 161 zd. 1 k.p.c.). Dokument ten nie stanowi pisma procesowego, nie ma
samodzielnego charakteru, lecz petni jedynie funkcje pomocniczg, streszczajgc
i uzupetniajgc ustne oswiadczenia i wnioski strony przedstawione na rozprawie.
Swojg trescig musi nawigzywa¢ do przebiegu posiedzenia i odzwierciedla¢ jego
rzeczywisty przebieg, ktory objety jest rejestracjg elektroniczng oraz pisemnym
protokotem skréconym. Z akt sprawy wynika, ze rozprawa apelacyjna z dnia 22
pazdziernika 2014 r., podczas ktorej petnomocnik powoda ziozyt do akt
przedmiotowy zatgcznik do protokotu, byta w catosci nagrywana w systemie audio,
czego powod nie kwestionuje, odwotujgc sie do tresci tego nagrania w swoim
pismie procesowym (v. k. 1492). Oczywiste jest w tych warunkach, ze stanowisko
powoda przedstawione na tej rozprawie ustnie, zarejestrowane w formie
elektronicznej i dostepne na ptycie CD, a dodatkowo zreasumowane na pismie w
formie zatgcznika do protokotu, bylo znane Sadowi odwotawczemu przed

zamknieciem rozprawy i wydaniem wyroku.

Zaginiecie takiego dokumentu z akt sprawy nie moze zatem z samej swej
istoty stanowi¢ okolicznosci faktycznej ani srodka dowodowego posiadajgcego

jakikolwiek wptyw na wynik sprawy, niezaleznie od tego, kiedy strona wykryta jego



brak w aktach. Sama kwestia daty wykrycia powyzszej okolicznosci (zaginiecia
dokumentu z akt), eksponowana przez skarzgcego, mogta by¢é rozwazana
w kontekscie zachowania terminu do wniesienia skargi, jednak z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia wynika, ze zostata ona uznana za wniesiong
w ustawowym terminie. W przedstawionych warunkach Sgd Apelacyjny nie miat
podstawy przyjecia, ze powoftana przez powoda przestanka wznowienia
postepowania rzeczywiscie zaistniata, poniewaz okolicznosci faktyczne

podniesione w uzasadnieniu skargi nie wypetniajg hipotezy art. 403 § 2 k.p.c.

Oczywista bezzasadnos¢ skargi uzasadniata zastosowanie zasady
wynikajacej z art. 126° § 2 k.p.c., zgodnie z ktorg nie zada sie optaty od pisma,
jezeli juz z jego tresci wynika, ze podlega ono odrzuceniu. W konsekwenciji,
nierozpoznanie (w czesci dotyczgcej zwolnienia od kosztow sgdowych) przez Sad
drugiej instancji wniosku powoda o przyznanie mu prawa pomocy nie mogto miec
znaczenia dla rozstrzygniecia skargi i nie naruszato art. 15 ust. 2 u.p.p.
Nie naruszyt tez Sad Apelacyjny zasad przyznawania kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielanej z urzedu, powotujgc sie w tym zakresie na utrwalone
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (postanowienia: z dnia 20 wrzesnia 2007 r.,
Il CZ 69/07 - OSNC 2008, nr 3, poz. 41, z dnia 13 lutego 2012 r., Il PK 286/11 -
LEX nr 1215148, z dnia 27 sierpnia 2014 r., [ll CNP 5/14 - LEX nr 1509149, z dnia
16 stycznia 2015 r., lll CSK 308/14 - LEX nr 1628928, z dnia 30 stycznia 2015 r.,
IV SCK 445/14 - LEX nr 1648715, z dnia 26 marca 2015 r., IV CSK 583/14 - LEX nr
1663829).

O kosztach postepowania zazaleniowego Sgd Najwyzszy orzekt na zasadzie
art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 394* § 3 k.p.c. i art. 397
§2 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosSci
radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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