Sygn. akt Il CZ 132/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gérski
SSA Agata Zajac

w sprawie z powodztwa T. L.

przeciwko W. M.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2017 r.,
zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 28 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

oddala zazalenie, przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] adw. T. B. kwote 3.600 zt (trzy tysigce
szesc¢set) powiekszong o podatek od towaréw i ustug tytutem
nieoptaconej optaty od udzielonej pomocy prawnej w

postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
wniosek powoda T. L. o przywrécenie terminu do ziozenia skargi kasacyjnej i
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...], w sprawie

przeciwko W. M., o ustalenie.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy T. L. wniost o jego

uchylenie w czesci dotyczgcej odrzucenia skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazac, ze na postanowienia sgdow nizszej instancji
w przedmiocie przywrocenia terminu do wniesienia skargi kasacyjnej nie
przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego (art. 394! k.p.c.). Jednak takie
postanowienie moze zosta¢ skontrolowane posrednio, w ramach rozpoznania
zazalenia na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng wniesiong po terminie,
jezeli w zazaleniu zostanie sformutowany wniosek na podstawie art. 380 k.p.c.
w zw. z art. 39821 k.p.c. W niniejszej sprawie zalgcy uczynit zado$¢ wskazanemu
wymaganiu, podniesione zarzuty podlegajg zatem rozpoznaniu przez Sad

Najwyzszy.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie w terminie dwéch
miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej.
Natomiast w razie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego na wniosek
zgtoszony przed uptywem terminu do wniesienia skargi kasacyjnej przez strone,
ktéra prawidiowo zazgdata doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem, sad dorecza
ustanowionemu adwokatowi lub radcy prawnemu orzeczenie z uzasadnieniem
z urzedu, a termin do wniesienia skargi kasacyjnej biegnie od dnia doreczenia
petnomocnikowi orzeczenia z uzasadnieniem (art. 124 § 3 k.p.c.). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zmiana petnomocnika, juz po
doreczeniu prawidtowo ustanowionemu petnomocnikowi z urzedu wyroku wraz
z uzasadnieniem, nie ma wptywu na zmiane poczatku biegu terminu do ztozenia
skargi kasacyjnej. Zaden przepis nie daje podstaw do innego okreslenia terminu do

wniesienia skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia



8 wrzesnia 2016 r., Il CZ 95/16, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 stycznia 2015 r., | CZ 98/14, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 pazdziernika 2011 r., Il CZ 45/11, niepubl.).

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat doreczony pierwszemu
petnomocnikowi z urzedu w dniu 18 kwietnia 2016 r., kolejny petnomocnik
dowiedziat sie o wyznaczeniu z urzedu w dniu 9 maja 2016 r., zas§ wniosek
0 przywrocenie terminu wraz ze skargg kasacyjng ztozyt w dniu 4 lipca 3016 r.,
a wiec juz po terminie z art. 398> § 1 k.p.c. Dla oceny prawnej zarzutéw
przedstawionych w zazaleniu kluczowe jest, Zze zarédwno we wniosku
o0 przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej jak i w zazaleniu na
postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi, Zzalgcy catkowicie pomingt
przestanki uzasadniajgce uwzglednienie wniosku z art. 168 § 1 k.p.c., a wiec brak
winy w przekroczeniu terminu do dokonania czynnosci procesowej. Niewatpliwie
sporzgdzenie skargi kasacyjnej przez adwokata lub radce prawnego musi
poprzedzac¢ zapoznanie sie z aktami sprawy oraz ze stanowiskiem strony co do
zakresu skargi, jednak czynnosci te powinny by¢ wykonane bez nieuzasadnionej
zwtoki. Przy ocenie nie mozna tez pomingé procesowej aktywnosci poprzedniego
petnomocnika. Tym samym, dla przywrocenia terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej niewystarczajgce jest samo powotanie sie na zmiane petnomocnika

Zz urzedu ustanowionego w sprawie.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w postanowieniu.

aj



