Sygn. akt Il CZ 120/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku B. M.

przy uczestnictwie E. Operator Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2014 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 pazdziernika 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 r. Sgd Okregowy w P. odrzucit
apelacje wnioskodawczyni B. M., w sprawie przy udziale E. Operator sp. z 0.0. w

P., o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy B. M. wniost o

jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 marca 2005 r. (Il CK
28/05, niepubl.) art. 351 k.p.c. odnosi sie bezposrednio jedynie do orzeczen
wydawanych w postepowaniu procesowym, natomiast w postepowaniu

nieprocesowym moze by¢ stosowany tylko odpowiednio (art. 13 § 2 k.p.c.).

Odpowiednie stosowanie art. 351 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wigze sie
Z oceng czy przepis ten w ramach danego postepowania moze spetnia¢ te samag
funkcje co w procesie. Co do postepowania w przedmiocie ustanowienia
stuzebnosci odpowiedz powinna by¢ negatywna. Na przeszkodzie stojg wtasciwosci
postepowania, w szczegolnosci integralnos¢ zagadnien mieszczgcych sie
w orzeczeniu sgdu w przedmiocie ustanowienia stuzebnosci przesytu. Zaréwno
przebieg stuzebnosci jak i jej odptatnos¢ muszg by¢ rozpoznawane tgcznie, stad tez
niepozadane bytoby konstruowanie orzeczenia sgdu w sposob sugerujgcy
mozliwos¢ ich odrebnego rozpoznawania. Na tej podstawie trzeba stwierdzic,
ze w zasgdzeniu okreslonego wynagrodzenia zawiera sie oddalenie wniosku
0 wynagrodzenie w wyzszej wysokosci, podobnie jak w okresleniu przebiegu
stuzebnosci zawiera sie oddalenie wniosku o jej przeprowadzenie w inny sposéb.
Skoro Sad Okregowy przyjgt odmiennie, zaskarzone postanowienie nalezato

uchylic.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji.



