Il CSKP 996/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 kwietnia 2024 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 7 pazdziernika 2020 r., | ACa 577/18,

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci A. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci w R.

przeciwko A. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Aleksander Stepkowski Jacek Grela Kamil Zaradkiewicz
[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 7 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie w sprawie
z powoddztwa Syndyka Masy Upadtosci A. sp. z o0.0. w upadtosci
w R. przeciwko A. sp. z 0.0. w K. 0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng, na
skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 4 pazdziernika
2018 r. zmienit zaskarzony wyrok w punktach | i Il w ten sposob, ze uznat za
bezskuteczng w stosunku do powoda umowe przeniesienia wtasnosci nieruchomosci
potozonej w K., objetej ksiegg wieczystg [...] prowadzong w Sadzie Rejonowym w
Kro$nie, zawartg 5 listopada 2014 r. pomiedzy A. sp.z0.0.w S. aA.1sp.z0.0. w S.
celem ochrony wierzytelnosci stwierdzonych tytutami wykonawczymi, a mianowicie
wyrokiem: Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 22 czerwca 2015 r., nakazem zaptaty
w postepowaniu nakazowym Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 10 grudnia 2014 r.,
wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 27 marca 2015 r., nakazem zaptaty w
postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Rzeszowie z 2 kwietnia 2015 r.,
i wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 30 marca 2015 r. — opatrzonymi
klauzulami wykonalnosci oraz zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 10

800 zt kosztow procesu.

Powdd D. C. zadat w pozwie uznania za bezskuteczng wzgledem niego
umowy z 5 listopada 2014 r., na mocy ktérej A. sp. z 0.0. w R. (wczes$niej: A. sp. z
0.0. w S.) przeniosta na pozwanego wiasno$é nieruchomosci potozonej w Krosnie,
objetej ksiegg wieczystg o numerze [...], w zamian za zwolnienie A. sp. z 0.0. w R.
z dtugu wynikajgcego z umowy pozyczki z 2 stycznia 2014 r., umowy o sSwiadczenie
ustug administracyjno-biurowych z 22 stycznia 2014 r. i z umowy dzierzawy z 7
grudnia 2013 r.

Jako przyczyne uzasadniajgcg uznanie umowy za bezskuteczng wzgledem
D.C. wskazano jego pokrzywdzenie jako wierzyciela, a ochronie miata podlegac
wierzytelno$¢ stwierdzona tytutem wykonawczym — wyrokiem Sgdu Okregowego w
Rzeszowie z 22 czerwca 2015 r. zaopatrzonym w klauzule wykonalnosci. W
uzasadnieniu pozwu wskazano ponadto, ze wszczeta przez powoda egzekucja
komornicza okazata sie bezskuteczna, podobnie jak inne egzekucje prowadzone
przeciwko dtuznikowi, ktérego nieruchomosci obcigzone sg licznymi wysokimi

hipotekami.
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Z kolei powod J.C. zgdat w odrebnie ztozonym pozwie uznania za
bezskuteczng wzgledem niego tej samej umowy, przy czym przyczyng
bezskutecznosci byto jego pokrzywdzenie jako wierzyciela, a ochronie miaty
podlega¢ wierzytelnosci stwierdzone tytutami wykonawczymi, a mianowicie:
nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym Sgdu Okregowego w Rzeszowie
z 10 grudnia 2014 r., wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 27 marca 2015r.,
nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym Sgdu Rejonowego w Rzeszowie
z 2 kwietnia 2015 r., a takze wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 30 marca

2015 r., zaopatrzonymi w klauzule wykonalnosci.

W uzasadnieniu pozwu powdd ten réwniez wskazat, ze wszczeta egzekucja
komornicza okazata sie bezskuteczna, podobnie jak inne egzekucje prowadzone
przeciwko dtuznikowi, ktérego nieruchomosci obcigzone sg licznymi hipotekami na

znaczne kwoty.

Podstawg obu powddztw byt art. 527 k.c. Powodowie wywodzili, ze dtuznik
dziatat ze swiadomoscig ich pokrzywdzenia, a wskutek dokonania przedmiotowej
czynnosci prawnej stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu. Na rzecz tego, ze
pozwany miat tego swiadomos$¢ miato przemawia¢ domniemanie z art. 527 § 4 k.c.,
poniewaz pozwanego i dtuznika tgczyly Sciste powigzania personalne (w sktad ich
organow wchodzity te same osoby) oraz prowadzona pomiedzy nimi wspotpraca

handlowa.

Postanowieniem z 6 kwietnia 2017 r. Sad | instancji zarzadzit potgczenie obu

wyzej wymienionych spraw do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Po ogtoszeniu upadtosci diuznika Sad | instancji zawiadomit syndyka masy
upadtosci tej spotki o toczgcym sie postepowaniu, a syndyk w pismie z 27 marca
2018 r. odwiadczyt, ze wstepuje do procesu na podstawie art. 133 ustawy z dnia
23 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r., poz. 1520,
dalej: ,pr. up.”). W dalszym postepowaniu jako powdd wystepowat syndyk masy
upadtosci A. spotka z. 0. o w R., a dotychczasowi powodowie D. C. i J. C. zostali

zwolnieni z udziatu w sprawie.

Wedilug ustalen Sgdu Okregowego D. C. miat wzgledem dtuznika

wierzytelnos¢ w kwocie 95 372,34 zt wraz z ustawowymi odsetkami, a J. C.
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wierzytelnosci w tgcznej kwocie 1 145 361 zt wraz z ustawowymi odsetkami. Na mocy
postanowienia z 3 marca 2016 r. Sgd Rejonowy w Rzeszowie otworzyt postepowanie
restrukturyzacyjne wzgledem dtuznika, ale wobec braku mozliwosci zaspokojenia
wierzycieli zostato ono umorzone. Postanowieniem z 17 maja 2017 r. tenze Sad
ogtosit upadtos¢ dtuznika, a wierzytelnosci D. C. i J. C. zostaty zgtoszone do masy

upadtosci.

Sad | instancji uznat, ze zachodzi wiekszos¢ przestanek uzasadniajgcych
skarge paulianskg, a mianowicie: istniat godny ochrony interes wierzycieli w postaci
wierzytelnosci; dtuznik dokonat czynnosci prawnej z osobg trzecig; dtuznik dokonat
czynnosci prawnej ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli; wskutek tej
czynnosci osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majgtkowg, a przy tym dziatata w ziej

wierze.

Rozwazajgc natomiast kwestie pokrzywdzenia wierzycieli wskutek czynnosci
prawnej dokonanej przez dtuznika, Sad | instancji stwierdzit, Zze przedmiotowa
czynnos¢ prawna spowodowata niewyptacalnos¢ dtuznika w wyzszym stopniu niz
przed jej dokonaniem. Sgd a quo nie doszukat sie jednak zwigzku przyczynowego
pomiedzy tg czynnoscig a pokrzywdzeniem wierzycieli, poniewaz stan majagtku
dtuznika uniemozliwiat zaspokojenie wierzycieli niezaleznie od tego, czy zaskarzona
czynnos¢ zostataby dokonana. W tym kontekscie Sad | instancji zauwazyt, ze
nieruchomos¢ bedgca przedmiotem umowy z 5 listopada 2014 r. ma wartos¢
1 824 826 zt i obcigzona jest hipotekami na tgczng kwote 68 680 000 zt, a aktualna
wartos¢ zadtuzenia A. sp. z 0.0. w upadtosci w R. wzgledem bankow, ktore udzielity

tej spotce kredytdw, wynosi 13 054 344,42 zt.

W ocenie Sadu | instancji, opartej o wnioski wyprowadzone z art. 76 ust. 2
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej: ,u.k.w.h.”)
i art. 1025 k.p.c., tezy o niemozno$ci uzyskania przez powoda zaspokojenia z tej
nieruchomosci nie zmienia fakt, ze hipoteki obcigzajgce te nieruchomosé, obcigzajg
takze inne nieruchomosci (hipoteki tgczne).

Z powyzszych przyczyn Sad | instancji wyrokiem z 4 pazdziernika 2018 r.

oddalit oba powddztwa.
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Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd, formutujgc w niej m.in. zarzuty
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 76 ust. 2 u.k.w.i.h. W oparciu o powyzsze
zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie kwestionowanej
czynnosci prawnej za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci A. sp. z 0.0. w
upadtosci w R., ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Il instancji oceniajgc zasadnos¢ zarzutéw apelacyjnych wskazat, ze Sad
| instancji poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne w odniesieniu do przestanek
uwzglednienia skargi paulianskiej tj. istnienia godnego ochrony interesu wierzycieli,
dokonania  przez  dtuznika  czynnosci prawnej <z  osobg  trzecig
z pokrzywdzeniem wierzycieli, wskutek czego osoba ta uzyskata korzys¢ majgtkowg

oraz dziatania tej osoby w ztej wierze.

W ocenie Sadu ad quem powdd trafnie jednak wskazat na istnienie jeszcze
jednej przestanki warunkujgcej skuteczno$¢ skargi paulianskiej, a mianowicie
przestanki zwigzku przyczynowego pomiedzy nielojalng czynnoscig dtuznika a jego
niewypfacalnoscig i pokrzywdzeniem wierzycieli. W tym kontekscie Sad Il instancji
zauwazyt, ze z pola uwagi nie moze schodzi¢ okolicznosc, iz suma ustalonej wartosci
rynkowej juz tylko kilku ze wspodtobcigzonych nieruchomosci wynosi 39 000 000 zi,
podczas gdy realna wysokos¢ zadtuzenia wzgledem bankdéw w dacie wyrokowania
przez Sad | instancji nie przekraczata i nadal nie przekracza 14 000 000 z. Wartos¢
tych nieruchomosci zostata ustalona w oparciu o ceny przyjete przez strony umow
przenoszgcych ich wlasno$¢, przy czym umowy te zostaty zawarte w latach 2013
i 2015, a brak jest uzasadnionych podstaw do przyjmowania, ze ceny te nie

odzwierciedlaty rzeczywistej wartosci nieruchomosci.

W konsekwencji, w ocenie Sadu Il instancji, jezeli zwazy sie, ze suma
rzeczywistego zadtuzenia obcigzajgcego nieruchomosci jest ewidentnie nizsza od
sumy wartosci nieruchomosci wspoétobcigzonych hipotekg tgczng ustanowiong
w celu zabezpieczenia zobowigzan wzgledem kredytodawcow, wierzyciele
w osobach D. C. i J. C. mieli mozliwos¢ uzyskania zaspokojenia w postepowaniu

egzekucyjnym, w przypadku gdyby nie doszto do inkryminowanej czynnosci.
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Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony przez pozwanego skargag
kasacyjng, w ktorej sformutowane zostaty zarzuty naruszenia art. 527 § 1
wzw. z art. 527 § 2 k.c. w zw. z art. 131 pr. up.; art. 527 § 1 w zw. z art. 527 § 2 k.c.
w zw. z art. 65 ust. 1iart. 76 ust. 2 u.k.w.h.; art. 527 § 1i 2 k.c.; art. 1025 § 1 pkt 5
wzw. z art. 1026 § 1 k.p.c.; art. 348 ust. 1i2 w zw. z art. 345 pr. up. w zw. z art. 336
ust. 1 w zw. z art. 134 ust. 1 pr. up.; art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.
iart. 527 §1i2k.c.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez

oddalenie apelacji powoda.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o wydanie postanowienia

0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
1. Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie.

2. Z pokrzywdzeniem wierzyciela mamy do czynienia w sytuacji, gdy wskutek
czynnos$ci prawnej dokonanej przez dtuznika stat sie on niewypfacalny bgdz stat sie
niewypfacalny w stopniu wyzszym, niz byt przed dokonaniem czynnosci. Pomiedzy
czynnoscig dtuznika a powstaniem lub zwiekszeniem jego niewyptacalnosci musi
wystepowacé zwigzek przyczynowy, tj. zaleznos¢ polegajgca na tym, ze czynnosc
podjeta przez dtuznika musi by¢ jedng z przyczyn powstatej niewyptacalnosci
(zob. wyroki SN: z 2 pazdziernika 2007 r., Il CSK 323/07; z 23 lutego 2022 r.,
Il CSKP 199/22).

Oznacza to, ze postanie stanu niewyptacalnosci bgdz jego zwiekszenie
powinno stanowi¢ skutek dokonania takiej czynnosci. W konsekwencji w razie
wszczecia egzekucji przeciwko dtuznikowi z uwagi na ten skutek nie dochodzi do
zaspokojenia wierzytelnosci wobec tego dtuznika, natomiast do zaspokojenia by

doszto wéwczas, gdyby czynnosc¢ nie zostata dokonana.



[l CSKP 996/22 7

Ciezar dowodu wykazania przestanek koniecznych do uwzglednienia skargi
paulianskiej spoczywa na powodzie. Dotyczy to m.in. przestanki pokrzywdzenia

wierzyciela.

3. Z kolei oceny tego, czy czynnos¢ prawna zostata dokonana
z pokrzywdzeniem wierzyciela oraz stanu niewypfacalnosci dtuznika dokonywac
nalezy, nie tylko wedtug stanu w chwili wystgpienia przez wierzyciela ze skargag
paulianska, ale rowniez w swietle sytuacji istniejgcej w dacie wyrokowania w tym
zakresie (art. 316 k.p.c., zob. wyroki SN: z 5 lipca 2013 r., IV CSK 738/12; 14 lutego
2008 r., Il CSK 503/07; z 28 czerwca 2007 r., IV CSK 115/07; z 15 czerwca
2005 r., IV CK 806/04; z 20 lipca 2017 r., IV CSK 598/16; z 23 lutego 2022 r.,
[ CSKP 199/22). Odnosi sie to takze do ustalenia rzeczywistej wartosci przedmiotu

objetego roszczeniem paulianskim.

4. W razie ogtoszenia upadtosci przez dtuznika (tzw. ,osobistego”), zgodnie
z art. 146 ust. 3 pr.up. co do zasady niedopuszczalne jest skierowanie egzekucji do
majagtku wchodzgcego w sktad masy upadtosci oraz wykonanie postanowienia
0 zabezpieczeniu lub zarzgdzenia zabezpieczenia na majgtku upadtego. Zgodnie
zas z art. 134 ust. 1 pr.up., jezeli czynno$¢ upadtego jest bezskuteczna z mocy prawa
lub zostata uznana za bezskuteczng, to, co wskutek tej czynnosci ubyto z majgtku
upadtego lub do niego nie weszto, podlega przekazaniu do masy upadtosci, a jezeli
przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadtosci wptaca sie rownowartosé
w pienigdzu. Art. 134 ust. 1 pr.up. moze stanowi¢ podstawe roszczenia przeciwko
osobie trzeciej wtedy, gdyby w razie niedokonania bezskutecznej czynnosci prawne;j
konkretny przedmiot bytby sktadnikiem masy upadtosci, a wierzyciele mogliby sie

Z niego zaspokoic.

W orzecznictwie uznaje sig, ze pominiecie bezskutecznej czynnosci pozwala
wtedy syndykowi wystgpi¢ z zgdaniem przekazania tego przedmiotu lub jego
rownowartosci do masy upadtosci, umozliwiajgc zaspokojenie wierzycielom
(zob. wyrok SN z 21 stycznia 2021 r., V CSKP 11/21). Bezskutecznos¢ czynnosci
upadtego ,w stosunku do masy upadtosci’, podobnie jak, oparta na skardze
paulianskiej, bezskuteczno$¢ czynnosci dtuznika wobec wierzyciela, oznacza

w istocie bezskutecznos¢ w stosunku do wszystkich wierzycieli upadto$ciowych,
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gdyz masa upadtosci nie jest podmiotem prawa (zob. wyrok SN z 3 pazdziernika
2017 r., IV CSK 184/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 142; z 11 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 422/22). Wowczas wierzyciel moze dochodzi¢ ochrony, a zatem
zaspokojenia wiasnej wierzytelnosci na zasadach wynikajgcych z przepisow pr.up.
W konsekwencji z uwzglednieniem tych przepisow, a takze stanu w dacie
wyrokowania w tym zakresie nalezy ocenia¢ to, czy czynnoS¢ prawna zostata

dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, a takze stan niewyptacalnosci dtuznika.

Nie mozna natomiast traci¢ z pola widzenia tego, ze korzys¢ majgtkowa
nalezgca do majgtku osoby trzeciej moze sta¢ sie przedmiotem egzekucji dopiero po
uprawomocnieniu sie wyroku uwzgledniajgcego powddztwo, ktéry ma charakter
konstytutywny i moze zapas¢ w dwoéch sytuacjach procesowych: w sprawie
z powodztwa syndyka, gdy wczesniej nie toczyto sie postepowanie ze skargi
paulianskiej (art. 132 ust. 1 pr. up.), albo w nastepstwie wstgpienia przez syndyka do
procesu w miejsce powoda, w sprawie wszczetej przez wierzyciela, ktory zaskarzyt
czynnosci upadtego (art. 133 ust. 1 p.u.). Przedmioty czynnosci nalezgcych do tych
kategorii zasadniczo podlegajg przekazaniu do masy upadtosci, jednak druga
z kategorii podlega takiemu przekazaniu dopiero na skutek wydania prawomocnego
orzeczenia sadu (gdy ,czynnosc¢ upadtego (...) zostata uznana za bezskuteczng”).
Jest to konsekwencja konstytutywnego charakteru wyroku udzielajgcego ochrony
paulianskiej, ktory stwarza mozliwos¢ zaliczenia przedmiotu czynnosci prawnej do
masy upadtosci i w zwigzku z tym otwiera mozliwos¢ prowadzenia z niego egzekucji
w celu zaspokojenia wierzycieli upadtego. Oznacza to, Zze sktadniki bedgce
przedmiotem czynnosci prawnych dtuznika, co do ktérych syndyk jest uprawniony do
dochodzenia ochrony paulianskiej, lecz ktore nie zostaly jeszcze prawomocnie
uznane za bezskuteczne wzgledem masy upadfosci, nie stanowig masy
upadtodci. Efekt bezskutecznosci wzgledem masy moze wywota¢ wytgcznie
inicjatywa procesowa syndyka podejmowana zasadniczo na podstawie art. 132
ust. 1 lub art. 133 ust. 1 pr.up. W razie wystgpienia przez wierzyciela ze skargg
paulianska w toku postepowania upadtosciowego, wyrok uwzgledniajgcy powodztwo
wywotuje skutki okreslone w art. 532 k.c., a wierzyciel (powdd w sprawie, do ktorej
syndyk nie wstgpit, np. z uwagi na uptyw dwuletniego terminu zawitego) nie ma

obowigzku przekazania do masy tego, co uzyskat w ramach egzekucji prowadzone;j
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ze sktadnika majgtku nabytego przez osobe trzecig - beneficjenta fraudacyjnej
czynnosci prawnej dtuznika. Jezeli nie zapadt wyrok w sprawie z powoddztwa (lub po
wstgpieniu) syndyka, to sktadnik majgtku osoby trzeciej, pochodzacy z fraudacyjnej
czynnosci upadtego, nie wchodzi w skitad masy upadtosci. Postepowanie
egzekucyjne prowadzone przez wierzyciela z tego sktadnika moze sie zatem toczyc¢
mimo ogtoszenia upadtosci (art. 146 pr.up., zob. uchwate SN z 14 czerwca 2023 r.,
Il CZP 84/22, OSNC 2024, nr 2, poz. 13).

W postepowaniach wszczetych skutkiem skargi paulianskiej wierzyciela dla
ustalenia mozliwosci i kolejnosci zaspokojenia roszczen znajdujg zastosowanie m.in.
art. 1025 § 1 pkt 5 oraz art. 1026 § 1 k.p.c.

5. Sytuacja zmienia sie jednak w przypadku, gdy do postepowania o uznanie
czynnosci prawnej za bezskuteczng wobec wierzyciela, w zwigzku z ogtoszeniem
upadtosci dtuznika ,osobistego” i w oparciu o art. 133 ust. 1 pr.up. po stronie
powodowej wstepuje syndyk. Woéwczas, jak trafnie wskazuje skarzacy, konieczne
moze staé¢ sie uwzglednienie, w zakresie dotyczgcym spetnienia przestanki
pokrzywdzenia wierzyciela, przepisow normujgcych tryb i kolejnos¢ zaspokojenia
wierzycieli w toku postepowania upadtosciowego (art. 134 ust. 1 w zw. z art. 173

w zw. z art. 336 w zw. z art. 345 oraz art. 348 pr.up.).

Zgodnie z art. 532 k.c., wierzyciel, wzgledem ktérego czynno$¢ prawna
dtuznika zostata uznana za bezskuteczng, moze z pierwszenstwem przed
wierzycielami osoby trzeciej dochodzi¢ zaspokojenia z przedmiotéw majgtkowych,
ktére wskutek czynnosci uznanej za bezskuteczng wyszty z majgtku dtuznika albo do
niego nie weszty. Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia tego, ze zgodnie z art.
134 ust. 1 pr.up., jezeli czynnos¢ upadtego zostata uznana za bezskuteczng, to, co
wskutek tej czynnosci ubyto z majgtku upadtego lub do niego nie weszto, podlega
przekazaniu do masy upadtosci ze skutkami z tego wynikajgcymi, co w zakresie dobr
obcigzonych prawami zastawniczymi wymaga uwzglednienia zasad oraz trybu
okreslonych w art. 345 i n. pr.up. Wierzyciel paulianski w postepowaniu
upadtosciowym musiatby zatem ,ustgpi¢" pierwszenstwa w zaspokojeniu
wierzytelno$ciom zabezpieczonym rzeczowo. Przepisy pr.up. w analizowanym

zakresie stanowig lex specialis wobec regulacji k.p.c. o sgdowym postepowaniu
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egzekucyjnym, w tym art. 1025 § 1 pkt 5, ktory traktuje wierzytelnosci paulianskie
jako nalezgce do kategorii naleznosci korzystajgcych z ustawowego pierwszenstwa
w zaspokojeniu. Nawet gdyby, jak trafnie wskazuje skarzgcy, wierzyciel dysponujgcy
wyrokiem uwzgledniajgcym skarge paulianskg, skierowat egzekucje do rzeczy
obcigzonej prawem zastawniczym, to uprawnionemu z takiego prawa
przystugiwatoby powddztwo z art. 841 k.p.c. o zwolnienie zajetej rzeczy od egzekucji,
ta bowiem naruszataby jego pierwszenstwo w zaspokojeniu sie z rzeczy. Ochrona
w takim przypadku wierzyciela, ktéremu przystuguje roszczenie paulianskie,
a przewidziana w art. 532 k.c., nie staje sie iluzoryczna, skoro moze on wystgpi¢ ze
skargg paulianskg przeciwko czynnosci ustanowienia prawa zastawniczego
(art. 531 § 2 k.c.). W niniejszej sprawie ma to znaczenie o tyle, ze ewentualny brak
mozliwosci uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci z uwagi na pierwszenstwo praw
zastawniczych wptywa z pewnoscig na ocene istnienia przestanki pokrzywdzenia

wierzyciela.

6. Skarzagcy wskazuje, ze fakt ustanowienia hipoteki fgcznej, a nie hipoteki
zwyktej ma wpltyw na przestanke pokrzywdzenia wierzyciela. Chodzi mianowicie
o sytuacje, gdy wartos¢ (suma) hipoteki tgcznej przewyzsza warto$¢ jednej

ze wspotobcigzonych nieruchomosci.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wskazuje sie, ze przestanka
pokrzywdzenia wierzyciela nie zachodzi, gdy do zaspokojenia wierzyciela
wystepujgcego ze skargg paulianskg nie dosztoby nawet wtedy, gdyby nieruchomo$é
pozostata w majatku dtuznika, a to z uwagi na zakres jej obcigzenia hipotekami
o wartosci przewyzszajgcej wartos¢ nieruchomosci oraz przewidziang w art.
1025 k.p.c. kolejnos¢ zaspokajania wierzycieli (zob. wyroki SN: z 13 pazdziernika
2006 r., Il CSK 58/06, OSNC 2007, nr 9, poz. 136; z 28 czerwca 2007 r., IV CSK
115/07; z 31 stycznia 2007 r., Il CSK 384/06; z 20 lipca 2017 r., IV CSK 598/16)

W ocenie skarzgcego obowigzek inicjatywy dowodowej w zakresie wykazania
wartosci (rynkowej czy likwidacyjnej) wspotobcigzonych hipotecznie nieruchomosci
celem przesgdzenia czy wierzyciel paulianski miat, czy tez nie, mozliwos¢
zaspokojenia z przedmiotu zaskarzonej skargg paulianskg czynnosci prawnej

spoczywa na powodzie. On bowiem powinien wykazac wszystkie elementy zwigzane
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z pokrzywdzeniem. Stanowisko to zastuguje na aprobate w Swietle ogdinej reguty
wynikajacej z art. 6 k.c. Dla ustalenia mozliwosci zaspokojenia wierzyciela
paulianskiego konieczne jest w przypadku istnienia wspotobcigzenia rzeczy tgcznym

prawem zastawniczym wykazanie wartosci tej wtasnie rzeczy, jak tez pozostatych.

W ocenie Sgdu ad quem nie ma uzasadnienia do antycypowania przebiegu
postepowania egzekucyjnego, ze egzekucja wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo

bytaby skierowana przede wszystkim do przedmiotowej nieruchomosci.

7. Sad oceniajgc przestanki z art. 527 k.c. w zakresie dotyczgcym istnienia
hipotek tacznych, ktére wspodtobcigzajg przedmiotowe nieruchomosci, nie moze
traci¢ z pola widzenia tego, ze to jedynie od woli wierzyciela hipotecznego zalezy,
z ktérej ze wspodtobcigzonych nieruchomosci i w jakim zakresie bedzie dochodzit
zaspokojenia, a zatem w istocie wykonywat wtasne prawo zastawnicze, oczywiscie
w odpowiedni sposéb, tj. przy wykorzystaniu instrumentarium procesowego, ktore

w takim przypadku stanowi o sposobie realizacji hipoteki.

Zgodnie z art. 76 ust. 2 u.k.w.h., wierzyciel, ktéremu przystuguje hipoteka
tgczna, moze wedtug swego uznania zgdaé zaspokojenia w catosci lub w czesci
z kazdej nieruchomosci z osobna, z niektorych z nich lub ze wszystkich tgcznie. Moze
rébwniez wedtug swego uznania dokonac jej podziatu pomiedzy poszczegodlne

nieruchomosci.

Oznacza to, ze wierzyciel hipoteczny, ktorego wierzytelnos¢ jest
zabezpieczona hipotekg tgczng na kilku nieruchomosciach moze wedtug swego
uznania dochodzi¢ zaspokojenia naleznosci hipotecznej z jednej, kilku lub wszystkich
wspotobcigzonych  nieruchomosci oraz  do  wysokosci sum  podlegajgcej
zabezpieczeniu z kazdej z nieruchomosci. Wybor wierzyciela hipotecznego zalezy
wylgcznie od niego i pozostaje nieskrepowany ani subsydiarnym charakterem
hipotek (prawa zastawnicze de lege lata nie majg charakteru zabezpieczen
positkowych, a zatem ich wykonanie nie jest uzaleznione od nieskutecznosci
dochodzenia zaspokojenia z catego., ew. innego, majgtku tzw. dtuznika
,0S0bistego”), ani kolejnoscig objecia wspotzabezpieczeniem w odniesieniu do
poszczegolnych nieruchomosci ani zasadniczo zadnymi innymi niezaleznymi od

niego okolicznosciami tak dlugo, jak ditugo poszczegdlne nieruchomosci bedace
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wspoétobcigzonymi na jego rzecz jednym tgcznym prawem zastawniczym pozostajg
w tym zakresie w jego dyspozycji (zob. takze np. J. Wasilkowski, Hipoteka tgczna,
cz. 1, Demokratyczny Przeglad Prawniczy 1947, nr 9, s. 12; J. Pisulinski (w:) System
Prawa Prywatnego, t. 4, Warszawa 2021, s. 557-558). Oznacza to, ze sgd meriti
oceniajgc wptyw ustanowienia i istnienia takiego prawa rzeczowego nie moze
powyzszego faktu traci¢ z pola widzenia. Powinien natomiast, majgc na uwadze
koniecznos¢ ochrony interesu wierzyciela, przyjgc¢ zatozenie o mozliwosci wykonania
hipoteki tgcznej przez wierzyciela hipotecznego z jednej z nieruchomosci i to
w catosci, a w konsekwencji uwzglednic takie zatozenie przy ustalaniu, czy doszto do
niewypfacalnosci dtuznika i pokrzywdzenia wierzyciela. Stan wspotobcigzenia wraz
z mozliwym dochodzeniem zaspokojenia wedtug reguty wskazanej w art. 76 ust. 2
u.k.w.h. stwarza realng, a nie jedynie czysto hipotetyczng, mozliwos¢ uzyskania
zaspokojenia zabezpieczonej wierzytelnosci z jednej z obcigzonych nieruchomosci,
a nie tylko z innych lub ze wszystkich tgcznie. Okolicznos¢ ta nie tylko nie moze byc¢
pominieta, ale takze musi by¢ uwzgledniona przez Sad w rozpoznawanej sprawie.
Nie mozna bowiem zakfada¢, ze w sytuacji skierowania przez wierzyciela
paulianskiego egzekucji do nieruchomosci wspétobcigzonej hipotekg tacznag
wierzyciel, ktdrego prawo jest zabezpieczone na tej nieruchomosci hipoteka, bedzie
w tej sytuacji pozostawat faktycznie bierny, tym samym nie wykonujgc
przystugujgcego mu pierwszenstwa w zaspokojeniu. Przeciwnie, to wiasnie majgc na
uwadze dbato$¢ o wiasne dobrze rozumiane interesy, wierzyciel hipoteczny
z pewnoscig podejmie odpowiednie czynnosci celem uzyskania zabezpieczonej
naleznosci zgodnie z pierwszenstwem mu przystugujgcym. Poza zakresem
niniejszych rozwazan nalezy natomiast pozostawi¢ sporne zagadnienie, czy hipoteka
tgczna stanowi jedno ograniczone prawo rzeczowe, ktore istnieje na kilku rzeczach,
czy tez w istocie jest swoistym ,zbiorem” hipotek, z ktérych kazda obcigza
samodzielnie jedng z kilku nieruchomosci dla zabezpieczenia tej samej
wierzytelnosci (zob. na ten temat np. postanowienie SN z 4 grudnia 2009 r.,
Il CZP 101/09)/.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c., orzekt jak

w sentencji.

[SOP]
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