Sygn. akt [| CSKP 97/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko P. [...] Spotce Akcyjnej w K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2022 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 sierpnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok w punktach | ppkt 2, Il i IV i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd A. B. wnidst o zasgdzenie od pozwanej P. [...] S.A. z siedzibg w K.

kwoty 666.200 =zt tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie z



nieruchomosci wraz z ustawowymi odsetkami od 17 marca 2012 r. do dnia zaptaty
wraz z Kkosztami procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda Kkosztow
postepowania pojednawczego.

W odpowiedzi na pozew Pozwana domagata sie oddalenia powodztwa
w catosci oraz zasgdzenia na swojg rzecz kosztow procesu z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z 16 czerwca 2016 r. Sgd Okregowy w P. w punkcie | zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 257.011,48 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 26 kwietnia 2012 r.; w punkcie Il w pozostatym zakresie oddalit
powddztwo, a w punkcie Il kosztami postepowania obcigzyt powoda w 60%, a
Pozwang w 40% i z tego tytutu zasadzit od Pozwanej na rzecz Powoda kwote
12.414,33 zt zwrotu kosztow sgdowych, za$ od Powoda na rzecz Pozwanej kwote
1.443,40 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego i nakazat Sciggng¢ od
Pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w P. kwote 2.849,65 zt.

Sad ten ustalit, ze przez nieruchomos¢ stanowigcg wiasnos¢ Powoda
potozong w S., ztozonej z dziatki 0 numerze ewidencyjnym [...]/7, dla ktérej Sad
Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczystg [...]/7, przebiegajg dwie dwutorowe linie
elektroenergetyczne napowietrzne o mocy znamionowej 220 kV. W zachodniegj
czesci dziatki nr [...]/7 posadowiony jest stup energetyczny. Urzadzenia
elektroenergetyczne zostaty wybudowane przez poprzednika prawnego Pozwanej.
Pierwotnie linia energetyczna znajdujgca sie na nieruchomosci Powoda stanowita
majatek przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwg ,Zaktady Energetyczne [...]".
Nastepnie na podstawie zarzgdzenia nr 2/0Org Ministra Gornictwa i Energetyki z 14
lutego 1985 r. w sprawie zmiany nazw zaktaddéw energetycznych okregow
przedsiebiorstwo to przeksztatcone zostato w przedsiebiorstwo panstwowe o
nazwie ,[...] Okreg Energetyczny” z siedzibg w P.. Na podstawie zarzgdzenia nr [...]
Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 1988 r. dokonano podziatu m.in. [...] Okregu
Energetycznego, w wyniku czego powstat m.in. Z. Energetyczny P. z siedzibg w P.,
ktory przejgt zorganizowang czes¢ przedsiebiorstwa [...] Okregu Energetycznego, w
sktad ktérego wchodzita rowniez linia energetyczna 220 kV P.-K.. Zarzgdzeniem nr

[...] Ministra Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 r. w sprawie podziatu



przedsiebiorstwa panstwowego Zaktad Energetyczny [...] i przeksztatcenia Zaktadu
Energetycznego [...] w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa, dokonano podziatu
tego przedsiebiorstwa w celu wniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej
czesci mienia przedsiebiorstwa do spotki akcyjnej [...] Sieci Elektroenergetyczne
S.A. ([...]ISE S.A.) z siedzibg w W.. W dniu 5 pazdziernika 2007 r. w Monitorze
Sgdowym i Gospodarczym ogtoszono plan podziatu spoéfki [...]JSE S.A. W podziale
uczestniczyta jako spotka dzielona [...]SE S.A. i [...] Sieci Elektroenergetyczne — O.
SA z siedzibg w W. ([...]SE — O. S.A.) jako spotka przejmujgca. Przejecie tego
majatku nastgpito z dniem 28 grudnia 2007 r. na podstawie wpisu do Krajowego
Rejestru Sgdowego. W dniu 11 grudnia 2008 r. spétka [...]SE-O. S.A. zmienita
nazwe na [...]Sieci Elektroenergetyczne O. S.A. W 2013 r. nastgpita kolejna zmiana
nazwy na [...] Sieci Elektroenergetyczne.

W dniu 11 marca 1963 r. zostata wydana decyzja przez Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej Wydziat Spraw Wewnetrznych w sprawie udzielenia
zezwolenia na zatozenie naziemnej linii energetycznej wysokiego napiecia 220 kV.
W decyzji zezwolono wnioskodawcy Zaktadom Energetycznym [...] z siedzibg w P.
na wstep na teren w granicach ustalonych potrzebami budowy oraz wskazano na
korzystanie z nawierzchni gruntow w celu zatozenia linii WN (ustawienie stupdw i
zawieszenie przewodéw). Ponadto uregulowano nieograniczony dostep do linii w
celu konserwacji i eksploatacji. W uzasadnieniu wskazano, ze skoro przedmiot
sprawy wyczerpuje znamiona okoliczno$ci z art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 zasadach i trybie wywilaszczania nieruchomosci (tekst jednolity: Dz. U. z 1974 r.,
Nr 10, poz. 64 ze zm., dalej: u.w.n.), wnioskodawca dopetnit warunki wymagane
postepowaniem, w szczegdlnosci w 1962 r. uzyskat lokalizacje i akceptacje
przebiegu projektowanej inwestycji. W planie sieci elektroenergetycznej najwyzszych
napie¢ wedtug stanu z 1974 r. nie wskazano sieci linii napowietrznej 220 kV P.-K.,
awkazdym razie nie oznaczono, ktora jest to konkretnie linia.
W zatgcznikach nr 1 i nr 2 do zarzgdzenia nr [...] Ministra Przemystu i Handlu
z 9 lipca 1993 r. w sprawie podziatu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwag
Zaktad Energetyczny P. z siedzibg w P. i przeksztatcenia przedsigebiorstwa

panstwowego pod nazwg Zakifad Energetyczny P. w jednoosobowg spétke Skarbu



Panstwa, wynika, Ze linia 220 kV P.-K. istniata w dacie wydania wyzej wymienionego
zarzadzenia.

Od 6 grudnia 2006 r. Powdd na mocy orzeczenia sgdu stat sie wiascicielem
nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczystg [...]/7.
Ksiega wieczysta obejmowata réwniez dziatki numer [...1/5 i [...]/6, ktore w dniu 3
czerwca 2008 r. zostaly wywitaszczone pod zachodnig obwodnice P.- droge
ekspresowg [...]. Dziatki numer [...1/5, [...1/6, [...)/7 zostaty wydzielone z dziafki [...]/4.
W 2006 r. pozwana [...] Sieci Elektroenergetyczne S.A. z siedzibg w K.-J. wystata do
Powoda pismo, w ktérym zwrdcita sie o zrzeczenie sie praw za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci potozonej w S. i stanowigcej wlasnos¢ Powoda.

W okresie od 17 pazdziernika 2003 r. do 31 grudnia 2003 r. zgodnie
z Ogolnym Planem Zagospodarowania Przestrzennego zatwierdzonym Uchwatg
Rady Gminy T. Nr XXX/[...] z 8 grudnia 1992 r. dziatka dawniej oznaczona numerem
[...)4, w skiad ktorej wchodzi m.in. dziatka numer [...]/7, przeznaczona byfa pod
tereny upraw rolnych z rezerwg pod trase linii energetycznej. Od 1 stycznia 2004 r.
do 28 listopada 2005 r. zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy T. zatwierdzonym Uchwatg Rady Gminy
T. nr XXI[...] z 7 grudnia 1999 r. m.in. dziatka nr [...]/7 przeznaczona byta w
wiekszosci pod wezet komunikacyjny i projektowang droge [...] oraz w pozostatej
czesci jako teren wustug turystyki UT. 1, nad ktérym przebiega linia
elektroenergetyczna EE220 - ok. 600 m2 Od 29 listopada 2005 r. do 2 czerwca
2008 r. zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy T., zatwierdzonym Uchwatg Rady Gminy T. nr LXV/[...] z 29
listopada 2005 r. teren m.in. dziafki nr [...]/7 opisany byt czesciowo jako teren ustug
turystyki i czesciowo jako tereny komunikacji. Obszar obejmujgcy wydzielong
pozniej dziatke [...)/7 opisany zostat jako teren ustug turystyki - UT.1 (teren z
prawem intensywnej zabudowy kubaturowej), natomiast teren dziatek [...}/5 i [...]/8
opisany zostat jako teren komunikacji przewidziany pod zachodnig obwodnice P.
Od 3 czerwca 2008 r. do 20 czerwca 2011 r., po wywlaszczeniu dziatek o numerze
[...)5 i [...]/6 pod zachodnig obwodnice P., zgodnie ze Studium Uwarunkowan i
Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego gminy T. wydzielona z dawnej

dziatki o numerze [...]/4 dziatka [...]/7 opisana zostata jako teren ustug turystyki -



UT.1 (teren z pasem intensywnej zabudowy kubaturowej). Od 21 czerwca 2011 r.
do 13 stycznia 2014 r. zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego gminy T. zatwierdzonym uchwatg Rady Gminy
T. nr X1l/[...] z 21 czerwca 2011 r. teren obejmujgcy dziatke [...]/7 opisany zostat
jako teren zieleni izolacyjnej wzdtuz drogi [...]. Do 28 listopada 2005 r. szerokosc¢
zajetej przez linie energetyczng 220 kV wraz ze strefg ochronng na nieruchomosci
Powoda okreslono na 68,20 m, a w okresie od 29 listopada 2005 r. do konca
okresu korzystania przez Pozwang z nieruchomosci, tj. do 13 stycznia 2013 r.
(data wniesienia powodztwa do tut. Sgdu w niniejszej sprawie), szerokosci zajetej
przez linie energetyczng wraz ze strefg ochronng okreslono na 70 m.

Biegly sadowy z dziedziny szacowania nieruchomosci i budownictwa
w opinii z 23 wrzesnia 2015 r. okreslit wynagrodzenie z tytutu bezumownego
korzystania przez Pozwang z nieruchomosci za okres od 17 pazdziernika 2003 r.
do 13 stycznia 2014 r. na kwote 257.011,48 zt i szczegotowo wyjasnit kwestie
zwigzane z ustaleniem szerokosci strefy ochronne.

Powod 8 marca 2012 r. ztozyt w Sadzie Rejonowego w P. wniosek o
zawezwanie pozwanej do zawarcia proby ugodowej co do zaptaty na jego rzecz
kwoty 700.000 =zt tytutem wynagrodzenia za bezumowne Korzystanie z
przedmiotowej nieruchomosci. W odpowiedzi Pozwana nie wyrazita zgody
na zawarcie ugody dotyczgcej wskazanych we wniosku roszczenh. Na posiedzeniu
18 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w P. stwierdzit, ze do ugody pomiedzy stronami nie
doszto, bowiem wnioskodawca i uczestnik postepowania podtrzymali swoje
dotychczasowe stanowiska.

W dniu 17 lipca 2013 r. zostato zawarte miedzy Powodem a poprzednig
wiascicielkg nieruchomosci porozumienie dotyczace odptatnego zwolnienia z dtugu,
ktére przeniosta na Powoda wszelkie przystugujgce jej wierzytelnosci wobec
wszystkich o0sOb trzecich wynikajgce z posiadania bagdz przystugiwania jej
witasnosci przedmiotowej nieruchomosci w okresie od 1996 r. do 5 grudnia 2006 r.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacjg Powdd w czesci, w jakiej Sgd oddalit
powddztwo oraz rozstrzygnat w kosztach postepowania, wnoszgc o zmiane wyroku
w zaskarzonej czesci i zasagdzenie od Pozwanej na rzecz Powoda kwoty

409.188,52 z, tj. réznicy miedzy kwotg, ktorej Powod dochodzit w pozwie a kwotg



zasgdzong przez Sad | instancji, wraz z odsetkami ustawowymi od 26 kwietnia
2012 r. do dnia zaptaty oraz zasgdzenie od Pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych, o zasgdzenie od Pozwanej na rzecz Powoda kosztéw postepowania
wywotanego wniesieniem apelacji, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego,
wedtug norm przepisanych. Zaskarzonemu wyrokowi powdd zarzucit naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278
§1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c., oraz naruszenie prawa procesowego majgce
wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 233 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c.
wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 258 k.p.c., art. 217 § 3
k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 258 k.p.c., art.
328 § 2 k.p.c. oraz naruszenie prawa materialnego, tj. art. 224 § 2 k.c.

W odpowiedzi na apelacje Pozwana wniosta o jej oddalenie w catosci oraz
zasgdzenie od Powoda na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Powyzszy wyrok zostat rowniez zaskarzony apelacjg przez Pozwang,
ktora wniosta o jego zmiane i oddalenie powddztwa w catosci oraz zasgdzenie
od Powoda na jej rzecz kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym; ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji i orzeczenie o kosztach jak wyzej. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucita naruszenie art. 316 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 225 k.c.
wzw. z art. 224 k.c., art. 35 u.w.n., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 244 k.p.c., art.
292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. i art. 352 § 1 k.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 234 k.p.c. w
zw. z art. 7 k.c., art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.

W odpowiedzi na apelacje Pozwanej Powodd wnidst o jej oddalenie w catosci
oraz zasagdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 1 sierpnia 2018 r. zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie | w ten sposob, Zze zasgdzong kwote 257.011,48 zt z ustawowymi

odsetkami za opdznienie od 26 kwietnia 2012 r. do dnia zaptaty obnizyt do kwoty



182.570,80 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 163.966,36 zt od 26 kwietnia 2012
r. do 31 grudnia 2015 r. i dalej z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1
stycznia 2016 r. do dnia zaptaty oraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 18.574,44
zt od 23 wrzes$nia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. i dalej z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty i w pozostatym zakresie
powddztwo oddalit, w punkcie Ill w ten sposob, ze kosztami procesu obcigzyt strony
stosunkowo, a ponadto nakazat sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
- Sgdu Okregowego w P. kwote 2.850 zt, w pozostatym zakresie apelacje Pozwanej
oddalit i oddalit apelacje Powoda, za$ kosztami postepowania odwotawczego
obcigzyt strony stosunkowo oraz nakazat Sciggnag¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w [...] kwote 9.860,74 zi.

Sad Apelacyjny wskazat, ze apelacja Powoda okazata sie bezzasadna, za$
apelacja Pozwanej okazata sie czesciowo zasadna. W ocenie Sadu ad quem Sad
Okregowy wadliwie ustalit wysokos¢ naleznego Powodowi wynagrodzenia za
bezumowne korzystnie przez pozwanego z nieruchomosci. W pozostatym zakresie
Sad Okregowy prawidtowo ustalit stan faktyczny i dlatego w tym zakresie Sad
Apelacyjny przyjat ustalenia sgdu pierwszej instancji za wiasne.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wniosta Pozwana
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj.
art. 225 k.c. w zw. z art. 224 k.c., art. 35 u.w.n., art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c.,
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wzw. z art. 175 k.c. w zw. z art. 292 zd. 2 k.c., art. 7 k.c. w zw.
z art. 6 k.c., a takze naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw
na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 244 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c., art.
234 k.p.c. w zw. z art. 7 k.c. w zw. z art. 6 k.c. Wniosta o uchylenie postanowienia i
przekazanie sprawy Sgdowi Il Instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym wedtug norm przepisanych, ewentualnie o
zmiane wskazanego orzeczenia poprzez oddalenie powoddztwa w catosci, a takze,
wniosta o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym,
wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadza sie do ustalenia tego, czy
Pozwanej przystuguje wazny tytut prawny do korzystania w oznaczonym zakresie
z nieruchomosci Powoda. Z ustaleh stanu faktycznego w sprawie wynika,
iz poprzednik prawny Pozwanego uzyskat w 1963 r. decyzje w sprawie udzielenia
zezwolenia na zatozenie naziemnej linii energetycznej wysokiego napiecia
zezwalajgcg na wstep na teren nieruchomosci w granicach ustalonych potrzebami
budowy, korzystanie z nawierzchni gruntéw w celu zatozenia linii WN/ustawienie
stupow i zawieszenie przewoddw oraz nieograniczony dostep do linii w celu
konserwaciji i eksploataciji.

Sad a quo wskazat jednak, ze z decyzji nie wynika to, czy dotyczy ona
nieruchomosci Powoda, a takze, czy byta ostateczna. Uznat, Ze obowigzkiem
Pozwanej byto przedstawienie dowoddw swiadczgcych o tym, iz niewatpliwie decyzja
ta dotyczyta przedmiotowej linii, jednak Pozwana nie wykazata odpowiedniej
inicjatywy dowodowej. Sgd Okregowy uznat, ze posadowienie urzgdzen na
nieruchomosci powoda nie nastgpito zgodnie z prawem. Sytuacja, w ktorej
poprzednik prawny przedsiebiorstwa energetycznego legitymowatby sie ostateczng
decyzjg administracyjng wydang w trybie art. 35 u.w.n., skutkowatoby uznaniem, iz
doszto do skutecznego ustanowienia stuzebnosci przesyla, a w konsekwencji
oddalenia powoddztwa o przyznanie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie.
Takze Sgd ad quem uznat, ze Pozwana nie wykazata, ze decyzja stata sie
ostateczna, co nabiera szczegdlnego znaczenia, gdy sie zwazy, ze nie wykazano
rébwniez, iz ta decyzja zostata doreczona poprzednikom prawnym Powoda.
Zdaniem Sadu, Pozwana nie wykazata, ze decyzja dotyczyta nieruchomosci
Powoda, bowiem nie wynika to z jej tresci, a ponadto nie wykazata, ze na
podstawie tej decyzji poprzednik prawny Pozwanej przystgpit do zatozenia
naziemnej linii energetyczne;j.

Powyzsza decyzja zostata wydana na podstawie obowigzujgcego wéwczas
art. 35 u.w.n. Zgodnie z ust. 1 tego przepisu organy administracji panstwowej,
instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe mogty za zezwoleniem naczelnika gminy -
a w miastach prezydenta Ilub naczelnika miasta (dzielnicy), zaktadac
i przeprowadza¢ na nieruchomosciach - zgodnie z zatwierdzong lokalizacjg

szczegotowg - ciggi drenazowe, przewody stuzgce do przesytania ptyndw, pary,



gazow, elektrycznosci oraz urzadzenia techniczne fgcznosci i sygnalizacji,
a takze inne podziemne lub nadziemne urzgadzenia techniczne niezbedne do
korzystania z tych przewoddéw i urzgdzen. Art. 35 ust. 2 u.w.n. stanowit z kolei,
ze osobom upowaznionym przez wiasciwy organ, instytucje lub przedsiebiorstwo
panstwowe przystuguje prawo dostepu do tych przewoddw i urzgdzen w celu
wykonywania czynnosci zwigzanych z ich konserwacjg.

Decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 u.w.n. jest tytutem prawnym dla
przedsiebiorstwa przesytowego do statego korzystania z nieruchomosci wskazanej
w decyzji, poprzez umozliwienie mu wstepu na cudzg nieruchomosé w celu
zatozenia a potem eksploatacji i konserwacji urzgdzen stuzgcych do przesytu,
m.in. energii.

Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, jezeli przedsiebiorstwo
panstwowe, a takze jego nastepca prawny, wykonuje uprawnienia do wiadania
cudzg nieruchomoscig w zakresie wynikajgcym z decyzji administracyjnej wydane;j
na podstawie art. 35 ust. 1 i 2 u.w.n., to znaczy, ze posiada tytut prawny do ich
wykonywania, a zatem do korzystania z nieruchomosci w zakresie okreslonym
wart. 35 ust. 2tej u.w.n. Wykonywanie tych uprawnien, majgcych charakter
publicznoprawny, nie moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci przesytu lub
stuzebnosci odpowiadajgcej takiej stuzebnosci, gdyz wykonywanie uprawnien na
podstawie decyzji administracyjnej nie jest uznawane za posiadanie w znaczeniu
cywilnoprawnym (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2010 r., Il CZP
116/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 92; uchwate sktadu 7 sedzidw Sadu
Najwyzszego z 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68).
Jezeli przedsiebiorca bedgcy wtascicielem urzagdzeh wymienionych w art. 49 § 1 k.c.
wykonuje uprawnienia wynikajgce z takiej decyzji wydanej na rzecz jego
poprzednika prawnego, wtasciciel nieruchomosci nie moze zadac¢ ustanowienia
stuzebnosci przesytu (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2014 r., Il CZP
107/13, OSNC 2015, Nr 3, poz. 29). Poglad ten nalezy odnies¢ odpowiednio do
zgdania przedsiebiorcy dotyczgcego ustanowienia stuzebnosci przesylu na
podstawie art. 3052 k.c. W razie istnienia tytutu korzystania przez przedsiebiorce

przesytowego z nieruchomosci, opartego na decyzji administracyjnej wydanej na
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podstawie art. 35 u.w.n., jest ono bowiem bezprzedmiotowe (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2018 r., Il CSK 739/17).

Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela stanowisko wyrazone
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2021 r., Il CSKP 45/21, ze samo
istnienie decyzji wydanej na podstawie art. 35 u.w.n. i rozpoczecie posiadania
poprzednika prawnego w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci przesytu nie
pozwala na przyjecie a priori jego dobrej wiary, co powinno podlega¢ badaniu w
realiach konkretnej sprawy. Jezeli decyzja, o ktérej mowa w art. 35 ust. 1 ustawy,
zawiera istotne btedy formalne, ktore powodujg, ze nie moze zosta¢ ona skutecznie
zastosowana, a ponadto nie jest ona prawomocna, ktére to uchybienia
przedsiebiorca przesytowy powinien byt zauwazy¢, nie mozna moéwi¢ o dobrej
wierze po stronie tego przedsiebiorcy.

Pozwana w sprawie podnosita zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesytu.
W ocenie Sadu | instancji konsekwencjg przyjecia tezy, iz Pozwanej przystuguje
prawo przesytu jest niemoznosc¢ ustalenia, iz doszto do zasiedzenia. Sady meriti
przyjety, ze poprzednicy prawni Pozwanej oraz Pozwana byli posiadaczami w ztej
wierze. Uznaty, ze linia elektroenergetyczna zostata wybudowana w latach
osiemdziesigtych, a przy przyjeciu ziej wiary Pozwanej, jako posiadacza
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, zasiedzenie nastgpitoby
dopiero okoto 2015 r. Jak ustalit Sgd Okregowy, a Pozwana nie zakwestionowata
tego ustalenia, jeszcze w 2006 r. zwracata sie ona do Powoda o zrzeczenie sie
roszczen o wynagrodzenie za bezumowne Kkorzystanie z nieruchomosci. Nie
sposbéb wiec przyjaé, ze byta posiadaczem w dobrej wierze w ujeciu obiektywnym.
Zwazywszy na takie postepowanie trudno w ogole uznac, ze Pozwana byta
przekonana, ze rzeczywiscie legitymuje sie tytutem prawnym do posiadania
przedmiotowego gruntu czy to na podstawie decyzji administracyjnej, czy tez na
podstawie zasiedzenia.

W tym kontekscie wypada zaznaczy¢, ze jezeli przedsiebiorca nie dysponuje
decyzjg administracyjng wydang na podstawie art. 35 ust. 1i2 u.w.n. stanowigca
publicznoprawny tytut wladania cudzg nieruchomoscig, to nalezy uznaé, ze
administracyjny tytut prawny do korzystania z tej nieruchomos$ci nie powstat

I przedsiebiorca zajat jg i wlada bez takiej podstawy prawnej. Nie wyklucza to
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natomiast podniesienia skutecznego zarzutu zasiedzenie stuzebnosci gruntowej na
nieruchomosci o tresci analogicznej do stuzebnosci przesytu, jezeli bieg
zasiedzenia rozpoczat sie przed dniem wejscia w zycie przepisow o stuzebnosci
przesytu.

Btedne przekonanie posiadacza stuzebnosci, ze przystuguje mu tytut prawny
do wtadania nieruchomosciga w zakresie stuzebnosci, w postaci decyzji
administracyjnej wydanej na podstawie art. 35 u.w.n., nie wyklucza przyjecia,
ze posiadat on nieruchomos¢ w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynitaby to
osoba, ktérej przystuguje stuzebnos¢ gruntowa w rozumieniu cywilnoprawnym
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2017 r., Il CSK 205/16). Jezeli
decyzja administracyjna, na podstawie ktérej nastgpito objecie nieruchomosci w
posiadanie w zakresie stuzebnosci zostata zakwestionowana i stwierdzono jej
niewaznos$¢, ale w chwili wejscia przez przedsiebiorce przesytowego w posiadanie
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu decyzja obowigzywata,
to moze dojs¢ do zasiedzenia. O tym, czy istnieje wola wtadania rzeczg dla siebie
(animus) decyduje obiektywna ocena otoczenia posiadajgcego, przy uwzglednieniu
jego rzeczywistej woli, a nie to, w jaki sposob i na jakiej podstawie objgt rzecz w
posiadanie (zob. uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 26
pazdziernika 2007 r. 1l CZP 30/07, OSNC 2008, Nr 5, poz. 43).

Z art. 7 k.c. wynika domniemanie istnienia dobrej wiary, co o0znhacza,
ze osoba, przeciwko ktorej biegnie termin zasiedzenia, powinna wzruszy¢ to
domniemanie. Dobra wiara oznacza stan psychiczny osoby, polegajacy
na usprawiedliwionym przekonaniu, ze przystuguje jej okreslone prawo (dobra
wiara w rozumieniu tradycyjnym, sensu stricto, zob. uchwate sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 1991 r., lll CZP 108/91, OSNC 1992, Nr 4,
poz. 48). Natomiast w zilej wierze jest ten, kto powotujgc sie na takie prawo lub
stosunek prawny wie, a przynajmniej na podstawie okolicznosci powinien wiedziec,
ze one nie istnieja.

Wydanie decyzji w trybie art. 35 ust. 1 u.w.n., ktéra nie odpowiada wymogom
formalnym i nie zawiera elementdw obligatoryjnych, takich jak okreslenie
nieruchomosci, ktéra ma zosta¢ wywiaszczona poprzez jej skonkretyzowanie

i wskazanie stron postepowania, a nadto nie zostata doreczona wiascicielom
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nieruchomosci, przez ktére przebiega¢ ma linia energetyczna, w zwigzku z czym na
dokumencie decyzji brak wskazania, ze jest ona ostateczna, nie mogto powodowac
skutecznego powstania publicznoprawnego tytutu wifadania nieruchomoscia.
Powyzsze okolicznosci nie przesgdzajg jednak o koniecznosci przyjecia ztej wiary
posiadacza stuzebnosci przesytu ani tego, od kiedy przedsiebiorca przesytowy
posiadat (objgt w posiadanie) nieruchomos¢ w zakresie stuzebnosci gruntowe;j
pozwalajgcej na usytuowanie i eksploatacje urzadzen przesytowych. O zilej wierze
nie przesgdza tez okolicznos¢, iz Pozwana w 2006 r. zwrdcita sie do Powoda
0 zrzeczenie sie roszczen o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci, skoro nie chodzi o chwile, w ktérej nabyta ona posiadanie
stuzebnosci, a jedynie ta jest relewantna dla oceny dobrej bgdz zlej wiary zgodnie
z zasadg mala fides superveniens non nocet. Nabycie posiadania stuzebnosci
gruntowej w celu zasiedzenia oraz ocena istniejgcej w tym momencie dobrej lub
ztej wiary nabywcy posiadania nie muszg sie wigzac z istnieniem i legitymowaniem
sie wadliwg decyzjg administracyjng, skoro na jej postawie nie mogtoby dojs¢ do
powstania skutecznego cywilnoprawnego tytutu do eksploatacji nieruchomosci.
Jest oczywiste, ze nie mozna per se przypisaé dobrej wiary przedsiebiorstwu
energetycznemu wytgcznie na tej podstawie, Zze formalnie posiadat decyzje
wywiaszczeniowg, mimo ze przy zachowaniu nalezytej starannosci mégt i powinien
byt on wiedzie¢, ze decyzja ta obarczona jest brakami tak istotnymi, iz nie stanowi
tytutu prawnego do korzystania z zajetej nieruchomosci. Przy ocenie dobrej lub ztej
wiary, co wptywa na dtugos¢ okresu prowadzgcego do zasiedzenia stuzebnosci,
nalezy mie¢ na uwadze m.in., czy decyzja wywilaszczeniowa byta wadliwa
w stopniu razgcym, a wiec widocznym bez koniecznosci szczegoétowej jej analizy,
znajomosc¢ zasad i trybu wydawania decyzji wywtaszczeniowych, czy zawodowy
charakter dziatalnosci wykonywanej przez przedsiebiorce (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 kwietnia 2021 r., [l CSKP 45/21). Z drugiej jednak strony
okolicznos¢ ta nie przesagdza istnienia po stronie tego przedsiebiorcy ztej wiary,
skoro ta powinna by¢ oceniana w odniesieniu do okolicznosci objecia
nieruchomos$ci w posiadanie w takim zakresie, w jakim mozliwe bylo uzyskanie
odpowiedniej stuzebnosci gruntowej. To ta chwila jest tez przesgdzajgca dla

zastosowania domniemania wynikajgcego z art. 7 k.c.
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Jak wustality Sady meriti, na podstawie przedtozonej przez Pozwang
kserokopii dokumentu w postaci planu sieci elektroenergetycznej najwyzszych
napie¢ wedtug stanu z 1974 r. nie mozna ustali¢, iz inwestycja dotyczgca
budowy sieci elektroenergetycznej powstata w latach siedemdziesigtych ubiegtego
wieku. Jedynie z dokumentéw w postaci zatgcznikdw do zarzadzenia nr 193/org/93
z dnia 9 lipca 1993 r. Ministra Przemystu i Handlu w wykazie sktadnikow
majatkowych przekazywanych do [...] Sieci Elektroenergetycznych wynika, iz juz
woéwczas przedmiotowa linia elektroenergetyczna istniata. W oparciu o te
dokumenty mozna wysungc¢ teze, ze sieC elektroenergetyczna musiata zostac
wybudowana jakis czas przed tg datg. Zatem uwzgledniajgc te okolicznosc,
nalezatoby przyjg¢, iz proces budowy musiat trwaé przynajmniej kilka lat,
a zatem linia elektroenergetyczna zostata wybudowana w latach
osiemdziesigtych. Powyzsze okolicznosci zostaty ustalone przez Sady meriti, czym
Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). W ocenie Sadu |
instancji, od tego momentu mozna by ewentualnie liczy¢ termin zasiedzenia
stuzebnosci. Oznacza to, ze przy przyjeciu ziej wiary Pozwanej, jako posiadacza
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, zasiedzenie nastgpitoby,
jak wskazaty Sady obu instancji, dopiero po trzydziestu latach, tj. okoto 2015 r.
Poczatek biegu zasiedzenia stat sie w niniejszej sprawie podstawg ustalenia i
oceny, czy doszio do nabycia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu, czy tez doszto do skutecznego przerwania zasiedzenia.
Ustalenie objecia w posiadanie nieruchomosci powinno odnosi¢ sie do tego, czy
mozliwe byto wiadanie nig przez posiadacza w zakresie odpowiadajgcym tresci
odpowiedniej stuzebnosci gruntowej oraz tej chwili powinno dotyczy¢ ustalenie
dobrej lub ztej wiary nabywcy posiadania z uwzglednieniem domniemania z art. 7
k.c. Domniemanie zawarte w art. 7 k.c. nakazuje zatem rozstrzygnaé¢ na korzysc
dobrej wiary sytuacje, gdy zgromadzony i prawidtowo oceniony materiat dowodowy
nie wystarcza do usuniecia niepewnosci co do dobrej lub ztej wiary (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2015 r., | CSK 360/14). Nalezy uznaé, ze z uwagi na
obowigzujgce wowczas, tj. przed wejsciem regulacji stuzebnosci przesytu, przepisy,
ktére zgodnie z orzecznictwem mogty stanowi¢ podstawe nabycia stuzebnosci

gruntowej w drodze zasiedzenia nie jest wystarczajgce przyjecie, iz linia
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elektroenergetyczna zostata wybudowana w latach osiemdziesigtych bez ustalenia
chwili, od ktérej nalezy liczy¢ poczatek biegu zasiedzenia.

Reasumujgc, Sad Najwyzszy podziela stanowisko, iz stwierdzenie,
ze okreslona nieruchomosc¢ nie jest objeta decyzjg wywilaszczeniowg, wyklucza
powstanie skutku wywtaszczeniowego, To jednak nie jest rownoznaczne ze
ztg wiarg podmiotu obejmujgcego posiadanie stuzebnosci na podstawie tej decyzji.
Rozstrzygajac, czy uzyskanie posiadania stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesylu nastgpito w zlej wierze, nalezy mie¢ na wzgledzie
catoksztaft okolicznosci poprzedzajgcych i towarzyszacych uzyskaniu posiadania
stuzebnosci, zas domniemanie dobrej wiary pozostanie wzruszone wowczas,
gdy z caloksztattu okolicznosci wynika, ze przedsiebiorca przesytowy w chwili
uzyskania posiadania prawa o tresci zblizonej (odpowiadajgcej, analogicznej)
do dzisiejszej stuzebnosci przesylu wiedziat lub powinien byt wiedzie¢ przy
zachowaniu wymaganej starannosci, ze do nieruchomosci, na ktorej zlokalizowane
Sg urzgdzenia przesytlowe, nie przystuguje mu prawo o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 23 lipca 2004 r., I
CK 212/03, z 23 lipca 2015 r., | CSK 360/14; uchwaty Sgdu Najwyzszego: z 20
listopada 2015 r., Il CZP 76/15, OSNC 2016, Nr 12, poz. 138; z 8 grudnia 2016 r.
[l CZP 86/16; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., | CSK 600/18).

W zakresie zarzutu naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c.
w zw. z art. 292 zdanie 2 k.c. wypada przypomniec, iz bieg zasiedzenia przerywa
sie przez kazdg czynnos$¢ przed sgdem lub innym organem powotanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczeh danego rodzaju albo przed
sgdem polubownym, przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia Ilub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze wytoczenie przez wiasciciela nieruchomosci
przeciwko posiadaczowi stuzebnosci przesytu, a przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
przeciwko posiadaczowi stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
stuzebnosci przesytu, powddztwa o zasgdzenie wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci tej stuzebnosci nie
przerywa biegu jej zasiedzenia. Stanowisko to podziela Sgd Najwyzszy w

niniejszym sktadzie (zob. np. uchwate siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 26
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listopada 2014 r., lll CZP 45/14, OSNC 2015, Nr 5, poz. 54; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 lutego 2014 r., V CSK 167/13; z 20 stycznia 2015 r., V CSK
90/14; z 12 wrzesnia 2013 r., IV CSK 88/13; z 9 lipca 2018 r., IV CSK 123/18; a
takze wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lipca 2013 r.,V CSK 320/12). Sprawa z
powodztwa o zaptate za bezumowne korzystanie z nieruchomosci w zakresie
stuzebnosci przesytu nie jest rodzajem sporu o wtasno$¢é pomiedzy wtascicielem
gruntu a posiadaczem stuzebnosci. W trybie tego powddztwa nie mozna tez
dochodzi¢ pozbawienia posiadania, zmiany jego charakteru, czy tez nowego
uksztattowania stosunkéw prawnorzeczowych pomiedzy wiascicielem a
posiadaczem stuzebnosci. To zas oznacza, ze nawet stosunkowo "szeroka"
interpretacja art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zwigzku z art. 175 k.c. nie daje podstawy do
pogladu, ze wytoczenie tego powoddztwa przerywa bieg terminu zasiedzenia
stuzebnosci przesytu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2013 r., IV
CSK 88/13). Powyzsze dotyczy takze zawezwania do préby ugodowej w tym

zakresie.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 398§ 1 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt jak sentencji postanowienia, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania kasacyjnego w orzeczeniu konczgcym postepowanie

w sprawie.
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