Sygn. akt Il CSKP 93/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku D. M.

przy uczestnictwie A. W.

o stwierdzenie nabycia spadku po R. W,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 maja 2021 r.

skarg kasacyjnych wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt VIl Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2014 r. Sgd Rejonowy w K. stwierdzit
nabycie spadku po R. W., zmartym dnia 13 listopada 2012 r., na podstawie ustawy,

na rzecz cérki D. M. w catosci i z dobrodziejstwem inwentarza.

W uzasadnieniu ustalit, ze spadkodawca byt kawalerem i miat jedng cérke
D.M. ur. 11 czerwca 1995 r. ze zwigzku pozamatzenskiego. Spadkodawca
chorowat od 2000 r. na postepujgcy zanik miesni, wskutek czego poruszat sie na

wozku inwalidzkim. W dniu 11 listopada 2012 r. spadkodawca zadzwonit do



swojego kolegi M. K., z ktérym znat sie od okoto 10 lat, proszagc go o przybycie,
gdyz ma do niego sprawe. Po przybyciu R. W. rozmawiat z nim o kryzysie i planach
sprzedazy patacu w B. oraz o marzeniach nabycia w 2013 r. hacjendy w Hiszpanii.
Ponadto, mowit o swoich obawach w kwestii ubezwtasnowolnienia jego corki przez
matke dziecka. W zwigzku z tymi obawami oraz pogarszajgcym sie stanem zdrowia
R. W. oznajmit M. K., ze chciat sporzadzi¢ na wszelki wypadek testament oraz ze
byt umodwiony z notariuszem. W czerwonej teczce miat przygotowane dokumenty z
danymi ksigg wieczystych. W czasie tego spotkania M. K. zauwazyt, ze
spadkodawca wyglgdat gorzej niz dwa tygodnie wczes$niej, gdy go ostatnio widziat.
Z tych wzgledow R. W. krepowat sie obecnoscig osob trzecich i dlatego najpierw
podyktowat M. K. tekst testamentu, ktérego spisywanie trwato okoto dwoch i pét
godziny. Spadkodawca chciat w ten sposoéb, by przeczytanie i podpisanie trwato jak
najkrécej. Po spisaniu tresci rozrzgdzeh spadkodawca oswiadczyt M. K., Zze sg
potrzebni swiadkowie. W tym celu M. K. zadzwonit po swojg corke A. R. proszac,
by wraz z matkg przyjechata na ul. B.. Zadzwonit tez do zony D. K. informujgc jg, ze
przyjedzie po nig cérka. Po przybyciu na miejsce M. K. wprowadzit zone i corke na
pierwsze pietro domu i przedstawit je R. W., ktory znajdowat sie na naroznym t6zku
w pozycji potlezgcej. Corka i zona M. K. widziaty wéwczas spadkodawce po raz
pierwszy. Spadkodawca przywitat sie z nimi méwigc dzien dobry. Wtedy M. K.
poinformowat je, ze odczyta im testament i ze bedg swiadkami, na co one sie
zgodzity. M. K. odczytywat testament sktadajgcy sie z trzech kartek, a nastepnie
podat dokument spadkodawcy, ktéry go z trudnoscig bardzo dtugo podpisywat
prawg reka. Pozniej A. R. przeczytata tresS¢ protokotu i ztozyta na nim swoj podpis,
nie czytajgc testamentu. Nastepnie podpisy ztozyli D. K. iM. K., po czym

spadkodawca podzigkowat A. R. i D. K. oraz pozegnat sie stowami ,do widzenia”.

W czasie czytania testamentu A. R. nie zauwazyta zadnych reakcji u R. W. i
nie widziata, by méwit cos od siebie, ale nie odniosta wrazenia, zeby miat on
problemy z mowieniem. Nie zastanawiata sie dlaczego milczy; uznata, ze skoro
spadkodawca nic nie mowi, to akceptuje odczytywane mu tresci. Nie przyglgdata
sie mu, ale w jej odczuciu nie wyglgdat dobrze i brzydko pachniat. Od tego zapachu
robito sie jej niedobrze i patrzgc na spadkodawce miata ochote wyjs¢. Z kolei M. K.

widziat, jak spadkodawca podczas odczytywania potwierdzat skinieniem kazde



zdanie i styszat, jak spadkodawca mowit ,dobrze, dobrze”, ,zgadza sie”. D. K.
widziata, jak spadkodawca w czasie odczytywania testamentu kiwat glowg w gescie

potwierdzenia.

Sad Rejonowy uznat, ze spadkodawca nie sporzgdzit waznego testamentu
ustnego, gdyz w Swietle przedstawionego stanu faktycznego oswiadczenie ostatniej
woli nie zostato ztozone w obecnosci wymaganej liczby $wiadkéw. Swiadkiem
testamentu nie byla A. R., ktéra zeznata, ze nie widziata ani nie styszata, by
spadkodawca moéwit cos poza ,dzien dobry” na powitanie i ,do widzenia” na
pozegnanie. Sgd nie dat wiary zeznaniom D. K. w czesci, w jakiej podata, ze jej
maz po odczytaniu testamentu zadat pytanie spadkodawcy, czy wszystko sie
zgadza, a spadkodawca miat odpowiedzie¢, ze tak, gdyz w tym fragmencie jej

zeznania nie znalazty potwierdzenia w zeznaniach meza i corki.

Na skutek apelacji uczestniczki A. W. - matki spadkodawcy, Sgd Okregowy
w K. postanowieniem z dnia 9 lutego 2015 r. uchylit postanowienie Sadu
Rejonowego i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Oceniajgc
zgromadzony w sprawie material dowodowy stwierdzit, ze okolicznos¢, iz A. R. nie
widziata i nie styszata potakiwan spadkodawcy podczas odczytywania tekstu pisma,
nie oznacza, ze nie byta ona Swiadkiem testowania, poniewaz Swiadek z uwagi na
wyglad spadkodawcy oraz nieprzyjemny zapach w pomieszczeniu nie przygladata
sie spadkodawcy. W konsekwencji tym nalezy ttumaczy¢ brak dostrzezenia przez
nig réwniez innego zachowania spadkodawcy jak potakiwanie, czy wypowiadania

stow ,dobrze, dobrze”, co widzieli pozostali Swiadkowie.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy stwierdzit, ze spadek po R.
W. na podstawie testamentu ustnego z dnia 11 listopada 2012 r. nabyty cérka D. M.
w 33/100 czedciach i matka A. W. w 67/100 czesciach. W stosunku do ustalen
faktycznych pierwszego postanowienia w tej sprawie, Sad dokonat modyfikac;ji
dotyczgcej przebiegu sktadania przez spadkodawce ostatniej woli w dniu 11
listopada 2012 r. i ustalit, ze podczas odczytywania przez M. K. testamentu
spadkodawca kiwat gtowg potwierdzajgc tres¢ kazdego ze zdan i mowit ,dobrze,
dobrze”, ,zgadza sie”. Odnoszgc sie do zeznan swiadka A. R., iz nie widziata, by w

trakcie odczytywania dokumentu przez M. K. spadkodawca co$ moéwit lub reagowat,



Sad Rejonowy stwierdzit, ze zeznania te nie zmieniajg jej roli w testowaniu przez R.
W.. Wiedziata bowiem, w jakim celu zostata poproszona o obecnos$¢, i zgodzita sie

na to.

Ponadto ustalit, ze podpis na tym dokumencie zostat nakreslony przez
spadkodawce. Spadkodawca od 2004 r. leczyt sie neurologicznie z powodu
postepujgcego niedowtadu konczyn dolnych. W 2008 r. stwierdzono u niego
neuropatie ruchowg typu aksonalnego. Schorzenia, na ktére spadkodawca cierpiat
nie powodowaty niesprawnosci umystowej, mogacej doprowadzi¢ do zaburzeh
Swiadomosci. Ze wzgledu na rozwoj tych schorzen, spadkodawca mogt sie obawiac
Smierci w chwili sporzgdzenia testamentu. W dniu 11 listopada 2012 r.
spadkodawca pomimo choroby miat mozliwos¢ ztozenia podpisu, jak i zdolnosé
testowania. Swoimi spadkobiercami testamentowymi ustanowit corke i matke.
Oswiadczyt, ze jego wolg jest, aby matka - A. W. otrzymata nieruchomo$é
zabudowang patacem w B., dla ktorej Sgd Rejonowy w K. prowadzi ksiegi
wieczyste nr (...), (...) i (...) a ponadto udziat w 2 czesci w nieruchomosci potozonej
w K. przy ul. B. (Kw nr (...)), natomiast cérka - D. M. miata otrzymac drugg potowe
tej nieruchomosci oraz polisy ubezpieczeniowe na zycie w tgcznej kwocie 150 000

zt.

Wartos¢ masy spadkowej wyniosta 3 795 151,99 zt. Wartos¢ sktadnikow
majgtkowych wymienionych w testamencie odpowiada kwocie 3 472 520,50 zt.
Warto$¢ sktadnikow, ktére wedtug testamentu przypadty wnioskodawczyni D. M.
odpowiada kwocie 263 569,75 zl, zas wartos¢ skfadnikow przyznanych

uczestniczce wyniosta 2 358 950,70 zt - z uwzglednieniem obcigzenia hipotecznego.

W dniu 26 stycznia 1996 r. spadkodawca sporzgdzit przed notariuszem
testament, na podstawie ktérego przystugujgce mu udziaty w nieruchomosciach

przeznaczyt swojej matce A. W..

W ocenie Sadu Rejonowego w dniu 11 listopada 2012 r. R. W. ziozyt
oswiadczenie woli bedace jego rozrzadzeniem na wypadek smierci, podpisujgc sie
pod dokumentem zt. ,testament”. Wystuchanie przez spadkodawce odczytywanego
dokumentu, a nastepnie jego podpisanie i podziekowanie przybytym swiadkom za

przyjécie oraz ich obecnos¢ nalezy traktowa¢ w kategoriach zachowania bedgcego



podaniem rozrzgdzenia na wypadek smierci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. W chwili
testowania istniata obawa rychtej Smierci w znaczeniu obiektywnym, co potwierdzita
opinia biegtego, i subiektywnym, bowiem jak wynika z zeznah swiadka M. K.,
spadkodawca obawiat sie, ze wkrotce umrze i z tego wzgledu poprosit go o

niezwtoczne przybycie w dniu 11 listopada 2012 r.

Apelacje wniosty wnioskodawczyni i uczestniczka. Wnioskodawczyni
domagata sie stwierdzenia spadku na podstawie ustawy, kontestujgc zrealizowanie
przestanek waznosci testamentu ustnego, natomiast uczestniczka zakwestionowata
sposob okreslenia udziatdw spadkowych, domagajgc sie ustalenia jej udziatu

w spadku w wysokosci 95/100 czesci.

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Okregowy w K. zmienit postanowienie Sadu
Rejonowego w ten sposéb, ze stwierdzit nabycie spadku po R. W., na podstawie
testamentu ustnego z dnia 11 listopada 2012 r., na rzecz wnioskodawczyni i
uczestniczki po potowie. Oddalit apelacje wnioskodawczyni w pozostatej czesci, a

apelacje uczestniczki w catosci.

Sad drugiej instancji przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej
instancji, z tym ze uznat za wadliwe powotanie jako dowodu - na okolicznos¢, ze
podpis na odczytanym dokumencie stanowigcym ostatnig wole R. W. zostat
nakreslony przez niego - opinii biegtej i pisma Instytutu Ekspertyz Sgdowych im.
(...), gdyz wynika z nich, ze biegli nie sg w stanie wyda¢ opinii, czy podpis pod
pismem z dnia 11 listopada 2012 r. zostat ztozony przez R. W.. Sad natomiast
dysponowat zeznaniami swiadkdéw, ktorzy bezposrednio obserwowali fakt ztozenia
przez spadkodawce podpisu, za$ brak jest uzasadnionych podstaw do

kwestionowania ich wiarygodnosci.

W kontekscie zarzutu wnioskodawczyni naruszenia art. 952 § 1 k.c. przez
przyjecie, ze do stwierdzenia wazno$ci testamentu ustnego nie jest konieczne, aby
spadkodawca wypowiedziat swojg wole ustnie, Sad Okregowy zwrdcit uwage, iz w
tej materii byt zwigzany oceng prawng wyrazong we wczesniejszym kasatoryjnym

orzeczeniu na podstawie art. 386 § 6 k.p.c.

W ocenie Sadu drugiej instancji w chwili sporzgdzania testamentu istniata

obawa rychtej smierci spadkodawcy, za czym przemawiata ciezka choroba, na



ktorg cierpiat, i pogorszenie sie jego stanu zdrowia. Czas, jaki uptynat do sSmierci

spadkodawcy, tylko potwierdza te przestanke waznos$ci testamentu ustnego.

Odnoszgc sie do apelacji uczestniczki, Sgd Okregowy podzielit co do zasady
jej stanowisko, ze Sgd Rejonowy postgpit niekonsekwentnie przy okresleniu
udziatbw spadkowych, gdyz ustalajgc wartoS¢ masy majgtkowej opisanej
w testamencie przyjgt wartoS¢ nieruchomosci bez obnizenia jej o wartos¢
obcigzenia hipotecznego, natomiast ustalajgc wartos¢ sktadnikow majgtkowych
przypadajgcych uczestniczce, obcigzenie to uwzglednit. W ocenie Sadu
Okregowego niezaleznie od tego, czy w ogole nalezato uwzgledni¢ obcigzenie
hipoteczne, czy tez nie, Sad Rejonowy powinien byt zastosowaé te same zasady
przy ustalaniu wartosci masy spadkowej, jak i udziatdw spadkowych, aczkolwiek
obie metody dajg zblizony wynik, tj. 95-97% na rzecz uczestniczki.
Ostatecznie jednak zarzuty uczestniczki nie zostaty uwzglednione, gdyz w ocenie
Sadu Okregowego nie byto wolg spadkodawcy powotanie matki i cérki do spadku w
czesciach 95% do 5%, bowiem takie ttumaczenie testamentu, chociaz blizsze
literalnemu jego brzmieniu, wypaczatoby rzeczywistg wole spadkodawcy.
Spadkodawca w testamencie polecit matce dokonanie sprzedazy patacu [...], a
nastepnie dokonanie podziatu uzyskanej kwoty po réwno z wnioskodawczynig.
Oznacza to, ze zamiarem spadkodawcy byto, by matka i corka dziedziczyty po nim
po potowie. Poza tym, wnioskodawczyni jako jedyne dziecko spadkodawcy i tak w
ostateczno$ci powinna otrzymac¢ 2/3 wartosci udziatu spadkowego w wyniku

zachowku.

Skargi kasacyjne wniosty wnioskodawczyni i uczestniczka. Wnioskodawczyni
zaskarzyta postanowienie Sgdu Okregowego w catosci, wnoszgc o jego uchylenie,
ewentualnie o stwierdzenie na jej rzecz spadku na podstawie ustawy. Zarzucita:
1) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
przez sporzgdzenie uzasadnienia w sposob, ktory uniemozliwia przesledzenie toku
rozumowania; art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez zaakceptowanie
postanowienia Sadu pierwszej instancji oddalajgcego wniosek o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu pisma recznego, w sytuacji
gdy dowdd byt niezbedny do ustalenia, czy podpis nakreslony na testamencie

z dnia 11 listopada 2012 r. pochodzit od spadkodawcy; art. 386 § 6 k.p.c. przez



pominiecie, iz w kasatoryjnym postanowieniu z dnia 9 lutego 2015 r. Sgd Okregowy
uzaleznit uznanie testamentu ustnego za wazny od przeprowadzenia dowodu
Z opinii biegtego z zakresu pisma recznego dla wykazania, czy w istocie testament
sporzagdzit testator - przez jednoznaczne uzyskanie potwierdzenia, ze na
testamencie stowa w postaci nazwiska i imienia zmartego zostaty nakreslone jego
reka; 2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 952 § 1 k.c. przez uznanie,
iz zachodzita obawa rychtej smierci, co stoi w sprzecznosci z opinig biegtego
neurologa, z ktorej wynika, Zze schorzenie wystepujgce u spadkodawcy
postepowato od kilku lat i doprowadzito do niepetnosprawnosci, ale nie wystgpito
nagle i nie stanowito implikacji do podejmowania przez spadkodawce pochopnych
decyzji zyciowych, w tym do podpisania testamentu, a ponadto nie zaistniaty zadne
szczegolne okolicznosci po stronie spadkodawcy, ktore utrudniaty, czy wrecz
wykluczaty mozliwos¢ sporzgdzenia testamentu w zwyktej formie, a nawet jesli tego
dnia spadkodawca byt ostabiony, a tym samym utrudniona byta mozliwosc
sporzadzenia przez niego testamentu w zwyktej formie pisemnej, to nic nie stato na
przeszkodzie, by doszto do sporzadzenia testamentu w formie chocby aktu
notarialnego, poza siedzibg kancelarii; art. 952 § 1 i 2 k.c. przez bezpodstawne
przyjecie, ze dla waznosci testamentu wystarczajgce jest, by spadkodawca razem
ze Swiadkiem testamentu ustnego spisali ostatnig wole spadkodawcy, po czym
Swiadek w obecnosci spadkodawcy i przybylych (pozostatych) swiadkéw odczytat
testament, a spadkodawca jedynie kiwat gtowg potwierdzajgc tres¢ testamentu; art.
952 § 1 i 2 k.c. przez bezpodstawne przyjecie, ze dla waznosci testamentu
wystarczajgce jest, by przy spisaniu testamentu ustnego obecny byt tylko jeden

Swiadek.

Uczestniczka zaskarzyta postanowienie Sgdu drugiej instancji w czesci
w jakiej zmienione zostato postanowienie Sgdu Rejonowego oraz oddalona jej
apelacja. Wniosta o jego uchylenie w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Zarzucita naruszenie prawa procesowego, tj. art. 669 k.p.c., art. 670
k.p.c. w zw. z art. 677 § 1 k.p.c., a takze prawa materialnego, tj. art. 1025 § 1 k.c.,
art. 968 § 1 k.c. w zw. z art. 970 k.c. oraz art. 991 § 1 i 2 k.c. na skutek
rozstrzygniecia w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku zaréwno o zapisie,

jak i o potencjalnym roszczeniu z tytutu zachowku, ktore to zagadnienia znajdujg



sie poza kognicjg sgdu spadku, i w konsekwencji dokonanie rozliczenia roszczenia

z tytutu zapisu i zachowku z wysokoscig udziatow spadkowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Zatem nie kazde uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe dla
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, lecz tylko takie, ktére uniemozliwia
Sgdowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowo$ci orzeczenia
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 nie
publ., z dnia 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego 2008 r.,
[l CSK 264/07, OSNC - ZD 2008 Nr D, poz. 118, postanowienie z dnia 23 lipca
2015 r., | CSK 654/14, nie publ.).

Wbrew  stanowisku  wnioskodawczyni  uzasadnienie  zaskarzonego
postanowienia nie jest dotkniete uchybieniami uniemozliwiajgcymi przeprowadzenie
kontroli kasacyjnej. Innym natomiast zagadnieniem jest merytoryczna trafnos¢
wywoddéw prawnych Sgdu Okregowego. Trzeba mie€ tez na uwadze okolicznosg, iz
co do niektérych kwestii istotnych dla rozstrzygniecia sprawy Sad drugiej instancji,
na podstawie art. 386 § 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., byt zwigzany oceng

prawng wyrazong w kasatoryjnym postanowieniu z dnia 9 lutego 2015 .

Nie doszio takze do naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Dowdéd z opinii biegtego sgdowego, o ktérym stanowi art. 278 § 1 k.p.c., ma
charakter szczegolny, gdyz zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych,
lecz ich ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich
ustalen w procesie powotany jest sad, a nie biegty (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14, nie publ.). Strony powinny wykazywac
fakty, z ktérych wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego jest naswietlenie
wyjasnianych okoliczno$ci z punktu widzenia wiadomos$ci specjalnych przy

uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego materialtu dowodowego



(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69, OSNCP 1970,
nr 5, poz. 85).

W stanie faktycznym sprawy ze wzgledu na brak materiatu poréwnawczego
pochodzgcego z okresu zblizonego do czasu, w ktorym spadkodawca nakreslit
podpis na dokumencie z dnia 11 listopada 2012 r., nie bylo mozliwe
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego wzglednie instytutu naukowo-
badawczego. W konsekwencji Sad drugiej instancji miat podstawy do poczynienia
ustalen faktycznych w kwestii podpisania tego dokumenty przez spadkodawce
woparciu o dostepny materiat dowodowy. Wnioskodawczyni domaga sie
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego, ale nie przedstawia materiatu
porbwnawczego, o ktérym mowa w wyjasnieniach biegtej sadowej (k. 781)

i Instytutu Ekspertyz Sgdowych (k. 834).

Stosownie do art. 952 § 1 k.c., jezeli istnieje obawa rychtej Smierci
spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegdlnych okolicznosci zachowanie zwyktej
formy testamentu nie jest mozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze
oswiadczy¢ ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech
Swiadkdw.

W odniesieniu do wystgpienia stanu obawy rychtej Smierci, jako jednej
z kumulatywnych przestanek waznosci testamentu ustnego, w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie ma jednolitosci. Wedtug jednego nurtu orzeczniczego
obawa rychtej Smierci musi by¢é uzasadniona stanem zdrowia spadkodawcy
ocenianym z punktu widzenia wiedzy lekarskiej (por. postanowienie z dnia
25 marca 1974 r., lll CRN 5/74, OSNCP 1975, nr 3, poz. 42). W innych judykatach
Sad Najwyzszy przyjmuje, ze wystarczy subiektywnie uzasadniona obawa rychtej
Smierci (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1992 r., lll CZP 135/91,
OSP 1993, nr 1, poz. 4). Istnieje takze stanowisko posrednie zgodnie,
z ktorym przestanka obawy rychtej smierci zachodzi, gdy subiektywne przekonanie
spadkobiercy oparte jest na uzasadniajgcych je okolicznosciach (zob.
postanowienia z dnia 28 marca 2000 r., II CKN 875/98, nie publ., z dnia 8
lutego 2006 r., Il CSK 128/05, nie publ., z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 575/11,

IC 2013, nr 10, s. 43). Przyjmuje sie tez, ze przestanka ta jest spetniona takze
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wtedy, gdy w stanie zdrowia osoby cierpigcej na chorobe nieuchronnie prowadzgcyg
do zgonu nastgpi pogorszenie lub pojawig sie nowe rokowania wskazujgce na
nadzwyczajng bliskos¢ czasowg smierci spadkodawcy (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 lipca 2003 r., V CK 120/03, OSNC 2004, nr 10, poz. 159).
Obawa rychtej smierci spadkodawcy musi istnie¢ w chwili sporzgdzenia testamentu;
okolicznos¢, ze Smieré nastgpita krotko po sporzgdzeniu testamentu ustnego,
nie jest wystarczajgca do stwierdzenia waznosci testamentu (por. orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 lipca 1952 r., C. 1321/52, OSN 1953, nr |, poz. 30).

Spadkodawca od 2004 r. leczyt sie neurologicznie z powodu postepujacego
niedowtadu konczyn dolnych, a w 2008 r. stwierdzono u niego neuropatie
ruchowg typu aksonalnego. Jakkolwiek podzielenie sie przez spadkodawce w dniu
11 listopada 2012 r. z M. K. planami inwestycyjnymi na 2013 r., w tym planem
zakupu hacjendy w Hiszpanii po sprzedaniu patacu w B., mogtoby przeczyé
istnieniu u spadkodawcy obawy rychtej Smierci, jednakze ta okolicznos¢ sama w
sobie nie moze wykluczy¢ istnienia takiego stanu w dniu 11 listopada 2012 r.
Wypowiedz spadkodawcy na temat zamiarow zyciowych na 2013 r. musi byc¢
konfrontowana z catoksztattem okolicznosci sprawy. Przede wszystkim nalezy miec
na uwadze fakt, iz nastgpito znaczgce pogorszenie stanu zdrowia spadkodawcy,
skoro nie byt w stanie o wilasnych sitach skorzysta¢ z tazienki, lecz byt zdany na
pomoc M. K.. W czasie obecnosci D. K. i A. R. spadkodawca znajdowat sie w t6zku
w pozycji potlezgcej. Ponadto, bardzo dtugo podpisywat dokument i, co réwniez nie
pozostaje bez znaczenia, zmienit sie charakter jego pisma, na tyle, iz biegta
sgdowa i Instytut Ekspertyz Sgdowych nie byli w stanie wydac opinii na podstawie
materiatu poréwnawczego z wczesniejszego okresu. Majgc na uwadze powyzsze
okolicznosci, a takze i to, ze spadkodawca zmart 13 listopada 2012 r., w Swietle
obiektywnych okolicznosciach w dniu 11 listopada 2012 r. istniat stan obawy rychtej
Smierci. Natomiast wypowiedzi spadkodawcy co do przysztych zamierzen
zwigzanych z obrotem nieruchomosciami trzeba traktowac¢ jedynie w kategoriach
jego marzen. Realnosci planéw spadkodawcy w tym przedmiocie przeczy réwniez
wola spadkodawcy sporzgdzenia testamentu. Schorzenie, na ktore cierpiat
spadkodawca nie wystgpito nagle, ale z opinii biegtych lekarzy nie wynikato,

ze mozliwe byto okreslenie czasu, w ktérym ze wzgledu na nasilenie i postep
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choroby oraz jej dynamike nastgpi taki stan, ze spadkodawca nie bedzie juz zdolny

do sporzgdzenia testamentu przy wykorzystaniu zwyktych form.

W tym stanie rzeczy nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut
whnioskodawczyni naruszenia art. 952 § 1 k.c. wskutek przyjecia przez Sad drugiej
instancji istnienia w dniu 11 listopada 2012 r. stanu obawy rychtej Smierci

spadkodawcy.

W przedkodeksowym stanie prawnym (art. 82 dekretu z dnia 8 pazdziernika
1946 r. - Prawo spadkowe, Dz. U. Nr 60. poz. 328), Sgd Najwyzszy uznawat za
wystarczajgce odczytanie sporzgdzonego na piSmie projektu ostatniej woli
i przyjecie jej przez spadkodawce w obecnosci trzech swiadkéw oraz oswiadczenie
przez spadkodawce, ze jest to jego wola (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 22 maja 1961 r., | CO 18/61, OSPIiKA
1962, nr 9, poz. 250). Poczatkowo na gruncie art. 952 § 1 k.c. stanowisko Sgdu
Najwyzszego byto bardziej rygorystyczne, aczkolwiek z czasem zaczeto ewoluowac
w Kierunku mniej restrykcyjnym. W uchwale z dnia 26 lutego 1993 r., lll CZP 24/93,
Sadu Najwyzszy wyjasnit, ze wymaganiom tego przepisu nie odpowiada odczytanie
pisemnego projektu testamentu przez inng osobe i oswiadczenie spadkodawcy,
ze to, co mu odczytano, jest jego ostatnig wolg (OSNC 1993, nr 7-8, poz. 134).
Nie jest tez wystarczajgce ujawnienie woli w inny sposéb, chociazby zostato
dokonane w sposdéb niebudzgcy watpliwosci co do zgodnosci rzeczywistej woli
spadkodawcy z tak ujawniong wolg (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
20 wrzesnia 1968 r., Il CZP 85/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 102).
Ustnym oswiadczeniem woli w rozumieniu tego przepisu jest jednak nie tylko
oswiadczenie wyrazone stowami, lecz takze wyrazone powszechnie przyjetymi
znakami i gestykulacjg, z tym Zze skuteczno$¢ takiego oswiadczenia jest
uzalezniona od tego, by uzyte znaki, gestykulacja i zachowanie spadkodawcy
zostaty zrozumiane przez kazdego ze Swiadkoéw w sposob niebudzacy watpliwosci
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 688/12,
nie publ.).

Wedtug ustalen faktycznych tekst dokumentu, ktéry miat zawieraé ostatnig

wole spadkodawcy, zostat zredagowany przez M. K. pod dyktando spadkodawcy, a
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nastepnie odczytany w obecnosci spadkodawcy i pozostatych dwdch swiadkow tj.
D. K. i A. R.. Nie byly jednak one obecne w czasie, gdy spadkodawca miat wyrazac¢
swe stanowisko co do konkretnych rozrzadzen testamentowych. Zachowanie
spadkodawcy podczas odczytywania tego dokumentu nie byto jednolicie opisywane
przez swiadkow. M. K. zeznat, ze spadkodawca potwierdzat werbalnie kazde
odczytane mu rozrzadzenie stowami ,dobrze, dobrze”, ,zgadza sie”. Z kolei D. K.
podata, ze spadkodawca potakiwat gtowg. Sgd Okregowy na podstawie zeznan
tych Swiadkow dokonat swoistej kompilacji faktdow przyjmujac, ze spadkodawca
potwierdzat odczytywane mu czesci dokumentu zaréwno werbalnie jak i przez
gesty niewerbalne (potakiwania gtowg). Tymczasem w zeznaniach tych zachodzi
zasadnicza roznica co do sposobu akceptacji przez spadkodawce odczytywanych
mu rozrzgdzen. Nalezy zwréci¢ uwage, ze D. K. zeznata tez, iz po zakonczeniu
odczytywania tego dokumentu M. K. zapytat spadkodawce, czy wszystko sie
zgadza, ale w tej czesci, naco zwrécity uwage Sady meriti, jej zeznan nie
potwierdzit M. K. i A. R.. Nie ma zatem zgodnosci zeznan tych swiadkéw w kwestii
sposobu reakcji spadkodawcy na odczytywang mu treS¢ dokumentu.
Trzeci Swiadek - A. R. zeznala, ze nie widziala u spadkodawcy w ogdle
jakichkolwiek reakcji na odczytywang mu tres¢ dokumentu czy to werbalng czy tez
niewerbalng. Z ustalen faktycznych wynika, ze spadkodawca nie miat trudnosci z
mowieniem. Nie byto wiec faktycznych przeszkdd, by to spadkodawca przedstawit
wobec swiadkow swojg wole poprzez odczytanie wczesniej zredagowanego przy
pomocy M. K. dokumentu albo poprzez przedstawienie jej wtasnymi stowami
oddajgcymi istote rozrzadzen ujetych w tym dokumencie. Skoro wiec pomiedzy
zeznaniami swiadkow M. K. iD. K. wystepujg ewidentne rozbieznosci co do
sposobu reakcji spadkodawcy na odczytywang mu tres¢ dokumentu, a $wiadek A.R.
w ogole nie widziata u niego jakichkolwiek reakcji, a ponadto majgc na uwadze
niesporny fakt, ze A. R., jak i D. K. nie byly obecne w czasie, gdy byta redagowana
treS¢ tego dokumentu, to za uzasadniony nalezato uznaé¢ zarzut kasacyjny
wnioskodawczyni naruszenia art. 952 § 1 k.c. przez przyjecie, ze spadkodawca

ztozyt ostatnig wole przy jednoczesnej obecnosci trzech swiadkdw.

Sad Okregowy nie badat ponownie powyzszej problematyki, gdyz byt

zwigzany stanowiskiem wyrazonym we wczesniejszym kasatoryjnym orzeczeniu,
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w ktorym zostato przesgdzone, ze spadkodawca oswiadczyt swojg wole ustnie
w obecnosci trzech swiadkow. Oceng prawng w tym przedmiocie nie byt zwigzany
Sad Najwyzszy rozpoznajgcy skarge kasacyjng i ocena ta wymaga weryfikacji.
Wprawdzie na podstawie art. 398" § 2 k.p.c. wzw. z art. 398* § 3 k.p.c.iart. 13§ 2
k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktdow lub oceny dowodow, jednak przyjmuje sie,
ze o prawidtowym zastosowaniu prawa materialnego mozna mowi¢ dopiero
wowczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia
pozwalajg na ocene tego zastosowania. Tym samym brak stosownych ustalen
faktycznych uzasadnia zarzut skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego
przez jego niezastosowanie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego

2013 r., Il CSK 147/12, nie publ. oraz przywofane tam orzecznictwo).

W uzasadnieniu postanowienia kasatoryjnego Sad drugiej instancji ttumaczyt
brak zarejestrowania zmystowo przez swiadka A. R. gestow spadkodawcy tym, iz
ze wzgledu na nieprzyjemny zapach chciata stamtad jak najszybciej wyjs¢. Sad
jednak przyjat, ze swiadek nie widziata gestéw i nie styszata, aby spadkodawcy
potwierdzat odczytywang mu tres¢ dokumentu, ale z drugiej strony wskazat, ze nie
oznacza to, iz spadkodawca nie potwierdzit werbalnie i niewerbalnie odczytywanej
mu tresci. Przy takich ustaleniach oraz, co niesporne, przy braku obecnosci A. R. w
trakcie redakcji tego dokumentu, nie mozna byto uznac jg za Swiadka ztozenia
oswiadczenia ostatniej woli w rozumieniu powotanego przepisu. W takim stanie
rzeczy, nawet gdyby faktycznie spadkodawca reagowat na odczytywang mu tre$é
dokumentu w sposob przedstawiony przez M. K. czy D. K., to brak zarejestrowania
takich gestow przez Swiadka A. R., bez wzgledu na przyczyny (np. nieprzyjemny
zapach spadkodawcy czy jego wyglad) powoduje, ze nie mogta ona by¢ uznana za
Swiadka testamentu ustnego. Sama swiadomosc¢, ze jest sie Swiadkiem testamentu
ustnego, czy wyciggniecie wniosku o ztozeniu oswiadczenia ostatniej woli jedynie w
oparciu o takag interpretacje milczenia spadkodawcy podczas odczytywania mu
dokumentu sporzadzonego bez udzialu tego Swiadka, nie sg w tym przypadku
wystarczajgce, jesli Swiadek zmystowo (tj. wzrokowo i stuchowo) nie stwierdzit, by

spadkodawca prezentowat w jego obecnosci swojg ostatnig wole.
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Ze wzgledu na charakter postepowania kasacyjnego, a takze przedmiot
sprawy - stwierdzenie nabycia spadku, zasadnos¢ zarzutu wnioskodawczyni
naruszenia art. 952 § 1 k.c. co do przestanki warunkujgcej waznosc¢ testamentu
ustnego, w nastepstwie odmiennej oceny prawnej Sgdu Najwyzszego w stosunku
do tej ktdra, z racji art. 386 § 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., byt zwigzany Sad
Okregowy, nie czyni mimo wszystko bezprzedmiotowg skarge kasacyjng

uczestniczki. Dlatego tez zachodzita koniecznos¢ odniesienia sie do jej zarzutow.

Zgodnie z art. 961 k.c. jezeli spadkodawca przeznaczyt oznaczonej osobie
w testamencie poszczegdlne przedmioty majgtkowe, ktére wyczerpujg prawie caty
spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwosci nie za zapisobierce, lecz
za spadkobierce powotanego do catego spadku. Jezeli takie rozrzgdzenie
testamentowe zostato dokonane na rzecz kilku oséb, osoby te poczytuje sie w razie
watpliwosci za powotane do catego spadku w czesciach utamkowych
odpowiadajgcych stosunkowi wartosci przeznaczonych im przedmiotow.

Sad Okregowy okreslit wysoko$¢ udziatdbw spadkowych z catkowitym
oderwaniem od regut wyrazonych w tym przepisie, wykorzystujgc w sposob
bezpodstawny przy interpretacji woli spadkodawcy instytucje zapisu i zachowku,
a w konsekwencji dopuscit sie oczywistego naruszenia przepisow wskazanych
w podstawach skargi kasacyjnej uczestniczki. Trafnie rowniez uczestniczka wskazata
na btedy popetnione przez Sad pierwszej instancji w tej materii, ktérych Sad drugiej
instancji bezzasadnie nie podzielit, oddalajgc jej apelacje. Zakres dyskrecjonalnosci
i swobody orzeczniczej zostat naruszony przez Sady obu instancji takze przez
wzglad na podstawowe reguty arytmetyczne. Nalezy bowiem wskazac, ze przyjecie
za podstawe wyliczen wartosci majgtku spadkowego i jego poszczegdinych
sktadnikébw z uwzglednieniem obcigzenia i bez jego uwzglednia ma wptyw na to,
w jakich udziatach nastgpi nabycie spadku i ze wzgledu na warto$¢ obcigzenia
roznice w tej materii sg wieksze, od tych ktore wskazat i to tylko orientacyjnie
Sad drugiej instancji, co w ostatecznym rozrachunku, zwtaszcza przy duzej wartosci
majgtku spadkowego, jak w tej sprawie, ma wymierne znaczenie dla poszczegdlnych
spadkobiercow; niewatpliwie bowiem odniesienie kazdej z liczb 263 569,75 i
2 358 950,70 do ich sumy nie da 95%. Sad pierwszej instancji w wyliczeniu wartosci

majgtku spadkowego nie brat pod uwage obcigzenia hipotecznego, natomiast
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uwzglednit to obcigzenie przy wyliczaniu udziatdbw spadkowych wnioskodawczyni
i uczestniczki, nie wyjasniajgc przyczyn, ktore doprowadzity go do takiej konkluzji,
niezaleznie od tego, ze i tak z punktu widzenia arytmetycznego finalne obliczenie tych
udziatéw byto wadliwe. Zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, ze do
wyliczenia wartosci majgtku spadkowego i wartosci poszczegolnych sktadnikéw
majgtkowych stanowigcych podstawe ustalenia udziatdbw spadkowych nalezato
zastosowac te same

zasady, tj. z odliczeniem albo bez odliczenia obcigzenia. Natomiast o tym, ktéra
z tych regut powinna by¢ zastosowana, decyduje wyktadnia testamentu (art. 948
k.c.), w kontekscie catoksztattu innych okolicznosci zwigzanych z dang sprawg. Sad
drugiej instancji stwierdzit, ze zmniejszenie wartosci majatku spadkowego
o0 wartos¢ obcigzen jest zawodne w wypadku, gdy pasywa przewyzszajg aktywa,
tyle tylko, ze w niniejszej sprawie taka sytuacja nie ma miejsca. Polecenie
spadkodawcy, by spadkobierca sprzedat okreslong rzecz, obcigzong prawem
przystugujgcym temu spadkobiercy i podzielit uzyskang sume w okreslony sposaéb,
moze przemawiac za tym, iz spadkodawca zdawat sobie sprawe z obcigzenia i brat

je pod uwage w testamencie.

Z tych przyczyn, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398§ 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o0 kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 39821 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.

w



