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POSTANOWIENIE

9 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz (przewodniczacy)
SSN Mariusz Zatucki
SSN Robert Stefanicki (sprawozdawca)

na posiedzeniu niejawnym 9 stycznia 2024 r. w Warszawie

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 23 grudnia 2020 r., | ACa 936/18,

w sprawie z powodztwa M.K. i M.D.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spétce akcyjnej w upadtosci w W.

o zapfate,

l. odracza wydanie orzeczenia,

Il. przekazuje do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi
Sadu Najwyzszego zagadnienie prawne:

"Czy Sad Najwyzszy jest kompetentny na podstawie
przepiséw prawa krajowego i prawa Unii Europejskiej do oceny
zgodnosci z prawem obsadzenia jednoosobowego skladu
orzekajagcego, ktéory wydat prawomocne postanowienie
w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, oraz

do podwazenia w razie potrzeby tego postanowienia."

SSN Kamil Zaradkiewicz SSN Mariusz Zatucki SSN Robert Stefanicki

(zdanie odrebne)



Il CSKP 923/23 2

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie
z powoddztwa M.K. i M.D. przeciwko Bankowi Spotce Akcyjnej z siedzibg w W. o
zapfate na skutek apelacji powodéw od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 29
maja 2018 r. oddalit apelacje oraz nie obcigzyt powoddéw kosztami postepowania

apelacyjnego na rzecz strony pozwane.

Zaskarzonym wyrokiem z 29 maja 2018 r. Sgd Okregowy w todzi oddalit

powodztwo (pkt 1) i nie obcigzyt powddek kosztami procesu (pkt 2).

W pozwie ztozonym 14 sierpnia 2015 r. powddki M.K. i E.D. wniosty o
zasgdzenie na swojg rzecz solidarnie od pozwanej Banku Spétki Akcyjnej w W.
kwoty 153 394,28 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami oraz o zasgdzenie od

pozwanej na swojg rzecz zwrot kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew ztozonej 15 wrzesnia 2015 roku pozwana wniosta

0 oddalenie powodztwa

Wyrokiem wstepnym z 16 listopada 2015 r. Sgad uznat roszczenie za
usprawiedliwione w zasadzie stajgc na stanowisku, ze zakwestionowane przez

powddki klauzule indeksacyjne miaty charakter abuzywny.

Sad wskazatl, ze podstawe prawng swego roszczenia powddki wywodzg
zart. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c.

Wyrok ten =zostat zaskarzony apelacja wywiedziong przez pozwang.
W wyniku przeprowadzonej kontroli instancyjnej wyrokiem z 2 listopada 2016 r.,
Sad Apelacyjny w todzi uchylit zaskarzone rozstrzygniecie i przekazat sprawe
Sadowi Okregowemu w todzi do rozpoznania, gdyz nie spetnia ono wymagan
wyroku wstepnego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy ustalit, ze w 2007 r. powddki
zawarty umowe przedwstepng, ktorej przedmiotem byt zakup nieruchomosci

potozonej w G. i aby wywigzac sie z terminu okreslonego w umowie przedwstepnej,
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zdecydowaly sie na sfinansowanie zakupu ze Srodkdéw pochodzacych z kredytu.
Powddki po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem
wynikajgcym ze zmiennej stopy procentowej wniosty 0 udzielenie kredytu

indeksowanego do waluty obcej, tj. do franka szwajcarskiego,

Sad Okregowy uznat, ze powddztwo jest bezzasadne. W jego ocenie przede
wszystkim postanowienia, co do ktorych powddki zgtosity zarzut abuzywnosci nie
podlegajg wytaczeniu spod kontroli w zakresie ich mocy wigzgcej w rozumieniu art.
385! k.c., albowiem nie dotyczg postanowien okreslajgcych gtéwne $wiadczenia
stron. W ocenie Sadu | instancji powodki miaty wptyw na date uruchomienia
kredytu, a w ten sposdb posrednio na wybdr kursu, wedtug ktérego miato nastgpic

przeliczenie kredytu udzielonego w walucie polskiej na walute indeksacji.

Apelacje od wyroku ztozyly powddki, zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej
powodztwo i zarzucajgc niezastosowanie art. 58 § 1 k.c., btedng wyktadnie art. 69
ust. 1 pr. bank. i niewtasciwe zastosowanie art. 385! § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze
umowa kredytowa uzalezniajgca wysokosc¢ swiadczen gtdwnych w umowie kredytu
od dowolnie ustalonego przez pozwanego kursu indeksacji jest waznie zawarta,
btedng wyktadnie art. 358! § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze odestanie w klauzulach
indeksacji walutowej formutowanych jednostronnie przez bank nie oznacza
dowolnosci banku w ustalaniu wysokosci zobowigzan klienta, a przez to nie stanowi
naruszenia dobrych obyczajow i razgcego naruszenia interesu konsumenta, btedng
wyktadnie art. 385 § 1 k.c. w zwigzku z art. 354 i 355 § 2 k.c. oraz art. 3 ust. 1 i art.
4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE nr L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r.; dalej:
dyrektywa 93/13/EWG) przez przyjecie, ze na banku nie cigzyty obowigzki
informacyjne w zakresie szczegdétowej i utrwalonej prezentacji ryzyka walutowego
wywotanego przez umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, btedng
wyktadnie art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank. w zwigzku z art. 4 antyspreadowej poprzez
przyjecie, ze wejscie w zycie tych przepisow usuneto ex lege wadliwosc¢ klauzul
indeksacji walutowej dotknietych dowolnoscig banku, btedng wykfadnie art. 1 i 2
k.c. poprzez przyjecie, ze aneksy usuwajgce dowolnos¢ w ustalaniu kursu
przeliczenia raty kredytu z harmonogramu w CHF na PLN skutecznie uzupetniajg

brak umowy w zakresie ustalenia kursu przeliczenia kwoty kredytu w PLN na saldo
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kredytu w harmonogramie wyrazonym w CHF, btedng wyktadnie art. 385 § 1 i art.
3852 k.c. w zw. z art. 385! § 2 k.c. oraz art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG poprzez
przyjecie, ze wykonywanie umowy moze mie¢ znaczenie dla oceny sprzecznosci
klauzul umownych z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia interesu
konsumenta, btedng wyktadnie art. 69 ust. 1 pr. bank. w zwigzku z art. 3531 k.c.
oraz art. 385! § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG poprzez
przyjecie istnienia podtypu umowy kredytowej indeksowanej do waluty obcej
i koniecznos¢ uwzglednienia natury tego podtypu umowy do oceny zakresu
bezskutecznosci umowy, btedng wyktadnie art. 69 ust. 1 pr. bank. w zwigzku z art.
385! § 1 2 k.c. poprzez przyjecie, ze optata za aneks jest prowizjg kredytowa, czyli
elementem definicyjnym umowy kredytu, a takze ze sposdb wyliczania prowizji za
aneks (indeksacja i kapitalizacja przy zmiennej stopie oprocentowania) jest

jednoznaczny i przejrzysty.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana wniosta o jej oddalenie oraz zasgdzenie
na jej rzecz od powoddek kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

W toku postepowania apelacyjnego powddka E.D. zmarta. Sad Apelacyjny
postanowieniem z 22 maja 2020 r. zawiesit postepowanie apelacyjne i podjat je z

udziatem nastepcéw prawnych M.K. oraz M.D.

Sad Apelacyjny uznat, ze apelacja powodéw podlegata oddaleniu, choc¢
podniesione w niej zarzuty okazaty sie co do zasady trafne. Sgd Apelacyjny nie
podziela stanowiska Sgdu Okregowego wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku co do oceny prawnej zgtoszonego przez powodki zgdania.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 23 grudnia
2020 r. ztozyta pozwana, zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 65§ 1i2 k.c.wzw. z§ 6 ust 1, § 9 ust. 2, § 10 ust 3
umowy kredytu w zw. z art. 385! § 1 k.c., poprzez wadliwg ich wyktadnie, art. 58 § 1
k.c. i art. 385! § 1 k.c. poprzez wadliwe zastosowanie, art. 58 w zw. z art. 385 k.c.;
art. 358 § 2 k.c. i/lub art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe
(Dz. U. z 2022 r., poz. 282) przez ich niezastosowanie; art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13/EWG poprzez jego zastosowanie; art. 233 k.p.c.
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Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o oddalenie skargi.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
l.

Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie powzigt watpliwos¢ co do skutecznosci
rozstrzygniecia o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Zapadto ono
postanowieniem z 15 pazdziernika 2021 r., Il CSK 373/21. Postanowienie to zostato

wydane w skfadzie jednoosobowym sedziego Sgdu Najwyzszego Marii Szulc.

Sedzia Maria Szulc zostata powotana po raz pierwszy na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Plocku uchwatg Rady Panstwa PRL z 21 maja
1980 r. Nastepnie,18 lutego 1988 r. Rada Panstwa powofata Sedzie Szulc na
stanowisko sedziego Sgdu Wojewddzkiego w Ptocku, zas 1 pazdziernika 1990 r.
Prezydent RP powotat na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.
W 2011 r. zostata natomiast powotana do petnienia urzedu sedziego Sadu
Najwyzszego — uchwatg nr 2090/2011 z dnia 13 grudnia 2011 r. Jak wynika
z uzasadnienia uchwaty, na Zgromadzeniu Ogdélnym Sedziow Sadu Najwyzszego
kandydatka uzyskata 71 gtosow ,za”, 2 gtosy ,przeciw”, przy 3 gtosach
»wstrzymujgcych sie”. W uchwale zawarto pouczenie o mozliwosci odwotania do

Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty z prawem.

Wyrokiem z 20 czerwca 2017 r., K 5/17 (OTK ZU poz. 48/A/2017) Trybunat
Konstytucyjny m. in. stwierdzit, ze art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sgdownictwa (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 976 ze zm.)
rozumiany w ten sposéb, ze kadencja cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa
wybieranych sposrod sedzidéw sgddw powszechnych ma charakter indywidualny,
jest niezgodny z art. 187 ust. 3 Konstytucji RP. W konsekwencji pojawia sie
watpliwos¢, czy KRS w okresie od 2000 do 2017 r. z uwagi na wadliwy skfad
wynikajgcy z nieprawidtowego sposobu wyboru jego cztonkdéw, byt organem
konstytucyjnym, o ktérym mowa w art. 187 Konstytucji RP. Organ majgcy
realizowa¢ kompetencje konstytucyjne o nieprawidlowo w Swietle norm

konstytucyjnych uksztattowanej obsadzie nie moze by¢ traktowany jako majacy
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status tozsamy z tym, o ktérym mowa w ustawie zasadniczej. Jednoczes$nie organ
taki nie moze podejmowac skutecznie uchwat o przedstawieniu kandydatow na
urzad sedziego. Oznacza to, ze wybor SSN Marii Szulc jako kandydata na urzad
sedziego jest obarczony wadg konstytucyjng, bowiem w swietle powyzszego
wyroku TK dokonany zostat przez organ niespetniajgcy kryteriow obsady

wynikajgcych z ustawy zasadnicze;.
Il.

KRS stanowi organ wiadzy publicznej o randze konstytucyjnej. Zgodnie zas
z przewodnig konstytucyjng, ustrojowg zasadg panstwa demokratycznego
(w orzecznictwie i nauce niemieckiej nazywang zasadg demokracji — niem.
Demokratieprinzip), w panstwie demokratycznym wiadze powinny byc¢
uksztatowane zgodnie z modelem legitymizacji demokratycznej, a to poprzez
dysponowanie mandatem pochodzgcym wprost lub posrednio od obywateli, ktorzy
cztonkow (piastunow) tych organdw wybierajg co najmniej posrednio w wyborach
bezposrednich, tajnych, rownych i demokratycznych. Zasady te wynikajg wprost
z art. 2 i art. 4 ust. 2 Konstytucji RP. Sg takze od dawna ugruntowane w nauce
prawa konstytucyjnego (zob. art. 20 niemieckiej ustawy zasadniczej z 1949 r.)
i orzecznictwie niemieckiego Federalnego Sgadu Konstytucyjnego, zas w tym
zakresie standardy Konstytucji polskiej w zadnej mierze od nich nie odbiegajg (zob.

na ten temat takze postanowienie SN z 21 czerwca 2024 r., Ill CB 44/24).

Oznacza to, iz takze tzw. sedziowska cze$¢ KRS musi dysponowac
legitymacjg w fancuchu wyboréw, na koncu ktérego to obywatel decyduje
o ksztatcie tej wkadzy publicznej, choéby jego wptyw miat by¢ jedynie posredni. Brak
takiej legitymaciji, jak ma to miejsce w wypadku wyborow w ramach grupy
zawodowej sedzidow, oznacza, iz niewypetnione sg wymagania legitymizacji

wynikajgce z art. 2 i 4 Konstytucji RP.

W ocenie Sadu Najwyzszego z powyzszego wynika, iz poza wynikajacg ze
wskazanego wyroku TK oczywistg nieprawidtowoscig tak uksztattowanego modelu
KRS przewidziany w owczesnych przepisach ustawy o KRS sposdb wyboru
cztonkbw Rady pozostawat takze we wskazanym zakresie niezgodny ze

standardami i zasadami Konstytucji RP. Cztonkdéw tzw. sedziowskiej czesci skladu
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KRS wybierano bowiem w oOwczesnym stanie prawnym w trybie
niedemokratycznym, lecz zgodnie z modelem korporacyjno-kooptacyjnym.
Czionkéw Rady wybieraty sposréd sedzidw Zgromadzenia Ogoélne (w przypadku
sedziéw SN i NSA) oraz zebrania przedstawicieli (w przypadku innych sgdéw, zob.
art. 11 ustawy w brzmieniu pierwotnym, tj. w dniu wejscia jej w zycie 18 lipca
2011 r.). Tak uksztattowany organ nie miat w ocenie Sgdu Najwyzszego, z uwagi
na jego wiekszosciowy sktad, wystarczajgcej legitymaciji demokratycznej, co
pozostaje w oczywistej sprzecznosci z art. 2 oraz art. 4 ust. 2 Konstytucji RP.
Konstytucja RP przewiduje i przyznaje pewien zakres swobody ustawodawcy co do
sposobu wytaniania tzw. sedziowskiej czesci sktadu Krajowej Rady Sgdownictwa.
Zgodnie bowiem z art. 187 ust. 4 Konstytucji, ustrdj, zakres dziatania i tryb pracy
Krajowej Rady Sgdownictwa oraz sposob wyboru jej cztonkéw okresla ustawa. Nie
oznacza to jednak, iz swoboda ta jest nieograniczona. Kazdorazowo jednak
ustawodawca ma obowigzek wprowadzacC rozwigzanie, ktére pozostaje zgodne

z zatozeniami i zasadami Konstytucji, ktére zawiera ona w innych przepisach.

Zgodnie z art. 187 ust. 1 Konstytucji, w jej sktad wchodzi pietnastu cztonkow
wybranych sposréd sedzidow Sgdu Najwyzszego, sgdow powszechnych, sgdow
administracyjnych i sgdow wojskowych. W tym przypadku nie wskazano, inaczej niz
w odniesieniu do reprezentantdéw innych organéw wiadzy publicznej, iz osoby te
powinny by¢ wybierane przez odpowiedni organ. Lege non distinguente oznacza to,
iz ustrojodawca nie przewidziat nakazu wyboru tzw. sedziowskiej czesci KRS przez
sedziéw. Co wiecej, w Swietle art. 2 oraz art. 4 ust. 2 Konstytucji RP taki ksztatt
KRS jest niedopuszczalny, a to z uwagi na fakt, iz wybor sedziow do KRS przez
sedzibw nie daje tak nominowanym cztonkom Rady odpowiedniego mandatu
demokratycznego, ktéorym muszg dysponowacé jako cztonkowie konstytucyjnego
organu wtadzy publicznej. Brak ten, podobnie jak tozsamos$¢ (jednosc) kadencji
sedziowskiej czesci Rady, stanowig nieusuwalne konstytucyjne wady tego organu
w jego ksztatcie sprzed 2018 roku. Podnoszgcy argument o rzekomej koniecznosci
takiego sposobu uksztattowania sktadu KRS, zgodnie z ktérym to grupa zawodowa
sedziow ma dokonywa¢ wyboru ,swoich” reprezentantéw do Rady, zdajg sie
zapominaé, iz Rada nie stanowi organu wiadzy sagdowniczej ani tym bardziej

reprezentacji samorzgdu sedziowskiego. Brak demokratycznej legitymacji wynika
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z faktu, iz sedziowie majgcy legitymacje bierng w takim przypadku reprezentuja
w Radzie jako organie wiadzy wykonawczej nie obywateli, lecz swojg grupe

zawodowa.

W konsekwencji Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana wedtug modelu
kooptacyjno-korporacyjnego uksztattowana w latach 1997-2017, ale takze w latach
1990-1997, nie dysponowata mandatem demokratycznym w opisanym powyzej
zakresie, tj. pod rzadem Konstytucji RP wynikajgcym z nakazu stosowania

standardu z art. 2 i 4 Konstytucji RP.

Mandat taki jest natomiast konieczny do uznania, iz organ okreslany
w Konstytucji jako Krajowa Rada Sgdownictwa stanowi prawidtowo wybrany organ
konstytucyjny. Sgd Najwyzszy zastrzega przy tym, ze nie jest jego rolg ocena tego,
ktéry organ witadzy miatby by¢ ,lepiej” bgdz ,gorzej” umocowany do zapewnienia
istnienia po stronie tzw. sedziowskiej czesci KRS odpowiedniego stopnia posredniej

legitymacji demokratyczne,.

Zatem nie tylko z uwagi na istnienie tzw. indywidualnych kadencji sedziow
wybieranych do Rady, lecz takze, a moze nawet przede wszystkim z powodu braku
legitymacji demokratycznej (tzw. deficyt legitymizacji) nalezy uznac, iz KRS
wytaniana wedtug powyzszego modelu, co Swiadczy o tym, iz przed 2018 r., nie
byta organem konstytucyjnym, uksztattowanym w nalezyty sposob, ktéry
pozwalatby na wykonywanie zadan organu konstytucyjnego, o ktérym mowa w art.
179 i 187 Konstytucji RP.

Powyzsze ustalenia wptywajg na ocene prawidtowosci procedury
nominacyjnej wybieranych przez ten organ osob, ktdre nastepnie otrzymywaty
powotania z rgk Prezydenta RP. Taki ksztatt Rady, ktory nie dysponuje
wystarczajgcym mandatem demokratycznym (a zatem w warunkach, ktére mozna
okresli¢ deficytem demokratycznego umocowania), wptywa w istotny sposob na
ocene standardu demokratycznego i legitymacji sedziéw oraz sgdow, ktére jako
wtadza publiczna unormowana w przepisach rangi konstytucyjnej, rowniez nie sg
zwolnieni z nakazu dysponowania odpowiednig legitymacjg demokratyczng (bez
wzgledu na nieudolne proby deprecjacji mechanizmu demokratycznego poprzez

odwotywanie sie do formuty rzekomego ,upolitycznienia®). Sam akt nominacyjny
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z rgk Prezydenta RP nie moze prowadzi¢ do wniosku o istnieniu wystarczajgcej
posredniej legitymacji sedziego na etapie nominacyjnym, skoro legitymacja
demokratyczna ksztattujgca tancuch mandatu sedziego wymagana jest od obu
biorgcych w procedurze nominacyjnej organéw — Krajowej Rady Sgdownictwa oraz

Prezydenta RP.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie (w zakresie dotyczagcym KRS
funkcjonujgcej od 2018 r., jednak bez koniecznego wzruszajgcego domniemanie
konstytucyjnosci prejudykatu Trybunatu Konstytucyjnego, a tym samym jedynie
w formie opinii sktadu) sama nazwa ,Krajowa Rada Sgdownictwa” nie oznacza, ze
jest to organ konstytucyjny (zob. postanowienie z 15 lutego 2024 r., IV KK 396/23).
Jako taki musi on bowiem by¢ prawidtowo obsadzony, a ponadto sposob jego

wyboru musi spetnia¢ wskazane powyzej standardy ustrojowe.

Konstytucyjnie niedopuszczalna z perspektywy oceny rzeczywistej roli
i zakresu kompetencji KRS w odniesieniu do sposobu wyboru kandydatow na
sedzidbw Sadu Najwyzszego byta regulacja, ktéra przewidywata w tamtym czasie
istotne ograniczenia w dostepie dla kandydatow, ktorzy zamierzali ubiegac sie
0 urzad sedziego Sadu Najwyzszego. Wigzato sie to bowiem z koniecznoscig
uzyskania pozytywnej opinii Sgdu Najwyzszego, co per se stanowito naruszenie art.
60 Konstytucji RP.

Przewidziany wéwczas mechanizm naruszat wprost wolny dostep obywateli
do stuzby publicznej. Mechanizm regulujgcy tryb wskazywania kandydatow na
urzad sedziego Sgdu Najwyzszego istotnie ograniczat bowiem mozliwo$¢ ubiegania
sie o0 stanowisko sedziego SN przez kazdego, kto spetniat formalne wymagania
w tym zakresie, poprzez to, iz to nie KRS w ramach jej ogoélnej kompetenciji, lecz
wstepnie niemajgce w tym zakresie umocowania konstytucyjnego Zgromadzenie
Ogdlne Sedzidw Sagdu Najwyzszego dysponowato kompetencjg wyboru
kandydatéw na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego (art. 16 § 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym. Dz. U. Nr 240, poz. 2052).
Zgodnie zas z art. 24 § 6 ustawy o SN, wyniki glosowania Zgromadzenia Ogodlnego
Sedzidbw Sadu Najwyzszego o wyborze, nie wiecej niz dwdch, kandydatéw na

wolne stanowisko sedziowskie, Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego przekazywat
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Krajowej Radzie Sgdownictwa. W istocie to zatem sam Sgd Najwyzszy decydowat
o tym, kto moze zosta¢ jego sedzig, zas rola Krajowej Rady Sgdownictwa w tej
procedurze byta drugorzedna, w istocie fasadowa. Kompetencje wyboru
kandydatow przystugujgce w $Swietle Konstytucji RP wytgcznie KRS zostaty
w istocie przyznane przynajmniej w czesci Sgdowi Najwyzszemu jako organowi,
ktory takich kompetencji konstytucyjnych nie ma. Tym samym w sposob
niedopuszczalny nie tylko ograniczono dostep obywatela do stuzby publicznej
(poprzez limitowanie liczby zgtaszanych kandydatur na etapie wstepnym), lecz

takze okrojono w niedopuszczalny sposob kompetencje samej KRS.

Taka procedura w jej catoksztaitcie stanowita zaprzeczenie fundamentalnym
zasadom ustrojowym Rzeczypospolitej. W istocie tez wraz z deprecjacjg zasady
demokracji (panstwa demokratycznego) i deficytem legitymacji demokratycznej
oraz przypisaniem sobie przez Sad Najwyzszy funkcji weryfikacyjnych poza
zakresem norm konstytucyjnych, a dotyczacych mozliwosci kwestionowania statusu
organdéw wiadzy konstytucyjnej w panstwie, prowadzi do kreowania mechanizmu
suwerennosci sadow, nie za$ Narodu, jako witadzy zwierzchniej (art. 4 ust. 1
Konstytucji RP).

Ocena konstytucyjnosci powyzszego rozwigzania jest dopuszczalna, a nawet
konieczna, bez wystepowania przez Sad Najwyzszy do Trybunatu Konstytucyjnego.
Dotyczy bowiem z jednej strony konstytucyjnosci aktu stosowania prawa (uchwaty
o przedstawieniu Prezydentowi RP kandydata do petnienia urzedu sedziego SN),
z drugiej oceny tego aktu w $wietle przepisu ustawy juz nieobowigzujgcego,
a zatem zasadniczo niepodlegajgcego kontroli TK co do jego hierarchicznej
zgodnosci z odpowiednimi wzorcami konstytucyjnymi. Tym samym rozstrzygniecie
o istnieniu i zakresie inwestytury sedziego SN powofanego w tak oczywiscie
niekonstytucyjnej procedurze nie wkracza w wylgczne kompetencje Trybunatu
Konstytucyjnego i nie narusza zasady scentralizowanej kontroli konstytucyjnosci
aktow stanowienia prawa (art. 188 i nast. Konstytucji RP).

Oczywiscie ocena dokonana przez Sad Najwyzszy w tych warunkach nie
moze prowadzi¢ ani do ,odzycia” normy ustawowej, ani eliminacji uchwaty KRS

z obrotu prawnego czy tez jej skutecznoéci, tym bardziej, ze jej skutkiem byto
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powotanie na urzad sedziego SN. Nie ulega watpliwosci, iz akt powotania,
niepodlegajgcy weryfikacji sgdowej, majgc stworzy¢ stabilng pozycje sedziego bez
mozliwosci wzruszenia w dowolnym czasie jego statusu, nieprzypadkowo jest
nastepczy (chronologicznie) wobec uchwaly o przedstawieniu kandydatury na
urzad sedziego. To bowiem, wbrew prezentowanym czasem zapatrywaniom, ten
drugi rozstrzyga i definitywnie zamyka proces nominacyjny. Jednak, jak dalej
bedzie wskazane, wadliwos¢ aktu wyboru kandydata przez organ niebedacy
konstytucyjnym organem wtadzy publicznej, a funkcjonujgcy w 2011 r. pod nazwg
.Krajowa Rada Sadownictwa”, nie pozostaje bez wplywu na ocene legitymaciji

sedziego i zakresu jego inwestytury.

Sama wadliwos¢, nawet razgca, wynikajgca z oczywistej niekonstytucyjnosci
trybu nominacyjnego na etapie wytaniania kandydatéw na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego, nie daje zadnemu organowi wtadzy sagdowniczej w Polsce
kompetencji do odmowy traktowania osoby powotanej na urzad sedziego, w tym
sedziego Sgdu Najwyzszego, jako dysponujgcej waznym aktem nominacyjnym
(powotaniem przez Prezydenta RP). W ocenie Sgdu Najwyzszego moze jednak
wpltywacé na uznanie, iz sedzia SN nominowany w oczywiscie niekonstytucyjnym
trybie (w sktadajgcej sie z dwdch nieodtgcznych i koniecznych etapow
nominacyjnych procedurze) i majagcy stabg legitymacje demokratyczng, moze
skutecznie podejmowac czynnosci w ramach inwestytury przystugujgcej takiemu
sedziemu, ktéra w przypadku sedzidw Sadu Najwyzszego wynika z odpowiednich
aktéw rangi ustawowej (nie zas z samej Konstytucji RP). Jest tak z uwagi na fakt, iz
Konstytucja, mimo ze wprost statuuje Sad Najwyzszy jak szczegdlny konstytucyjny
organ witadzy publicznej (sgdowniczej), nie przesgdza zakresu ani ram jego
kognicji, a tym samym nie ksztattuje rzeczywistej tresci i ram inwestytury sedziéw
Sadu Najwyzszego. W tym zakresie kazdorazowo konieczne jest ich ustalanie

W ustawie.

Tym samym w odréznieniu od innych sgdow zakres inwestytury sedziego
Sadu Najwyzszego pozostawiony jest szerokiej swobodzie ustawodawcy
zwyklemu. To zas niejako przenosi rozwazania na temat skutecznosci aktu
nominacyjnego w tym zakresie na grunt analizy kompetencji sedziego SN

wynikajgcych z ustawy. Powoduje to, iz wadliwos¢ procedury nominacyjnej
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polegajgca na razgcym i oczywistym naruszeniu normy konstytucyjnej poprzez
okreslenie tresci czynnosci orzeczniczych sedziego SN miataby by¢ tym samym
niejako ,walidowana” przez okreslenie zakresu kompetencji sedziego w ustawie,
nie zas w samej Konstytucji. W ocenie Sadu Najwyzszego z tego powodu
wadliwos¢ procedury nominacyjnej opisana powyzej moze rozstrzyga¢ o tym, czy
sedzia SN moze skutecznie dokonywaé czynnosci, ktére przypisane sg mu jedynie
na mocy aktu rangi podkonstytucyjnej. Wadliwos¢ nominacji sedziowskiej na etapie
rozpoznawania sprawy — w niniejszej sprawie w ramach tzw. przedsgdu — miataby
by¢ tym samym walidowana przez ustalenie a limine okreslonych kompetencji
w ustawie (tu: Kodeksie postepowania cywilnego oraz ustawie o Sadzie

Najwyzszym).

Jedynie na marginesie nalezy podkresli¢, ze zasada demokracji i legitymaciji
demokratycznej konstytucyjnych organow wiadzy publicznej, w tym KRS oraz
sgdéw, nie statuuje ich na tym samym ,poziomie”, co organy wiadzy
ustawodawczej czy wykonawczej. Nie oznacza zatem, iz sady i sedziowie majg
uczestniczy¢ na tych samych zasadach w Zzyciu politycznym czy zabiegac
w jakiejkolwiek kampanii o poparcie obywateli. Przeciwnie, na ustawodawcy
spoczywa obowigzek wprowadzenia takich mechanizméw ustawowych, ktore
umozliwig zachowanie niezawistosci i bezstronnosci sedziom oraz niezaleznosci
sgdom przy jednoczesnym odpowiednim instrumentarium wyborow spetniajgcych
wspomniane kryteria z art. 2 i 4 Konstytucji RP. Standardy te nie muszg bowiem
sta¢ we wzajemnej sprzecznosci, natomiast nie jest rolg Sgdu Najwyzszego ani ich

ksztattowanie, ani poszukiwanie tych, ktére bytyby najodpowiedniejsze.

Nalezy w tym kontekscie dokonacC ustalenia, czy tak uksztattowany model
ustawowy nie powoduje, iz w istocie sedzia powotany w trybie i na zasadach
przewidzianych w ustawodawstwie przed 2018 r. jest sedzig w rozumieniu
Konstytucji RP, czy jedynie sedzig ustawowym, ktory tym samym nie podlega
gwarancjom wynikajgcym dla sedziego o statusie konstytucyjnym, a zatem
w szczegolnosci art. 180 ustawy zasadniczej. Wniosek taki wynika bowiem
z nowszego orzecznictwa, w ktérym kwestionuje sie uznanie konstytucyjnego
statusu sedziow rzekomo nominowanych na etapie kandydowania przez organ

niespetniajgcy konstytucyjnych wymagan dla uznania go za Krajowg Rade
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Sgdownictwa.
.

Wskazane okolicznosci odnoszgce sie do powotania sedziego SN Marii
Szulc budzg watpliwosci co do prawidtowosci obsady urzedu sedziego Sadu

Najwyzszego na podstawie wskazanych przepisow.

Uznanie bowiem, iz de iure osoby powotane przez Prezydenta RP na
podstawie wniosku pochodzgcego od organu niebedgcego KRS w rozumieniu
konstytucyjnym nie spetniajg kryteriow koniecznych do uznania ich za sedziow
prawidtowo powotanych w rozumieniu art. 179 Konstytucji RP, prowadzi do wniosku
0 niedopuszczalno$ci wykonywania przez takie osoby kompetencji przypisanych
sedziemu na mocy Konstytucji RP. Nie mozna tez osoby takiej uznac¢ za obywatela
wspotuczestniczgcego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci (np. tawnika),
choéby z uwagi na fakt, iz osoba taka na etapie tzw. przedsgdu orzeka
jednoosobowo, za$ wymaganiem bezwzglednym jest udziat w rozpoznawaniu
kazdej sprawy przez co najmniej jednego sedziego zawodowego — W rozumieniu

konstytucyjnym.

Brak zatem ktéregokolwiek z elementow sktadajgcych sie na proces opisany
w art. 179 Konstytucji RP uznawany jest za skutkujgcy wadliwoscig catej procedury.
W pismiennictwie wrecz bywa prezentowany wniosek, iz bez wiasciwie podjetej
uchwaty KRS o przedstawieniu Prezydentowi kandydata na urzad sedziego
powotanie pozostaje bezskuteczne. Dotyczy to przede wszystkim sytuacii
nienalezytej obsady organu nazywanego ,Krajowg Radg Sgdownictwa”, a sytuacja
taka niewatpliwie w swietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego miata miejsce
w okresie od 2000 do 2017 r.

Majgc na uwadze prezentowane ostatnio poglady, takze w judykaturze,
wypada uznac¢, ze osoby powotane do petnienia urzedu sedzidbw Sadu
Najwyzszego w tak uksztattowanej procedurze nominacyjnej sg osobami bedgcymi
sedziami w rozumieniu norm ustawowych, jednak nie spetniajgcymi wymagan dla
uznania ich za sedziow w sensie konstytucyjnym. To z kolei moze wptywacé na
ocene ich inwestytury, ktéra powinna mie¢ zakotwiczenie wprost w normach

gwarancyjnych samej Konstytuciji.
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Jakkolwiek w ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszym sktadzie zapatrywanie
to budzi fundamentalne zastrzezenia i musiatoby prowadzi¢c do wniosku
o koniecznosci przeprowadzenia wtérnej ,weryfikacji” inwestytury sedziego SN, to
jednak nie mozna abstrahowac od linii orzeczniczej, ktoéra od kilku lat ksztattuje sie
wskazujgc na prawdziwe lub rzekome wadliwosci procedury nominacyjnej, ktére
miatyby wptywac na prawidtowos¢ obsady sktadow Sgdu Najwyzszego. Nie mozna
bowiem traci¢ z pola widzenia faktu, iz rzeczywistg tres¢ normie prawnej nadaje
orzecznictwo wskutek okreslonej jej wykfadni i praktyki stosowania. W tych
okolicznosciach i z uwagi na ksztattujgce sie orzecznictwo dopuszczajgce swoistg
~weryfikacje” skutecznosci powofania sedziego Sadu Najwyzszego nalezy uznac,
ze sedziowie nominowani w trybie i na zasadach przewidzianych
w ustawodawstwie przed 2018 r., a przede wszystkim w okresie po wejsciu w zycie
Konstytucji RP do czasu uchwalenia zmian w zakresie dotyczgcym statusu
Krajowej Rady Sgdownictwa w 2017 r., nie spetniajg wymagan stawianym sedziom

Sadu Najwyzszego.

W tym kontekscie wypada zaznaczy¢, ze podejmowane w ostatnich latach
préby bezposredniego podwazania niezaleznosci i prawidtowosci powotan
sedziowskich do Sgdu Najwyzszego po 2017 r. sg skutkiem tego, iz uznanie ich
prawidtowosci wprost rozstrzyga o wadliwosci tych, ktore byty dokonywane przed
2018 r. W tym kontekscie nie dziwi argumentacja stuzgca negowaniu obecnie
istniejgcej, zgodnej z Konstytucjg RP procedury, pomijajgca powyzsze standardy
konstytucyjne, w tym wynikajgce z art. 2 i 4 ust. 2 Konstytucji RP w powigzaniu z jej
art. 187 ust 1 i 4, a takze skutki orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, czy wreszcie
nakaz wynikajgcy wprost z art. 7 ustawy zasadniczej, ktory nie pozwala sgdom,
w tym Sadowi Najwyzszemu, na ocene legalnosci dziatania innych konstytucyjnych
organdw witadzy publicznej wowczas, gdy nie dysponujg w tym zakresie
ostatecznym orzeczeniem wzruszajgcym domniemanie konstytucyjnosci (ktére tez
co do zasady skutkuje pro futuro, tj. od daty wydania orzeczenia przez Trybunat

Konstytucyjny).
V.

Powyzszy wniosek ma fundamentalne znaczenie dla oceny nie tylko
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inwestytury sedziowskiej tak nominowanych osob, lecz réwniez ich niezawistosci,
w tym bezstronnosci, ktora stanowi nieodigczny konieczny atrybut kazdego

sedziego.

Uzna¢ bowiem nalezy, iz osoby te jako powotane w wadliwej procedurze
niespetniajgce wymagan wynikajgcych z art. 179 w zwigzku z art. 187 Konstytuciji
RP nie podlegajg gwarancjom konstytucyjnym niezawistosci (w tym gwaranciji
nieusuwalnosci i immunitetu), a tym samym sg narazone na mozliwo$¢ poddania
ich wplywom ze strony wtadzy ustawodawczej i wykonawczej (poprzez mozliwosc
kwestionowania ich statusu konstytucyjnego z mozliwosciag odmowy uwzglednienia
mechanizmu ochrony wynikajgcego z art. 180 Konstytucji RP), ktéra z kolei
powoduje, iz osoby te nie spetniajg rowniez kryterium koniecznego dla uznania, iz
mamy do czynienia z niezaleznym sgdem w znaczeniu, jakie terminowi temu
przypisuje sie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. W konsekwencji wydawane przez osoby
te rozstrzygniecia obarczone sg nieusuwalng wadg prawng. To z kolei stanowi
podstawe dopuszczalnosci oceny — w Swietle dotychczasowego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego — prawidtowosci podejmowanych czynnosci orzeczniczych i waznosci
postepowan (art. 379 pkt 4 w zw. z art. 3982! k.p.c.). Nie mozna traci¢ z pola
widzenia takze tego, iz w Swietle orzecznictwa TSUE, ocena niezaleznosci
uwarunkowana jest nie tylko samymi okolicznosciami powotania, lecz rowniez (co
zdaje sie takze ,umyka¢” z pola widzenia niektérym komentatorom), takze
zachowanie po powotaniu, a zatem w szczegolnosci, a moze przede wszystkim
w ramach dziatalnosci orzeczniczej. Udziat w wydawaniu rozstrzygniec¢ niewatpliwie
niekonstytucyjnych, a takze sprzecznych nawet ze standardami TSUE (jak uchwata
potgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-411-1/20, OSNKW
2020, z. 2, poz. 7) z pewnoscig takg okolicznos¢ stanowi. Zachowania takie mogg
budzi¢ watpliwosci co do neutralnosci wzgledem Scierajgcych sie przed tak
powotanymi sedziami intereséw i prowadzi¢ w ten sposoéb do braku widocznych
oznak niezawistosci lub bezstronnosci tych sedzidéw, co mogtoby podwazyc
zaufanie, jakie sgdownictwo powinno budzi¢ w jednostkach w spoteczenstwie

demokratycznym i w panstwie prawnym (wyrok TSUE z 2 marca 2021 r., C-824/18,
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A.B. przeciwko Krajowej Radzie Sgdownictwa, ECLI:EU:C:2021:153).

Powyzsze ustalenia i oceny majg znaczenie jedynie wowczas i w takim
zakresie, w jakim poczgwszy od 2020 r. ksztattuje sie linia orzecznicza Sadu

Najwyzszego umozliwiajgca swoistg ,weryfikacje” opisanych wad prawnych.
V.

W praktyce orzeczniczej bywa wskazywane, iz w przypadku rozpoznania
merytorycznego skargi kasacyjnej nie tylko mozliwe, lecz w istocie z uwagi na
rzekome nieprawidiowosci procedury nominacyjnej na urzgd sedziego Sadu
Najwyzszego (z uwagi na obsade KRS) nawet konieczne jest dokonanie
w trzyosobowym sktadzie rozpoznajgcym skarge ponownego badania przestanki
tzw. przedsadu (tak np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 grudnia 2021 r., IV CSKP
244/21; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 listopada 2021 r., V CSKP 177/21;
z 15 grudnia 2021 r., IV CSKP 182/21; z 2 marca 2022 r., Il CSKP 577/22). Takze
w nowszej judykaturze pojawiajg sie oceny odnoszgce sie do rzekomej
nieprawidtowosci nominacji sedziowskich ignorujgce dorobek orzeczniczy
Trybunatu Konstytucyjnego i odwotujgce sie do aktow stosowania prawa
dokonanych ultra vires i niemajgcych mocy obowigzujgcej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (zob. np. czynnosci oznaczone jako wyrok SN z 20
grudnia 2023 r., Il KK 76/23; postanowienie SN z 10 stycznia 2024 r., Il PUO 2/24;
postanowienie SN z 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21; z 7 grudnia 2023 r., | KK
162/23; z 26 stycznia 2024 r., | CSK 602/23 z powotaniem na nieobowigzujgca
i niewazng, oczywiscie niekonstytucyjng uchwate potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., o ktorej bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia, jak réwniez niewywotujgcych skutkow w sferze stosowania prawa
w odniesieniu do oceny obsady sgdu rozstrzygnie¢ Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka; na temat skutkow tego rodzaju rozstrzygnie¢ zob. tez np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2024 r., | ZB 116/23).

Wskazuje sie tez wprost, ze z uwagi na obsade Sagdu Najwyzszego
w postepowaniu w ramach przedsgdu konieczne stato sie dokonanie przez Sad
Najwyzszy rozpoznajgcy skarge kasacyjng ponownie oceny, czy zachodzity

wskazane w art. 398° k.p.c. przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
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(jednak juz w sktadzie trzyosobowym na etapie tzw. merytorycznego rozpoznania
skargi kasacyjnej, zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2022 r., Il CSKP
221/22).

Uksztattowana w tym zakresie linia orzecznicza, jakkolwiek niejednolita, nie
moze byc¢ ignorowana, bowiem wptywa na wyktadnie norm prawnych stosowanych
w postepowaniach toczgcych sie przed Sadem Najwyzszym. Paradoksalnie zas
osoby kwestionujgce prawidtowos¢ procedury nominacyjnej sedziow, ktora to
procedura zostata potwierdzona jako spetniajgca kryteria wynikajgce wprost
z Konstytucji RP, sami ich nie spetniajg. Tym samym standard orzecznicy kreowany
w odniesieniu do pierwszych w rzeczywistosci odnosi¢c mozna wytgcznie do
drugich. W tym sensie tez stajg sie oni, takze poprzez podwazanie skutecznosci
rozstrzygnie¢ Trybunatu Konstytucyjnego, sedziami we wtasnej sprawie. Réwniez
odwotywanie sie przez te osoby uczestniczgce w sktadach orzekajgcych do
uchwaty potgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., jako
wigzgcej, a zatem obowigzujgcej i zachowujgcej moc prawng, stanowi jaskrawe
naruszenie zasady nemo iudex in causa sua, a ponadto pozostaje przestankg
stwierdzenia ich wytgczenia z mocy samej ustawy w Swietle art. 48 § 1 pkt 5 in

medio k.p.c.

W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego prezentowane sg
w szczegolnosci poglady o dopuszczalnosci podwazenia rozstrzygnie¢ zapadtych
przed tym Sgdem, a to z uwagi na jego obsade. Skfady orzekajgce odwotujg sie
w tych rozstrzygnieciach do orzecznictwa miedzynarodowych trybunatéw
— Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka, a ponadto wskazujg na uchwate potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego
z 23 stycznia 2020 r. majgcej moc zasady prawnej (zob. np. postanowienie z 25
listopada 2021 r., | CSKP 524/21). Uchwata ta stanowi, ze ,nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu sadu
z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy
w skiladzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie

okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
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o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz.
3)".

V.

Sad przestanke zgodnosci z prawem obsady sgdu bada z urzedu na kazdym
etapie postepowania. Jakiekolwiek wnioski, w tym o wylgczenie, dotyczace
okolicznosci powotania sedziow SN w Swietle obowigzujgcego w Polsce porzadku
konstytucyjnego sg niedopuszczalne. Tym niemniej, jak juz wskazano,
orzecznictwo uksztattowane od czasu podjecia powyzszej uchwaty nie moze by¢
ignorowane w zakresie, w jakim umozliwia wyktadnie norm ustawowych
zmierzajgcg do kwestionowania prawidtowosci postepowan i rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego. Tak uksztattowang linie orzeczniczg nalezy w analizowanym
przypadku uzupetni¢ o orzecznictwo TK, ktére bez watpienia potwierdza wadliwos¢
skltadéw KRS oraz procedur nominacyjnych przed 2018 r. — w przeciwienstwie do
KRS w ksztalcie personalnym uksztattowanym przepisami aktualnie

obowigzujgcymi.
VI.

Nie mozna w tym kontekscie traci¢ z pola widzenia faktu, iz sedziowie SN
wybrani jako kandydaci w wadliwej procedurze brali udziat w sktadzie, ktéry wydat
uchwate potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. Izb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego jako akt
normatywny utracita moc obowigzujgcg na podstawie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2020 r., U 2/20 (OTK ZU nr A/2020, poz. 61). Utrata
mocy powyzszej uchwaty oznacza niemoznos¢ stosowania przez zaden organ
wiadzy publicznej, w tym sgd, normy prawnej z niej wywodzonej. Rozstrzygniecie,
ktére czyni w istocie podstawg prawng norme wyeliminowang z obrotu prawnego,
ktéra sama nie miata podstawy konstytucyjnej, bytoby sprzeczne z art. 7 Konstytucji
RP, a to wobec braku kompetenciji jakiegokolwiek organu wtadzy publicznej, w tym
sgdu, do dokonywania — chocby posrednio — kontroli czy oceny prawidtowosci
procedury nominacyjnej na urzad sedziego, a tym bardziej wywodzenia z nigj
dalszych skutkéw prawnych. Stanowisko odmienne opiera sie na zatozeniach,

ignorujgc fundamenty konstytucyjnego ustroju Rzeczypospolitej Polskiej. Zaden akt
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stosowania prawa, ktorego podstawg miataby by¢ norma wyeliminowana na mocy
orzeczenia Trybunatu, nie moze by¢ wydany, a tym bardziej, w przypadku jego
przedtozenia, respektowany w obrocie prawnym. Jest to oczywista konsekwencja
art. 190 ust. 1 Konstytucji RP (postanowienie Sagdu Najwyzszego z 6 pazdziernika
2022 r., Il CZP 88/22; wyrok Sadu Najwyzszego z 7 marca 2023 r., || CSKP
659/22, OSNC-ZD 2024, nr 1, poz. 7).

Powyzsza uchwata potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r.
stanowi akt niewazny, niewywotujgcy skutkéw prawnych, a to mocg ostatecznego
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Nie zmienia tego okoliczno$¢, iz wcigz jest ona
przywotywana przez niektore sktady Sgdu Najwyzszego jako rzekomo niewadliwa
i wigzgca je podstawa swoistej ,weryfikacji” niezaleznosci sktadéw sadéw, w tym
takze Sadu Najwyzszego. Czynienie tej niewaznej, niewywotujgcej skutkow
prawnych w prawodawstwie polskim uchwaty podstawg rozstrzygniec, nie tylko nie
prowadzi do skutecznego podwazenia statusu ocenianego skfadu sgdu ani oséb
w skfadzie uczestniczacych, ale rowniez czyni postepowanie przed Sadem
Najwyzszym niewaznym, za$ wydane rozstrzygniecie — w postepowaniach,
w ktorych  znajdujg zastosowanie wiasciwe przepisy k.p.c. — pozornym
(nieistniejgcym), a zatem niebedgcym orzeczeniem Sadu Najwyzszego. Opisane
skutki wynikajg z jednej strony wprost z mocy powszechnie obowigzujgcej orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego (art. 190 ust. 1 Konstytucji RP), z drugiej zas
z przestanki wytgczenia osbb, ktore dokonujg oceny wlasnego rozstrzygniecia, tj.
uchwaty potgczonych Izb SN, w prejudycjalnym ustalaniu zwigzania, a zatem
waznosci i obowigzywania tej uchwaty, co stanowi naruszenie zasady nemo iudex
in causa sua, wprost w tym zakresie wskazanej w art. 48 k.p.c. Jedynie na
marginesie wypada zauwazy¢, ze to wiasnie ten przepis statuuje enumeratywnie

przestanki wytgczenia wtasnie z uwagi na te zasade.
VIL.

W wyrokach z 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, z 2 czerwca 2020 r., P 13/19
(OTK ZU A/2020, poz. 5), z 14 lipca 2021 r. P 7/20 (OTK ZU A/2021, poz. 49), oraz
postanowieniu z 21 kwietnia 2020 r., Kpt 1/20 (OTK ZU A/2020, poz. 60), Trybunat
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Konstytucyjny wskazat, ze w systemie polskiego prawa sedzig jest osoba, ktdra
odebrata akt nominacyjny od Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zas podstawy
odsuniecia sedziego od orzekania muszg wynika¢ z Konstytucji i opartego na niej
ustawodawstwa. Prerogatywa Prezydenta RP nie podlega kontroli wiadzy
sgdowniczej (wyrok z 14 lipca 2021 r., P 7/20). Trybunat Konstytucyjny uznat
ponadto, ze ,powotywanie sedzibw ma charakter kompetencji zakotwiczone;j
bezposrednio w art. 179 Konstytucji, dla ktérego interpretacji istotne znaczenie ma
kwalifikacja jej jako prerogatywy, oraz w art. 126 ust. 1 Konstytucji w zakresie,
w jakim stanowi, ze Prezydent jest najwyzszym przedstawicielem Rzeczypospolitej
Polskiej” (wyrok TK z 24 pazdziernika 2017 r., K 3/17, OTK ZU A/2017, poz. 68).

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w postanowieniu z 3 czerwca 2020 r.,
nieuprawnione jest kwestionowanie samego votum sedziowskiego w catosci lub
w czesci, ktore stanowi nieodtgczny element wykonywania wtadzy sedziowskiej
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 czerwca 2020 r., | NWW 16/20; zob. takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 22 kwietnia 2021 r., | NWW 16/21; z 27 maja
2021 r., | NWW 41/21).

W wyroku z 23 lutego 2022 r., P 10/19 (OTK ZU poz. 14/A/2022), Trybunat
Konstytucyjny uznat, ze art. 1 w zw. z art. 82 § 1i art. 86, art. 87, art. 88 ustawy z 8
grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 1093
ze zm.) w zakresie, w jakim stanowi normatywng podstawe rozstrzygania przez
Sad Najwyzszy o statusie osoby powotanej do sprawowania urzedu na stanowisku
sedziego, w tym sedziego Sgdu Najwyzszego, i wynikajgcych z tego uprawnieniach
takiego sedziego oraz zwigzanej z tym statusem skutecznosci czynnosci sgdu
dokonanej z udziatem tej osoby, jest niezgodny z art. 2 w zwigzku z art. 10, art. 144
ust. 3 pkt 17 i art. 183 ust. 1 i 2 Konstytucji RP.

Z kolei w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 10 marca 2022 r., K 7/21
(OTK ZU nr A/2022, poz. 24) jednoznacznie wykluczono kontrole prawidtowo$ci
nominacji sedziowskich jako przestanki ustalenia standardu prawa do sadu.
Obserwowana przeciwna praktyka stanowi wyraz doktryny konstytucjonalizmu
abuzywnego (zob. np. D. Landau, Abusive Constitutionalism, U.C. Davis Law

Review 2013, vol. 47) i nie moze by¢ aprobowana w panstwie prawa opartym na



Il CSKP 923/23 21

fundamentach konstytucyjnych. Powyzsze dotyczg jednak niedopuszczalnosci
weryfikacji skutecznosci nominacji sedziow, w odniesieniu do ktorych prejudycjalnie
nie zapadty rozstrzygniecia TK wprost stwierdzajgce niekonstytucyjnos¢ podstaw
prawnych funkcjonowania organu okreslanego jako Krajowa Rada Sgdownictwa.
Jednoczes$nie orzecznictwo TK nie przesgdza tego, w jaki sposob Sad Najwyzszy
ocenia¢ ma skutecznos¢ dokonywanych przez wadliwie nominowanego sedziego

SN czynnoéci orzeczniczych.

Réwniez Europejski Trybunat Praw Czlowieka nie jest organem
uprawnionym do oceny wykonywania przez Prezydenta RP prerogatywy
konstytucyjnej (K 7/21). Na tle art. 179 w zwigzku z art. 144 ust. 3 pkt 17 Konstytucji
nie ma mozliwosci powotania sedziego jedynie w formie czynnosci o charakterze
symbolicznym, pozbawionej realnych skutkdéw praktycznych. Powotanie sedziego
jest jednoczesnie przyznaniem danej osobie kompetencji do wykonywania wiadzy
sgdowniczej. Tym samym nie mozna jednoczes$nie uznawaé, ze dana osoba
zostata powotana na urzad sedziego a zarazem od chwili tego powotania nie moze
sprawowa¢ wiadzy sgdowniczej (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 4 marca
2020 r., P 22/19; Il CSKP 659/22).

W konsekwencji w ocenie Sgdu Najwyzszego istnieje watpliwos$¢ co do tego,
czy za niekonstytucyjne i jako takie niewywotujgce skutkdw prawnych nalezy uznaé
wszelkie akty stosowania prawa, ktérymi na podkonstytucyjnej podstawie Sad
Najwyzszy dokonuje w wadliwym sktadzie czynnoSci orzeczniczych, w tym
w szczegolnosci — cho¢ nie tylko — moze w ramach takich czynnosci dokonywaé
samodzielnie oceny skutecznosci powotan sedziowskich (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 176/22). Dotyczy to przede
wszystkim wszelkich aktow stosowania prawa wprost sprzecznych z wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego. Takie akty stosowania prawa na mocy art. 190 ust. 1
Konstytucji RP pozostajg nieskuteczne w zakresie, w jakim wydawane sg na
podstawie prawnej, ktdrg stanowi norma niekonstytucyjna. Tego rodzaju czynnosci
bedace aktami pozornymi kwalifikowaC nalezy jako orzeczenia nieistniejgce
i niewigzgce ani stron (uczestnikow) postepowania, ani innych organéw wiadzy
publicznej, w tym sgddéw (zob. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18 listopada
2022 r., Il CSKP 205/22; z 25 listopada 2022 r., || CSKP 426/22). W szczegdlnosci
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razacym naruszeniem zasady legalizmu jest podwazanie skutecznosci orzeczen
sadu konstytucyjnego poprzez odwotywanie sie do aktéw stosowania prawa,
ktérych organy nie dysponujg kompetencjg oceny z uwagi na prawidtowosc¢ wyboru

sedziow Trybunatu Konstytucyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna jednoczesnie traci¢ z pola widzenia
faktu, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojawiaj sie poglad, zgodnie z ktérym
konieczne jest na kazdym etapie postepowania kasacyjnego dokonania oceny
prawidiowosci obsady skiadu Sadu Najwyzszego. Dotyczy to oceny tego, czy
z uwagi na sposéb wyboru kandydatéw na urzad sedziego Sadu Najwyzszego
i ocene braku niezaleznosci Sgdu z ich udziatem inne sktady SN pozostajg

zwigzane ich rozstrzygnieciami.

W odniesieniu do postepowan kasacyjnych kwestia ta ma fundamentalne
znaczenie. Tak bowiem wykreowana linia orzecznicza zaktada nie tylko prymat
postanowienn aktéw prawa miedzynarodowego (Rady Europy oraz Unii
Europejskiej) nad przepisami polskiej Konstytucji i dookreslajgcymi ramy ustrojowe
orzeczeniami Trybunatu Konstytucyjnego. Zaktada ona jednoczesnie takze
mozliwos¢ kreowania na etapie postepowania kasacyjnego instrumentéw
procesowych nieznanych procedurze cywilnej wzglednie interpretacje istniejgcych,
ktére zakfadajg nie tylko mozliwos¢, ale wrecz koniecznos¢ stosownej weryfikacji
prawidiowosci postepowan przed tym Sgdem oraz zapadtych orzeczen, ustalania
waznosci tych postepowan, jak réwniez — co kluczowe — uchylania zapadtych
rozstrzygnie¢, uznawania ich za nieistniejgce (a zatem nierespektowania
w rozumieniu regut zwigzania, w tym na gruncie art. 365 k.p.c.), a wreszcie takze
kreowania swoistego mechanizmu odrebnej, samodzielnej oceny w innym skfadzie
(nawet trzyosobowym na etapie merytorycznej kontroli) wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Powyzsza linia orzecznicza nie moze pozostaé bez reakcji Sadu
Najwyzszego w tych przypadkach, w ktorych ten kierunek wyktadni prowadzitoby do
wniosku o kazdorazowej koniecznosci weryfikacji prawidtowo$ci postepowania
przed SN oraz zapaditych orzeczen, ktére wprost majg wigzaé kolejne sktady

orzekajgce. W niniejszej sprawie dotyczy to postanowienia o przyjeciu skargi
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kasacyjnej do rozpoznania.

Ocena skfadu uczestniczgcego w wydaniu postanowienia z 15 pazdziernika
2021 r., I CSK 373/21, w Swietle zaprezentowanych powyzej standardéw
i kierunkow wykfadni wymaga ustalenia, czy Sad Najwyzszy w ramach rozpoznania
skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie obowigzany jest uznac, ze skarga zostata
skutecznie przyjeta do rozpoznania mimo wad nominacyjnych dotyczgcych osoby
powofanej na urzad sedziego Sgadu Najwyzszego, ktéra wydata postanowienie
0 przyjeciu skargi, czy tez zignorowac to postanowienie jako wydane w warunkach
niewaznosci przez osobe niezapewniajgcg niezaleznosci Sgdu Najwyzszego, czy
w konsekwencji powinien samodzielnie oceni¢ istnienie przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej w skfadzie trzyosobowym, wzglednie uchyli¢ powyzsze postanowienie
i przedstawi¢ akta sprawy Prezesowi Sgdu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby
Cywilnej celem ponownego wyznaczenia prawidtowo obsadzonego sktadu Sadu
Najwyzszego celem rozpoznania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Ocenie prawidtowosci postepowania i obsady Sgdu Najwyzszego w zakresie
objetym niniejszym zagadnieniem nie stoi na przeszkodzie orzecznictwo TSUE,
w szczegodlnosci wyrok TSUE z 29 marca 2022 r. w sprawie C-132/20
(ECLI:EU:C:2022:235). TSUE bowiem nie zakwestionowat dopuszczalnosci oceny
niezaleznosci Sadu z uwzglednieniem kryteriow wynikajgcych ze standardu prawa
do sgdu z uwagi na wady konstytucyjne odnoszgce sie do procedury nominacyjnej
na urzad sedziego (zob. pkt 49 powyzszego wyroku TSUE). Ponadto nie nalezy do
kompetencji TSUE ocena konstytucyjnych skutkow wadliwosci nominacji
sedziowskich, a z takimi mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie. Kwestia
jednak stosowania prawa Unii ma donioste znaczenie, bowiem w niniejszej sprawie
zarzuty sformutowane w skardze kasacyjnej dotyczg w szczegdlnosci norm
implementujgcych prawo Unii Europejskiej (dyrektywe 93/13), a tym samym
w okolicznosciach sprawy nie mozna abstrahowac od oceny w swietle standardow
konstytucyjnych dotyczacych norm bedgcych podstawg wadliwych procedur
nominacyjnych, zakwestionowanych przez Trybunat Konstytucyjny z jednoczesnym
uwzglednieniem w tym zakresie standardu wynikajgcego z orzecznictwa TSUE.

W takim bowiem przypadku oba standardy orzecznicze nie tylko nie pozostajg
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sprzeczne, lecz wrecz sie dopetniaja.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 39817 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit, jak
w sentenciji.

[SOP]

UZASADNIENIE (ZDANIE ODREBNE)

Stan faktyczny sprawy przedstawia sie nastepujgco: Sad Apelacyjny w
todzi na rozprawie sprawy z powoddztwa M.K. i M.D. przeciwko Bankowi Spétce
Akcyjnej z siedzibg w W. o zaptate na skutek apelacji powodéw od wyroku Sadu

Okregowego oddalit apelacje.

Na poparcie swojego zgdania, powddki podniosty, ze fgczy je z pozwanym
bankiem umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego z
18 pazdziernika 2007 r., ktérej postanowienia odnosnie do sposobu indeksacji
kredytu majg charakter abuzywny. W tym samym czasie zawarty tez umowe
przedwstepng na zakup nieruchomosci mieszkaniowej. Umowa kredytu zostata
aneksowana w 2011 roku. Zdaniem strony powodowej za sporzgdzenie aneksu
ustalona zostata wysoka optata wynoszgca 1,95% kwoty kredytu pozostatego do
spfaty, pobierana w trybie podwyzszenia salda kredytu. W ocenie powddek optata
byta razgco wygorowana, zas mechanizm jej stosowania sprzeczny z dobrymi
obyczajami. Kredytobiorczynie terminowo sptacaty kredyt, lecz z uwagi na
abuzywnos¢ postanowien umownych okreslajgcych sposéb indeksacji rat
kredytowych oraz optaty za aneks powstata nadptata w wysokosci 153.394,28 zt i to
ona stanowi Zzgdanie pozwu. Zdaniem pozwanego banku zakwestionowane
klauzule nie pozostawaty w sprzecznosci z dobrymi obyczajami, ani tez razgco
naruszaty interesy powodek.

Wyrokiem wstepnym z 16 listopada 2015 r. Sad pierwszej instancji uznat
roszczenie w zasadzie za usprawiedliwione, stojgc na stanowisku, ze
zakwestionowane klauzule indeksacyjne miaty charakter abuzywny. Przewidywaty

one, ze srodki wyptacane z tytutu kredytu bedg przeliczane wedtug kursu kupna
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walut, zas sptaty rat przeliczane wedtug kursu ich sprzedazy na dzien
wyptaty kredytu, a nastepnie na dzien sptaty kolejnych rat. Powyzsze
wartosci okreslata przyjeta przez pozwanego tabela kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych. Pozwalaty
one na przeliczenie kredytu wedtug kursu swobodnie wyznaczonego przez
pozwany bank, ksztattujgc prawa i obowigzki kredytobiorcéw w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez strone pozwang. Sad
Apelacyjny w todzi uchylit zaskarzone rozstrzygniecie i przekazat sprawe
Sadowi Okregowemu do rozpoznania. Za dotkniete niekonsekwencjg Sad
Apelacyjny uznat zawarte w uzasadnieniu wyroku wstepnego rozwazania
traktujgce o obliczeniu wysokosci bezpodstawnego wzbogacenia sie przez
bank kosztem powodek. W ocenie Sgdu pierwszej instancji rozwigzaniem
powstatego problemu moze byC zastgpienie klauzul indeksacyjnych
uznanych za abuzywne, postanowieniami przywracajgcymi rownowage stron
poprzez odwotanie sie do klauzuli nadzwyczajnej zmiany stosunkéw. To
podejscie zostato uznane przez Sad Apelacyjny w todzi za nieprawidtowe,
zwazywszy, ze art. 357! k.c. nie ma charakteru dyspozytywnego.

Sad Apelacyjny w todzi uznat, ze w uzasadnieniu wyroku wstepnego
Sad pierwszej instancji nie okreslit zasady odpowiedzialnosci strony
pozwanej w sposOb pozwalajgcy ograniczy¢ dalsze postepowanie do
wyznaczonej wysokosci zasadnych roszczen powodek. Orzekajgc o
abuzywnosci sposobu ustalania wysokosci kurséw franka szwajcarskiego dla
okreslenia wysokosci udzielonego kredytu i wysokosci sptacanych rat, nie
oznaczyt takiego sposobu ustalania kurséw franka szwajcarskiego, ktéry
zastgpitby niedozwolone klauzule, lecz przedstawit propozycje ,do
rozwazenia” niestanowigcg jasnej podstawy ustalenia  wysokosci
Swiadczenia naleznego powddkom. Zatem niezbadana zostata podstawa
roszczenia kredytobiorcéw w zakresie koniecznym do przesgdzenia, ze jest
ono usprawiedliwione co do zasady.

Pismem z 15 czerwca 2015 r. powoddki wezwaty pozwany bank do

zawarcia porozumienia regulujgcego zasady dalszej sptaty kredytu przy
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przyjeciu indeksacji wedtug kursu kupna banku z dnia wypfaty kredytu ze skutkiem
od 26 sierpnia 2011 r. Jednoczesnie odniosty sie do nadptaty w sptacie kredytu w
wysokosci 110.115,94 ztotych polskich z uwagi na abuzywnos$¢ zawartych w
umowie kredytowej klauzul indeksacyjnych i wezwaty pozwanego do zajecia
stanowiska w przedmiocie zawarcia porozumienia odnosnie do wyliczonej kwoty
nadptaty. Osig sporu w rozpoznawanej sprawie pozostaje kwestia niedozwolonego
charakteru postanowien umowy kredytowej okreslajgcych sposéb indeksacii
kredytu oraz postanowienia aneksu z uwagi na wysokosc¢ za niego opfaty.

W ocenie pozwanego w toku przeprowadzonego postepowania
wyjasniajgcego nie stwierdzono nieprawidtowosci, ktora by potwierdzata
podniesione zastrzezenie. Miedzy stronami nie doszto do zawarcia porozumienia
w Kksztatcie zaproponowanym przez strone powodowg. Pozwany nie zaptacit
rowniez na rzecz powodek kwoty w wysokosci i przez nig wskazanym pismie.
Zdaniem powodek uregulowanie wysokosci kredytu i jego rat poprzez ustalenie
zasad rozliczania w oparciu 0 wyznaczane przez pozwanego kursy kupna i
sprzedazy franka szwajcarskiego naruszato zasade ekwiwalentnosci swiadczeh. W
ten sposdéb bank zapewnit sobie mozliwos¢ uzyskania korzysci finansowych,
natomiast ryzyko kursowe przenosit na drugg strone umowy. W ocenie Sadu tak
postawiony zarzut oparty jest na zatozeniu, ze pozwany ma petng kontrole nad
wysokoscig rat sptacanych przez powddki. Tymczasem sg one uzaleznione od
wielu czynnikow, w tym od ceny franka szwajcarskiego ustalonej w relacji do
ztotego polskiego oraz od czynnikéw rynkowych.

Istota problemu strony powodowej dotyczyta zmiennego kursu walut. Od
czasu zawarcia umowy kredytu kurs ztotego polskiego w stosunku do franka
szwajcarskiego ulegt znaczgcej zmianie. Przy czym wahania kurséw walut sg
pochodng procesow makroekonomicznych o zasiegu globalnym. Za chybione uznat
Sad argumenty powddek, ze pozwany bank przyznat sobie prawo do
jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego kursem franka
szwajcarskiego poprzez wyznaczenie w tabeli kursu sprzedazy tej waluty. Wzrost
wysokosci rat kredytu, ktére powddki muszg sptaca¢, wynika z wielorakich
uwarunkowan, w tym mechanizméw rynkowych, na ktére pozwany bank z jednej

strony nie miat jakiegokolwiek wptywu, a z drugiej strony musiat sie do nich
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dostosowac, co oznacza, ze nie moze stosowacC w tabeli kursu sprzedazy
nizszego od kursu kupna. Ustalajgc cene sprzedazy jakiejkolwiek waluty,
pozwany powinien sie stosowa¢ do cen wyznaczanych przez aktualny kurs
walutowy. Obnizenie cen w tabeli kursowej wbrew kursom rynkowym
spowodowatoby koniecznosS¢ pokrywania roznicy z wiasnych srodkow, do
czego zaden bank nie jest zobligowany.

Zagrozenia tgczone z zawyzaniem przez banki kursow sprzedazy
ustawodawca skutecznie ograniczyt nowelizacjg prawa bankowego ustawg z
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2011, nr 165, poz. 984). W jej ramach wprowadzono art. 69
ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okreslac w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska, szczegétowe zasady okreslania sposobdow i termindw
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegolnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu.

Nowelizacja prawa bankowego spowodowata, ze stosowanie tabeli
kursowej kredytodawcy zalezy od woli konsumenta, a ewentualne
postanowienia nakazujgce stosowanie takich tabel uznaje sie za
irrelewantne. Nadto z punktu widzenia zasadnosci roszczenia strony
powodowe;j istotne znaczenie odgrywa okolicznos¢, ze z dniem wejscia w
zycie aneksu nr 1 do umowy swoboda pozwanego w ksztattowaniu kursu
franka szwajcarskiego jako punktu odniesienia dla okreslenia wysokosci raty
kapitatowo-odsetkowej zostata wytgczona poprzez ustalenie przez strony, ze
wysokos¢ zobowigzania powddek stanowi rownowarto$¢ wymaganej sptaty
wyrazonej we frankach szwajcarskich — po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski. Przed
dokonaniem przedmiotowej nowelizacji jako nieuregulowana pozostawata w
przypadku kredytéw indeksowanych walutg obcg kwestia ustalania
wysokosci spreadu walutowego, czyli réznicy pomiedzy kursem kupna a
sprzedazy waluty w danym banku (wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca
2022 r., Il CSKP 10/22).
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W przedmiocie zasadnoséci dochodzenia przez powddki roszczenia
konieczne byto ustalenie, jaki inny kurs nalezato zastosowac, aby wykonac
zobowigzanie zgodnie z jego trescig i w sposob odpowiadajgcy jego celowi
spoteczno-gospodarczemu oraz zgodny z zasadami wspoétzycia spotecznego. Na
marginesie nalezy dodac, ze zwroty niedookreslone to klauzule generalne zawarte
w przepisach aktu prawnego takie jak powotane w art. 385* k.c. dobre obyczaje.
Stanowig one generalne odestanie zawarte w przepisie do kryteriow pozaprawnych
o charakterze aksjologicznym ukierunkowanych na takie wartosci jak stusznos¢
i uczciwosc¢ obrotu. Nie majg skatalogowanej tresci normatywnej, ale podlegajg
wyktadni sytuacjonistycznej dostosowanej do okolicznosci danego przypadku.
Z kolei zwroty szacunkowe to zwroty nieostre zawarte w przepisie prawnym
wymagajgce miarkowania, szacowania. Do nich nalezy dookres$lenie razgcych
naruszen interesow konsumenta. Dzigki jednym i drugim prawo staje sie bardziej
elastyczne i moze nadgzaC za zmiennym jego otoczeniem bez ingerencji
ustawodawczej.

Zwazywszy na fakt, ze postanowienia w sprawie klauzul abuzywnych
regulowane przepisami kodeksu cywilnego stanowig implementacje dyrektywy
93/13/EWG Sad, w zwigzku z niniejszg sprawa, przypominat, ze sgdy krajowe sg
zobowigzane zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE wytgcznie do
niestosowania klauzuli abuzywnej, bez mozliwosci modyfikowania tresci umowy,
poniewaz ich dokonywanie ostabiatoby prewencyjne oddziatywanie sankcji.
W wyroku z 30 maja 2015 r. (C-488/11, Asbeek Brusse de moan Garabito
przeciwko Johani BV) Trybunat Sprawiedliwosci wskazat, ze gdyby sad panstwa
cztonkowskiego mogt zmieniac tre$¢ nieuczciwych warunkéw umownych, to takie
uprawnienie mogtoby zagrozic¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w
art. 7 niniejszej dyrektywy. Trybunat Sprawiedliwo$ci wyraznie wyltgcza mozliwosc
uzupetniania luk w umowie powstatych po wyeliminowaniu niedozwolonego
postanowienia.

Umowa powinna w zasadzie nadal by¢ wykonywana, o ile jest to mozliwe po
wytgczeniu klauzul abuzywnych (wyrok z 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14,
Banco Primus SA przeciwko Jesus Gutierrez Garcia). Trybunat zwilaszcza w

ostatnim orzecznictwie wytgcza dopuszczalnos¢ wypetniania luk powstatych po
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wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej. Umowa o kredyt hipoteczny
przewidywata, ze zarbwno wysokosc udzielonego kredytu, jak i wysokosc rat
bedzie indeksowana w stosunku do kursu franka szwajcarskiego i to
indeksowanie stanowi zasadniczg ceche umowy.

Sad Okregowy w wyroku z 29 maja 2018 r. oddalit powddztwo o
zapfate. Apelacje od powyzszego wyroku ztozyly powddki, zaskarzajgc
wyrok w czesci oddalajgcej powddztwo i zarzucajgc przede wszystkim
btedng wyktadnie przepiséw prawa materialnego. Sad ten zasadniczo uznat,
ze Sad pierwszej instancji poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne, ktére
Sad odwotawczy przyjat za witasne, dokonujgc jedynie pewnych uzupetnien
w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody, w tym opinie biegtego, ktéry
miat dookresli¢ wysokos¢ nadptat w sptacie kredytu hipotecznego. Sad
drugiej instancji ustalit, ze przed zawarciem umowy kredytowej przez
powddki pracownik pozwanego banku przekonywat je, ze ryzyko zmiany
kursow walutowych istnieje, ale jest niewielkie i oscyluje wokot 10-15%, a
frank szwajcarski jest najstabilniejszg walutg swiata. W ocenie Sadu bank
nie przedstawit kredytobiorcy Zzadnej symulacji, ktéra okreslataby wptyw
zmiany zarowno kursu franka szwajcarskiego/ztotego polskiego, jak i stop
procentowych na wielkos¢ sptaty rat kredytowych. Ponadto nie poinformowat
jakie kryteria zastosowat w tabeli kurséw obowigzujgcych w banku, co
rzutowa¢ mogto na dowolnos¢ w ustalaniu kurséw i przerzucanie przez bank
ryzyka finansowego na klienta. Bank nie wskazat uzasadnienia tak znaczne;j
optaty za wprowadzenie aneksu. Jego sporzadzenie nie stanowito
pracochtonnej czynnosci bankowej. Stad kwota, na ktérg optata zostata
okre$lona, nalezy uzna¢ za nieuzasadniona.

Na rozprawie 26 listopada 2020 r. strona pozwana ztozyta pismo, w
ktérym podniosta procesowy zarzut potrgcenia dochodzonej pozwem
wierzytelnosci o zaptate kwoty 153.394,28 zt z wierzytelnoscig banku o zwrot
wyptaconego kapitatu kredytu w kwocie 614.354,46 zt. Strona powodowa
potwierdzita otrzymanie pism banku z 20 pazdziernika i 13 listopada 2020 r.
w przedmiocie potrgcenia zapewniajgc, ze sptacita w catosci sume

zaciggnietego kredytu. Majgc powyzsze okolicznosci na wzgledzie, Sad
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Apelacyjny uznat, Zze apelacja powodow podlegata oddaleniu, chociaz niektore z
podniesionych w niej zarzutow okazaty sie trafne.

Sad Apelacyjny w catosci podzielit ustalenia faktyczne dokonane w sprawie
przez Sgd Okregowy i uczynit je podstawg wydanego orzeczenia po uzupetnieniu o
okolicznosci wskazane wyzej. Przy prawidtowo okreslonej podstawie faktycznej
rozstrzygniecia, za zasadne nalezato jednak uznac zarzuty naruszenia przepiséw
prawa materialnego. Sad Apelacyjny nie zaaprobowat stanowiska Sagdu
Okregowego wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do oceny
prawnej zgtoszonego przez powddki zgdania. Powodowie od poczatku procesu
poza abuzywnoscig klauzuli indeksacyjnej powotywali sie takze na niewaznosc¢
catej umowy i takie stanowisko podtrzymywali w toku postepowania.

Zdaniem tego Sadu zebrany w sprawie materiat dowodowy, w szczegdélnosci
zeznania powddek oraz opinie biegtego pozwalajg na uznanie, ze zawarta przez
strony umowa kredytowa jest niewazna, a ocene jej niewaznosci Sad bierze pod
uwage z urzedu, o ile zaoferowany przez strony stan faktyczny pozwala na takg
ocene. Sad Apelacyjny podkreslit, ze Sad Okregowy dokonat oceny stosunku
spornego w istocie abstrakcyjnie w oderwaniu od zebranych dowoddw,
a argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sg
przekonujgce. Przy dokonywanej weryfikacji nalezato uwzgledni¢ m.in. to, ze bank
jest profesjonalista na rynku ustug finansowych, a kredytobiorcy bedacy
konsumentami znajdujg sie na stabszej pozycji ze wzgledu na deficyt informacyjny i
brak doswiadczenia. Stgd na profesjonalnym kredytodawcy cigzyt obowigzek
informacyjny i rzetelnos¢ w przedstawieniu potencjalnej skali ryzyka. Sad
Apelacyjny uznat za zasadny zarzut obrazy art. 385 k.c. Zgodnie z jego trescig
postanowienia nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem nie wigzg go, jezeli
ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajgc jego interesy. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostato
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na nie powotuje. Kontrola
abuzywnosci postanowien umowy wytgczona jest zas jedynie w przypadku
spetnienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, to jest, gdy postanowienie
umowne zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie

okresla ono gtéwne Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposéb jednoznaczny.
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Sad Apelacyjny przyjat, ze w sprawie spetniony zostat wymog razgcego
naruszenia interesow powoddéw oraz klauzula generalna identyfikowana z
niedochowaniem dobrych obyczajow odnosnie do spornych postanowien
umownych. Oceny takiej dokonuje sie na date zawarcia umowy.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze przerzucajgc na powddki wszystkie
skutki wystgpienia duzego ryzyka wzrostu kursu waluty obcej franka
szwajcarskiego, nie uprzedzajgc przy tym o mozliwej skali tych zmian,
zapewniajgc o niskim ryzyku i bezpieczenstwie kredytu, wykluczajgc
mozliwosci udzielenia kredytu stricte ztotowkowego, bank dopuscit sie
kontraktowania w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Zdaniem tego
Sadu abuzywnos¢ klauzuli waloryzacyjnej nie wynika z samego faktu jej
wprowadzenia do umowy, lecz z braku uprzedzenia powoddw o ryzyku
kursowym zawarcia umowy w dtugoterminowej perspektywie zaciggania
zobowigzan pienieznych. Obcigzenie w catosci ryzykiem strony powodowej
stanowi naduzycie prawa i samo przez sie przesgdza¢ moze 0 niewaznosci
dokonanej czynnosci prawne;j.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze przepisy prawa polskiego dotyczgce
ochrony konsumentow przed narzucaniem im przez przedsiebiorcéw
nieuczciwych warunkow umownych powinny by¢ wykladane w sposob
odzwierciedlajgcy istote prawidtowej implementacji do krajowego porzgdku
prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Wyroki prejudycjalne
Trybunatu Sprawiedliwosci UE wigzg nie tylko panstwo, ktére wystepuje
z wnioskiem o rozstrzygniecie wstepne, a takze inne sady panstw
cztonkowskich w podobnych sprawach. Z orzecznictwa prejudycjalnego
Trybunat wyprowadzit interpretacje kluczowych postanowien dyrektywy, w
tym art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, z ktorej wynika, ze przepis ten stoi na
przeszkodzie wypetniania luk w umowie spowodowanych usunigeciem z nich
abuzywnych klauzul. Przedmiotowa dyrektywa oparta jest na modelu
minimalnej harmonizacji, co oznacza, ze prawo krajowe moze gwarantowac
wyzszy poziom ochrony konsumenta niz nig przewidziany, ale jest

zobligowany do wspdlnych podstawowych standardéw dla Panstw
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Cztonkowskich.

Bezskutecznos¢ klauzul niedozwolonych rodzi obowigzek restytucji
wzajemnych Swiadczen jako nienaleznych. W przedmiotowej sprawie nienalezne
Swiadczenie ma swoje zrédto w tym, ze bank pobierat od powodow swiadczenia z
niewaznej czynnosci prawnej wraz z zawyzonymi kwotami tytutem sptaty kredytu,
niz pobieratby je w przypadku stosowania niedozwolonych postanowien. W
niniejszej sprawie zakres kognicji Sgdu ograniczony jest roszczeniem powodek o
zaptate czesciowg za okres do 31 lipca 2015 roku. W toku procesu pozwany bank
podniést zarzut potrgcenia w formie ewentualnej do wysokosci dochodzonego
roszczenia — 614.354,46 zi.

Zgtoszenie zarzutu potrgcenia stanowi procesowg forme wykonania prawa
podmiotowego, opartego o norme art. 498 k.c., majgcego charakter ksztattujgcy
sytuacje prawng obu stron wierzytelnosci prowadzgcy do umorzenia
przeciwstawnych wierzytelnosci. Moze on by¢ zgtoszony rowniez w postepowaniu
drugoinstancyjnym az do zamkniecia rozprawy. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
ewentualny charakter zarzutu potrgcenia zgtoszonego przez pozwanego jest
prawnie skuteczny. WysokosC roszczenia banku jest niesporna. Powddki
potwierdzity fakt potrgcenia materialnoprawnego i otrzymania pisma banku w tym
zakresie poza procesem, nie podnoszgc zadnych zarzutow. Potrgcenie
materialnoprawne nie wymaga formy szczegodlnej, a okolicznosci przyznane nie
wymagajg dalszego dowodzenia. Sgd uznat, ze doszto do potrgcenia i umorzenia
wzajemnych wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej, z zaliczeniem
roszczenia powodow na poczet kwoty kapitatu gtdwnego, skoro do potrgcenia
zgtoszono w pierwszej kolejnosci wierzytelnoS¢ o zaptate powyzszej kwoty
614.354,46 ztotych polskich bez wskazania innego sposobu zaliczenia (art. 451 § 3
k.c.). Zdaniem Sadu drugiej instancji wbrew stanowisku strony powodowej nalezato
uznaé, ze wierzytelnos¢ pozwanego zostata zindywidualizowana w dostateczny,
umozliwiajgcy potrgcenie sposob.

Swiadczenia z uméw wzajemnych =zatem majg taki charakter,
ze w konsekwencji nieistnienia causy kazdej ze stron stuzy roszczenie o zwrot
spetnionych $wiadczeh w catosci lub w czesci. Nie ma wszak przeszkdd ku temu,

aby strony stosunku spornego rozliczyty sie ze spetnionych swiadczen saldem, ale
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zalezy to od ich woli. Kazde ze spetnionych bez tytutu prawnego swiadczen
jest zrédtem roszczenia kazdej ze stron o zwrot wtasnego $wiadczenia.
Sposobem dochodzenia roszczenia jest takze potrgcenie materialnoprawne i
procesowy zarzut potrgcenia. Zarzut przedawnienia podniesiony przez
powodow Sgd Apelacyjny uznat za niezasadny.

Nalezy w tym miejscu powotaC stanowisko, wedtug ktérego wyrok
sgdowy ,uniewazniajgcy” analogiczng, jak w niniejszej sprawie umowe
kredytowg indeksowang kursem franka szwajcarskiego ma charakter
konstytutywny, a nie deklaratywny. Koncepcja prawnoksztattujgcego skutku
wyroku sadu krajowego, stwierdzajgcego niewazno$¢ umowy kredytowej,
opiera sie na wyktadni Trybunatu Sprawiedliwosci UE w wyroku w sprawie C-
260/18 dotyczacym kredytow frankowych dopuszczajgcej mozliwose
L2uniewaznienia” umowy na skutek Zzgdania konsumenta Swiadomego
wynikajgcych stad konsekwencji. Podstawg rozliczeh stron bedzie wéwczas
art. 410 § 2 zdanie drugie k.c. odnoszacy sie do sytuacji, gdy podstawa
prawna Swiadczenia odpadta w czasie trwania umowy. Przyjecie
powyzszego stanowiska w niniejszej sprawie oznacza, ze termin
przedawnienia roszczen o zwrot $wiadczehn stron niewaznej umowy
kredytowej rozpoczyna bieg od chwili wydania orzeczenia. Strony podnoszac
zarzut niewaznosci umowy, pozostajg w tym zakresie w sporze, oczekujg
wszak rozstrzygniecia go w sposéb stanowczy przez uprawniony do
stosowania prawa organ. Aczkolwiek swiadczenia z niewaznej umowy sg
nienalezne od poczatku, to nie jest rownowazne 2z wylgczeniem
bezwzglednego obowigzku zwrotu Swiadczenia, ktérego wymagalnos¢
materializuje sie z chwilg wezwania diuznika do zaptaty (zobowigzanie ma
charakter bezterminowy art. 455 k.c.).

Niezaleznie od powyzszego trzeba rowniez podkresli¢, ze gdyby
nawet zaaprobowac podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia, to
nie sposob nie zauwazy¢, ze naruszytoby to zasade rownego traktowania w
obrocie oséb znajdujgcych sie podobnej sytuacji prawnej. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego odmienny wniosek jest nie do pogodzenia z perspektywy celu

uregulowania zawartego w art. 5 k.c., jakim jest klauzula naduzycia prawa



Il CSKP 923/23 34

podmiotowego w rozumieniu tego przepisu. Powodki realizujgc swoje zamierzenia
inwestycyjne, zaciggnety kredyt, majgc swiadomosc¢ obowigzku jego sptaty. W
oparciu o powyzsze Sad Apelacyjny oddalit wniesiong apelacije w zwigzku
Zz uznaniem, ze umowa kredytowa tgczgca strony okazata sie niewazna.
Powodowie od poczatku procesu oprécz abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej
powotywali sie takze na niewaznos¢ catej umowy, ktérg Sad winien ustali¢
prejudycjalnie. W ocenie Sadu odwoftawczego zebrany w sprawie materiat
dowodowy, w tym zeznania strony powodowej oraz opinie biegtego czynig
zasadnym uznanie, ze zawarta umowa kredytowa okazat sie niewazna, stgd nie
byto rzeczowej potrzeby uzupetniania wytomu bedgcego skutkiem abuzywnosSci
klauzuli waloryzacyjnej w relacji do waluty obcej.

Skarge od wyroku Sadu Apelacyjnego ztozyt pozwany, zaskarzajgc wyrok
w catosci, zarzucajgc:

1. naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku
z postanowieniami § 6 ust 1, § 9 ust. 2, § 10 ust 3 umowy kredytu w zwigzku z art.
385! § 1 k.c.,, poprzez wadliwg ich wyktadnie wyrazajgcg sie w przyjeciu, ze
postanowienia indeksacyjne umowy kredytu razgco naruszaty dobre obyczaje i
jednoczesnie interes kredytobiorcy jako konsumenta, poniewaz dowolnie pozwalat
pozwanemu ustala¢ kursy waluty, do ktorej byta indeksowana umowa kredytowa,
podczas gdy w rzeczywistosci mechanizm ten wskazywat, ze kursy te byty
ksztattowane w oparciu o rynek miedzybankowy, zatem na podstawie czynnikéw
obiektywnych i niezaleznych od Banku;

2. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 58 § 1 k.c. i art.
385! § 1 k.c. poprzez wadliwe zastosowanie przywotanych przepiséw w realiach
sprawy, to jest uznanie, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci postanowien
indeksacyjnych jest niemoznosc¢ dalszego trwania umowy w ustalonym przez strony
ksztatcie, czyli jej niewazno$¢, podczas gdy taki skutek przez art. 385t § 1 k.c. nie
jest przewidziany;

3. naruszenie prawa materialnego to jest art. 58 k.c. w zwigzku z art.
385! k.c. przez przyjecie, ze zapisy umowne uznane za abuzywne, moga
jednoczesnie by¢ niewazne, podczas gdy drugi z tych przepisow stanowi lex

specialis w stosunku do pierwszego;
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4. obrazie prawa materialnego, a mianowicie art. 358 § 2 k.c. lub
art. 41 prawa wekslowego przez ich niezastosowanie do spornej umowy, w
sytuaciji, gdy rekonstrukcja norm umownych w oparciu o powotane przepisy
doprowadzitaby do utrzymania umowy, jej charakteru na podstawie przepisu,
ktory nie odsyta do ustalonych zwyczajow, za to realizuje postulat utrzymania
umowy;

5. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13/EWG poprzez jego zastosowanie w okolicznosciach sprawy, w
sytuaciji,

w ktorej przedmiotowa Dyrektywa nie jest zrédtem prawa w relacji
horyzontalnej miedzy stronami;

6. naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 233 k.p.c.
poprzez ustalenie, sprzecznie z zebranym w sprawie materiatem, ze
pozwany sktadat zapewnienia co do kursu waluty indeksaciji i nieprawidtowo
informowat o ryzyku kursowym, podczas gdy informacja przekazana przez
pozwanego byta zgodna z wymogami prawa, nie wykazano zas, aby
pozwany zapewniat co do ksztattowania sie kursu na przysztosé, co miato
istotny wptyw na rozstrzygniecie.

Majagc na uwadze powyzsze, skarzgcy kasacyjnie wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w todzi, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym o kosztach zastepstwa
prawnego powoda wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge powodowie wniesli o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, oddalenie skargi kasacyjnej — w
przypadku przyjecia jej do rozpoznania, zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powodow kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zawiesit postepowanie kasacyjne wobec ogtoszenia
upadto$ci Banku spétki akcyjnej w W. (postanowienie z 20 lipca 2023 r.,
WA1TM/GU/188/2023) i wezwat do udziatu w sprawie syndyka masy

upadtosci, a nastepnie podjgt postepowanie kasacyjne z udziatem syndyka
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masy upadtosci Banku spodtki akcyjnej w W.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu w dniu 9 stycznia 2024 r. odroczyt wydanie
orzeczenia i przekazat do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi Sagdu
Najwyzszego zagadnienie prawne: "Czy Sad Najwyzszy jest kompetentny na
podstawie przepiséw prawa krajowego i prawa Unii Europejskiej do oceny
zgodnosci z prawem obsadzenia jednoosobowego sktadu orzekajgcego, ktory
wydat prawomocne postanowienie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, oraz do podwazenia w razie potrzeby tego postanowienia."

Sad Najwyzszy zwazyl, ze stan prawny i istota problemu w przedmiotowej
skardze skupiona jest na ocenie skutkow stwierdzenia niedozwolonego charakteru
klauzul indeksacyjnych, czy szerzej rzecz ujmujgc, wptywu usuwania zastrzezen
abuzywnych na dalsze funkcjonowanie umowy po ich wyeliminowaniu. Skarzgcy
kasacyjnie dostrzega brak jednolitego podejScia sadéw, w tym takze Trybunatu
Sprawiedliwosci UE do skutkédw stwierdzenia abuzywnosci postanowien
umownych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie na wystepowanie
dwoch odrebnych linii  orzeczniczych co do oceny skutkéw stwierdzenia
niedozwolonych postanowien umownych. Zgodnie z jedng z nich umowa po
usunieciu abuzywnych klauzul dalej wigze strony, jezeli jest to mozliwe (wyroki
Sadu Najwyzszego: z 20 czerwca 2022 r., || CSKP 701/22; 28 pazdziernika 2022 r.,
I CSKP 910/22). W drugim podejsciu dopuszcza sie wypetnianie powstatych luk
postanowieniami dyspozycyjnymi po usunieciu klauzul sprzecznych z dobrymi
obyczajami jednoczesnie razgco naruszajgcych interes konsumenta w potozeniu
stron umowy. Razgce naruszenie interesu konsumenta definiowane jest jako
nieusprawiedliwiona dysproporcja na niekorzyS¢ konsumenta praw i obowigzkéw
wynikajgcych z umowy skutkujgca niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacji
ekonomicznej. Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie
na moment zawarcia umowy (uchwaty Sgdu Najwyzszego z: 20 czerwca 2018 r., llI
CzZP 29/17;, 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21). Z orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci UE wynika, jak podniesiono co do zasady zobowigzanie panstw
cztonkowskich wytgcznie do usuwania klauzul niedozwolonych, a umowa powinna
nadal wigza¢ bez dokonywania jakiejkolwiek korekty, chyba ze jest to niemozliwe.

Chodzi tutaj o zabezpieczenie prewencyjnej funkcji dyrektywy 93/13/EWG (wyrok
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Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22 i powotane
orzecznictwo).

Jedng z kwestii, ktéra byta podnoszona w niniejszej sprawie,
dotyczyta postugiwania sie konstrukcjg niewaznosci umowy. Sprzecznosc
postanowienia umownego z ustawg zawsze implikuje skutek niewaznosci,
czego konsekwencjg jest to, ze klauzule niedozwolone sg niewazne od
poczatku, nie mogg ksztattowa¢ praw i obowigzkéw konsumenta. Natomiast
sprzecznos¢ postanowien umownych 2z dobrymi obyczajami razgco
naruszajgca interesy konsumenta rodzi bezskutecznosé, ktérej przyktadem
jest zastosowanie art. 385! § 1 k.c. Przy ustalaniu klauzuli razgcego
naruszenia interesow konsumenta nalezy bra¢ pod uwage zwtaszcza, jak
dalece pogarsza ona jego potozenie prawne w stosunku do tego, ktére by
miato miejsce w sytuacji pominiecia tej przestanki w art. 385! § 1 k.c.
Skarzgcy kasacyjnie podniost, ze niewazno$¢ jako skutek abuzywnosci
umowy nie jest preferowana przez orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci
UE. Relacji prawa unijnego do prawa krajowego na przykfadzie
implementacji dyrektywy — ktora jest procesem ciggtym — dotyczy zarzut
naruszenia powofanego juz przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG
poprzez jego zastosowanie w okolicznosciach sprawy, w sytuacji, w ktorej
przedmiotowa dyrektywa nie jest zZrodtem prawa w relacji horyzontalnej
miedzy stronami. Art. 6 ust. 1 omawianej dyrektywy jest transparentny.
Stanowi bowiem, ze nalezy go interpretowa¢ w ten sposob, Zze stoi on na
przeszkodzie utrzymywania w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich
usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia umowy, a sad stoi na stanowisku,
ze takie uniewaznienie wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta,
gdyby nie wyrazit zgody na utrzymanie w mocy.

Na gruncie kredytéw indeksowanych do waluty obcej wskazuje sie, ze
uniewaznienie klauzul przeliczeniowych doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji, ale réowniez miatoby wplyw na skale
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg takiego
kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP

910/22). W uzasadnieniu przedmiotowego zarzutu stwierdzono m.in., ze
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dyrektywa nie obowigzuje horyzontalnie, a tym samym bezposrednia jej
skutecznos¢ pomiedzy podmiotami prywatnymi jest wykluczona. Dopuszczalne jest
jedynie powotywanie sie na dyrektywe w uktadzie pionowym tj. w sporze pomiedzy
podmiotem prywatnym a panstwem. Powyzsze rozroznienie jest o tyle istotne,
zwazywszy, ze art. 385! k.c. ustanawia rezultat wytgcznie w postaci
bezskutecznosci w przypadku abuzywnosci i nie dopuszcza upadku umowy.
Dotyczy to jedynie sytuacji, gdy mimo usuniecia klauzul nieuczciwych mozliwe jest
jej kontynuowanie. W literaturze przedmiotu prezentowane jest stanowisko, ze
stwierdzenie upadku umoéw kredytéw indeksowanych lub denominowanych do
franka szwajcarskiego bedzie grozito zachwianiem réwnowagi miedzy podazg a
popytem w odniesieniu do udzielanych konsumentom kredytow hipotecznych
(wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2023 r., II| CSKP 1511/22, zdanie odrebne
sedziego W. Pawlaka w tym i innych przedmiotowych rozstrzygnieciach wraz m.in.
ze stanowiskiem, ze ,uniewaznienie w catosci umowy nie zapewnia konsumentowi
lepszej ochrony i wprowadza niepewnos¢ w jego sytuacji prawnej, a w zwigzku z
czym nie realizuje eksponowanej w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej zasady ochrony interesow konsumenta”).

Skutek niewaznosci umowy w wyniku abuzywnosci mogt zostac
zaimplementowany na mocy art. 8 dyrektywy, ale zdaniem skarzgcego nie zostat.
Polski ustawodawca mogt rowniez wprowadzi¢ do art. 385 k.c. regulacje na wzor
art. 6 dyrektywy ,a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony,
jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”. Jednoznacznie
tym samym ustawodawca polski wykluczyt mozliwos¢é niewaznosci umowy na
podstawie ,zapisdw abuzywnych”. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze przestanka razgcego
naruszenia interesow konsumentéw zawarta w art. 385! k.c. nie stanowi
prawidiowej implementacji dyrektywy 93/13/EWG, gdyz wprowadza dodatkowy
warunek nieuczciwego charakteru postanowien umownych w postaci niniejszej
przestanki razgcego naruszenia prawa. Zatem niezbedne jest dokonywanie takiej
wyktadni prawa krajowego, aby osiggng¢ cele okre$lone omawianym aktem
unijnym zagwarantowania wspolnych dla panstw cztonkowskich minimalnych
standardéw ochrony konsumenta (m.in. opracowania Aktualne tendencje w prawie

konsumenckim, Wroctaw 2010; Potencjalne i rzeczywiste standardy ochrony
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prawnej konsumenta, Wroctaw 2011). Oznacza to, ze prawo panstwa
cztonkowskiego moze stanowi¢ lub utrzymacC jeszcze wyzszy poziom
ochrony niz zagwarantowany dyrektywg 93/13/EWG, ale ochrona ta nie
moze by¢ ponizej minimalnych standardow. Tymczasem wprowadzenie do
art. 385! k.c. dodatkowej przestanki razgcego naruszenia prawa
konsumenckiego moze powodowac skutek obnizajgcy standardy w stosunku
do unijnych wymogow.

Obowigzki w przedmiocie implementacji dyrektyw spoczywajgce na
panstwach czionkowskich majg by¢ ukierunkowane na cele i skuteczno$c¢
dyrektywy. Z tego punktu widzenia niedostatki transpozycji unijnego aktu do
prawa krajowego nie mogg stawa¢ w opozycji do zatozen dyrektywy i
przewidzianych przez nig rezultatéw. Trafnie wiec w odpowiedzi na skarge
powodowie stwierdzili, ze w mys| zasady interpretacji prawa krajowego as far
as possible zgodnej z prawem Unii uzupetnienie tresci przepisu
implementujgcego (art. 385* § k.c.) o tre$¢ przepisu transponowanego (art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG) jest nie tylko mozliwe, ale i konieczne. Zgodnie
z zasadg interpretacji prawa krajowego ,tak dalece, jak to mozliwe” w Swietle
tresci oraz celow dyrektywy (wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 701/22), jezeli prawo krajowe nie moze by¢ interpretowane zgodnie
z prawem Unii, sady krajowe muszg pomijac przepisy niedajgce sie pogodzic
z prawem Unii. Nastepowa¢ to moze w drodze bezposredniego stosowania
dyrektywy w porzgdku krajowym (wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci z: 9
marca 1978 r., C-106/77, Amministrazione delle Finanze dello Stato
v. Simmenthal, EU:C:1978:49, pkt 21-26, 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt,,
poz. 1-282. pkt 64, 21 stycznia 2015 r., C-482/13, Unicaja Banco SA
przeciwko Josému Hidalgowi Ruedzie, Marii del Carmen Vedze Martin,
Gestidon Patrimonial Hive SL, Franciscowi Antoniowi Lopezowi Reinie, Rosie
Marii Hidalgo Vedze oraz Caixabank SA, ZOTSiS 2015, nr 1, poz. 1-21, pkt
38, 5 kwietnia 2016 r., C-689/13, Puligienica Facility Esco SpA (PFE)
przeciwko Airgest SpA, przy udziale: Gestione Servizi Ambientali Srl (GSA),
Zenith Services Group Srl (ZS), ZOTSIS 2016, nr 4, poz. 1-199, pkt 40-41).
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Przy czym w implementacji dyrektyw nie chodzi o lustrzane odbicie postanowien
aktu unijnego, ale o takie zblizenie krajowych porzadkéow prawnych, aby osiggngc
byto mozna cele dyrektywy. Transpozycja dyrektyw jest procesem dynamicznym,
dokonujgcym sie ustawicznie wraz ze zmiennoscig otoczenia prawa, a nie
statycznym, o czym przekonuje orzecznictwo prejudycjalne Trybunatu
Sprawiedliwosci UE. Ostatnio Trybunat konsekwentnie przyjmuje, ze przepisy
dyrektywy 93/13/EWG sprzeciwiajg sie uzupetnianiu przez sad krajowy umowy
przez zmiane nieuczciwego warunku postanowieniem dyspozytywnym. Wazne jest
tutaj niezmienianie istoty i celu umowy, ktére mogtyby ulega¢ modyfikacji w drodze
zastosowania uzupetnien (wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2022 r., || CSKP
10/22, LEX nr 3455735 i powotane tam orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci).

Ws8réd zarzutéw skargi wskazano rowniez na naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie art. 233 k.p.c. poprzez ustalenie, sprzecznie z
zebranym w sprawie materiatem, ze pozwany skfadat zapewnienia co do kursu
waluty indeksaciji i nieprawidtowo informowat o ryzyku kursowym, podczas gdy —
zdaniem skarzgcego - informacja przekazana przez niego byta zgodna z
wymogami prawa, nie wykazano zas, aby sktadat on zapewnienia co do
ksztattowania sie kursu na przyszios¢, co miato istotny wptyw na zachowanie
kredytobiorcéw. Wbrew twierdzeniom skarzgcego powddki z takimi sytuacjami sie
spotkaty przed zawarciem umowy. Art. 233 k.p.c. stanowi, ze sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedtug witasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Jest to istotne uprawnienie
sgdu. Granice swobody sedziego wyznaczajg logiczny obowigzek wyciggniecia z
materialu dowodowego wnioskow, logicznie prawidtowych i ustawowa powinno$¢
rozwazenia catego materiatu dowodowego. Granice swobody sg ustawione
szeroko, stgd bardzo trudno jest wykaza¢ dowolng ocene zebranego materiatu
przez sad (J. Paszkowski, Kodeks postepowania cywilnego. Tom |. Komentarz do
art. 1-458'6 pod red. T. Szancito, Warszawa 2023, s. 1014 in.).

Majgc na uwadze znaczenie Swiadczen informacyjnych kierowanych przez
profesjonalnego kredytodawce do konsumenta, pojawiajg sie watpliwosci czy
wymogi, zwlaszcza dotyczgce informowania konsumentéw o potencjalnym ryzyku

kursowym zostaty spetnione. W uzasadnieniu skargi stwierdza sie, ze w § 1 ust. 1
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umowy kredytu pozwany wspomniat o istnieniu ryzyka kursowego w catym
okresie wykonywania umowy, a strona powodowa oswiadczyta, ze ryzyko to
zaakceptowata. Co do tre$ci samego oswiadczenia nalezy podkresli¢, ze w
»o8wiadczeniu znalazto sie wyrazne zastrzezenie, ze tabela symulacyjna ma
charakter wylgcznie przyktadowy i w 2zwigzku z tym kredytobiorca
zobowigzuje sie nie dochodzi¢ roszczen w zwigzku z jej tresciag, a dodatkowo
parametry przyjete w tej symulacji okreslono jako sytuacje modelowe. Juz
zatem z tresSci tego oswiadczenia wynika, ze jest ono tylko i wylgcznie
przyktadowg ilustracja. W zwigzku z tym nie mozna przyjg¢ parametrow
uzytych w symulacji za wigzgce lub stanowigce jakiekolwiek prognozy ze
strony pozwanego”.

Zdaniem Sadu Najwyzszego wskazane zastrzezenie braku zwigzania
tabelg symulacyjng moze wprowadza¢ konsumentow w btad, co do
charakteru symulacji, ktéra w praktyce powinna mie¢ indywidualne
odniesienie i zastosowanie. Ponadto nalezatoby przyja¢, ze jesli jakie$
rozwigzanie jest modelowe czy przyktadowe, to stanowi¢ powinno ono rodzaj
wzorcowego odniesienia skutecznego dla praktyki. Trzeba bowiem bra¢ pod
uwage fakt, ze umowy kredytu zawierajg nie tylko konsumenci rozsadni,
rozwazni, swiadomi i krytyczni, ktérzy sg w stanie prawidtowo rozumieé
kierowane do nich informacje, ale takze wypadajgcy z wysoko postawionej
poprzeczKi wyznaczonej wzorcem przecietnego konsumenta
wypracowanego w orzecznictwie prejudycjalnym Trybunatu Sprawiedliwosci
UE. Stad kierowany do konsumenta przekaz informacji powinien by¢
transparentny i jednoznaczny. Obowigzki informacyjne w materii ryzyka
walutowego sg dookreslane w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci UE.
M.in. w wyroku w sprawie C-186/16 Andriciuc Trybunat Sprawiedliwosci
(wyrok z 20 wrzesnia 2017 r., Monitor Prawniczy 2017 nr 21, s. 1127, pkt 47-
48) orzekt, ze pozwany jako profesjonalista (bank) powinien w tresci
pisemnej umowy zawrzec¢ informacje o tym, o ile wzrosngé moze saldo i rata
w razie istotnej zmiany kursu walutowego. Brak takich informacji w umowie
stanowi jednoznacznie o naruszeniu obowigzku informowania o ryzyku

walutowym ponoszonym przez kredytobiorce (wyrok Sgdu Najwyzszego z 9
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maja 2019 r., | CSK 242/18, LEX nr 2690299). Sad Apelacyjny w omawianej
sprawie zwrdcit rowniez uwage na niewypetnienie przez pozwany bank obowigzkow
informacyjnych dotyczacych ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty, ktére to
ryzyko zostato faktycznie przerzucone na konsumenta. Trzeba jednak podniesc
kwestie istotng, ze wahania kurséw walut sg pochodng proceséw ekonomicznych o
zasiegu globalnym oraz decyzji politycznych. Wahania takie miaty miejsce rowniez
przed zawarciem przez powddki umowy o kredyt hipoteczny z 18 pazdziernika
2007 r. Prezentowane jest stanowisko w literaturze przedmiotu, ze kredytobiorcy
zdajg sobie sprawe z tego, ze kurs kazdej waluty moze wzrosng¢, rzecz jednak w
tym, Zze przy kredytach niepowigzanych z kursem waluty wraz ze wzrostem
oprocentowania kredytu rosnie biezgca rata sptaty, a nie saldo zadtuzenia.
Natomiast H. Ciepta (Dochodzenie roszczen z umow kredytow frankowych.
Praktyka, orzecznictwo, pytania i odpowiedzi, Warszawa 2021, 6.3. Uniewaznienie
umowy a wynagrodzenie za korzystanie z kredytu) nastepnie wskazuje, ze przy
kredycie powigzanym z kursem waluty obcej wzrost kursu oznacza nie tylko wzrost
raty sptaty, lecz takze salda zadtuzenia, o czym banki nie informowaty, przeciwnie —
utajniaty to, twierdzac, ze w razie wzrostu kursu wzro$nie rata i ,szybciej panstwo
sptacg” (por. tamze: stanowisko R. Gwiazdowskiego, ze bez wiedzy ekonomicznej
nie jest w stanie ustalic sie, ,co sie komu nalezy” oraz debate na tle wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak,
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, LEX nr 2723333;
takze Evaluating legal protection of the consumer, International Journal of Law,
Language and Discourse, 2012, nr 2, s. 70 i n.; Unfair Contract Terms and
Restitution in European Private Law - the National and ECJ Litigation on House
Loans Indexed in a Foreign Currency, Milan, Bocconi 11-12 grudnia 2022 r.,
publikacja z konferencji w przygotowaniu).

Dostarczanie konsumentom stosownej informac;ji, zwtaszcza na etapie przed
podjeciem decyzji o zawarciu umowy ma istotne znaczenie z punktu widzenia
odpowiedzialnego kredytowania (A. Stangret - Smoczynska, Zdolnos¢ kredytowa w
ujeciu prawnym prawa polskiego, rozdziat lll, Idea odpowiedzialnego kredytowania,
Warszawa 2016). Kluczowym pojeciem jest ryzyko kredytowe. Definiowac je nalezy

jako swoistg niepewnos¢ w zakresie wystgpienia ewentualnego niespodziewanego
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braku wypetnienia zobowigzania lub na tyle znacznego pogorszenia sie
sytuacji danego podmiotu, Zze wprost =zagrozone jest wykonanie
obcigzajgcego go zobowigzania (W. Oziebta, Wspodiczesne tendencje
ksztaltowania sie modelu nadzoru bankowego. Nadzér makro
i mikroostroznosciowy, rozdziat | Ryzyko w dziatalnosci bankowej jako
najwazniejszy czynnik destabilizujgcy, Warszawa 2020). Pozwany bank w
ramach zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 385' § 1 k.c. akcentuje
koniecznos$¢ rozréznienia klauzul ryzyka walutowego i spreadow walutowych
wskazujgc, ze o poziomie kursu walutowego decydujg czynniki rynkowe. To
stanowisko odsuwa z pola widzenia m.in. role swiadczen informacyjnych
kierowanych do konsumenta kredytobiorcy i czynienia go w ten sposob
Swiadomym ryzyka.

Skargg kasacyjng objeto obraze prawa materialnego, tj. art. 358 § 2
k.c. lub art. 41 prawa wekslowego przez ich niezastosowanie do spornej
umowy, W sytuacji, gdy rekonstrukcja norm umownych na podstawie
powotanych przepisow doprowadzitaby do utrzymania umowy, jej charakteru
w oparciu o regulacje, ktéry nie odsyta do ustalonych zwyczajow, za to
realizuje postulat utrzymania umowy. W uzasadnieniu skargi wskazano m.in.
na istnienie potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, czyli art. 385 § 1 i 2
k.c. w zakresie, w jakim pozwalajg na rekonstrukcje woli stron umowy w
sytuacji usuniecia z umowy indeksowanej do waluty obcej klauzul odestania
do bankowych tabel kursowych, w sposob, ktéry tg rekonstrukcjg bedzie
respektowat wole obu stron umowy co do istotnych postanowien umowy
kredytu oraz uwzgledniat charakter, ogdlng systematyke i catoksztatt
postanowien umowy poprzez kryterium interesu konsumenta i klauzuli
generalnej dobrych obyczajéw. W ten sposob nastepuje siegniecie do
przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym tj. art. 41 prawa wekslowego
lub art. 358 § 2 k.c. Kwestia mozliwosci zastosowania w sprawie art. 358 k.c.
lub art. 41 prawa wekslowego rodzi watpliwosci natury merytorycznej.
Trafnie w odpowiedzi na skarge uznano mozliwos$¢ ich zastosowania w

umowach z udziatem konsumenta za btedng jako zaktadajgcg wnioskowanie
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per analogiam. Analogia legis Ilub analogia iuris nie przechodzi testu
transparentnosci i jednoznacznosci warunkow umowy konsumenckiej. Jest tak, tym
bardziej ze, jak wskazat Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku C-260/18 (z 3
pazdziernika 2019 r., Monitor Prawa Bankowego 2020 nr 3, s. 6), takiego testu nie
przechodzg juz klauzule generalne wyrazone wprost w przepisach (teza 3, pkt 61-
62 uzasadnienia). Zarowno zwyczaje, jak i zwroty szacunkowe lub niedookreslone
nie podlegajg testom jednoznacznosci wynikow ich wykfadni. Stad nie spetniajg
warunkéw do ich zastosowania przy ocenie czynnosci dokonywanej przez strone.
Powyzsze uzasadniato rozstrzygniecie sprawy merytorycznie.

W zwigzku z watpliwosciami co do statusu prawnego sedziego (po orzekaniu
w sagdach powszechnych i nastepnie dziesieciolethim w Sadzie Najwyzszym
w stanie spoczynku od 2022 r.) na dzien wydania postanowienia w sprawie
0 przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy odroczyt dzis dnia
9 stycznia 2024 r. (w zakreslonym przedmiocie w czesci faktycznej niniejszego
uzasadnienia) wydanie orzeczenia.

Zdanie odrebne wnosze, poniewaz pytanie (zagadnienie prawne)
w okolicznosciach sprawy nie stuzy rozpoznaniu sprawy powodéw M.K. i M.D.
przeciwko Bankowi Spétce Akcyjnej z siedzibg w W. W zwigzku z tym, co
przedstawiono na wstepie, nie negujac samej potrzeby przekazywania do
rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi Sgdu Najwyzszego zagadnieh prawnych
z uzasadnieniem podstawy prawnej i opartych na nowych okolicznosciach (por.
m.in. sprawy C-132/20, C-269/21), powyzsze pytanie nie jest pomocne (nie dotyczy
jej przedmiotu — pozew o zaptate datowany jest na 14 sierpnia 2015 r., a data
wptywu do Sgdu na 17 sierpnia 2015 r.) dla sprawy M.K. i M.D. a powodowie
czekajg juz kolejny rok na rozstrzygniecie przedmiotowych kwestii (sygn. pierwotna
[ CSKP 1155/22, obecna Il CSKP 923/23). Z tych przyczyn sprawa powinna zostaé
rozstrzygnieta merytorycznie.
(R.N.)

[r.g.]
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