Il CSKP 901/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Oktawian Nawrot

SSN Marcin Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej M.T.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 10 czerwca 2020 r., V ACa 415/19,

w sprawie z powodztwa T.W.

przeciwko M.T.

0 rozwigzanie umowy dozywocia,

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 18 czerwca 2018 r. i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Warszawie, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

UZASADNIENIE



[ CSKP 901/22 2

1. Pozwem z 27 pazdziernika 2017 r. ztozonym przeciwko M.T. T.W. Zzgdata
rozwigzania umowy dozywocia z 9 wrzesnia 2015 r., ktdrg przeniosta na pozwang

wtasnos¢ nieruchomosci lokalowe;.

W odpowiedzi na pozew M.T. wniosta m.in. o oddalenie powddztwa i
.przeksztatcenie uprawnien objetych trescig dozywocia w dozywotnig rente, zgodnie
zart. 913§ 1 k.c”

2. Wyrokiem z 18 czerwca 2018 r. Sgd Okregowy oddalit powddztwo (pkt 1)
i zmienit wszystkie uprawnienia wynikajgce z umowy dozywocia z 9 wrzesnia 2015 .
na dozywotnig rente w kwocie 504 zt miesiecznie, ptatng do rgk T.W. do 10. dnia
kazdego miesigca z gory (pkt 2) oraz rozstrzygnat o kosztach za pierwszg instancje
(pkt 3-4).

3. Wyrokiem z 10 czerwca 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie na skutek
apelacji T.W. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze rozwigzat umowe
dozywocia zawartg 9 wrzednia 2015 r. przed notariuszem K.S. pomiedzy T.W. a M.T.
(pkt I in principio), a nadto rozstrzygngt o kosztach postepowania za pierwszg

instancje i kosztach postepowania apelacyjnego (pkt I in fine, pkt 11 i Ill).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia poczynione przez Sgd Okregowy, zgodnie
z ktorymi T.W. i M.T. od lat pozostawaty w zazytych stosunkach bliskiej znajomosci,
w ramach ktérej T.W. zajmowata sie matoletnim wéwczas dzieckiem pozwanej, z
ktérg takze zamieszkiwata i pozostawata na jej utrzymaniu. Z powodu obaw o stan
zdrowia oraz z powodu pobytu syna poza granicami Polski T.W. zaproponowata M.T.
zawarcie umowy dozywocia, do podpisania ktérej doszto w formie notarialnej 9
wrzesnia 2015 r. Na podstawie tej umowy powoddka przeniosta na rzecz pozwanej
wiasnosc¢ lokalu mieszkalnego, w ktdorym zamieszkiwata, w zamian za zapewnienie
utrzymania polegajagcego na przyjeciu powoédki jako domownika, dostarczaniu
powodce wyzywienia, ubrania, zapewnienie ponadto odpowiedniej pomocy i

pielegnacji w chorobie oraz sprawienie wtasnym kosztem powddce pogrzebu.

Po podpisaniu wskazanej umowy powoddka zamieszkiwata w mieszkaniu
przewlaszczonym na rzecz pozwanej, ktéra wykonata remont tazienki. Powédka od
2016 r. czesto wyjezdzata do [...] w celu opiekowania sie swojg ciotkg, jednak nie

informowata o tym pozwanej. W 2017 r. powddka wyrazita wobec pozwanej zamiar
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wynajecia zajmowanego lokalu, jednak pozwana na to sie nie zgodzita. Mimo to
mieszkanie byto udostepniane przez powddke osobom postronnym podczas
nieobecnosci w nim powddki, ktora wyjezdzata tez do [...] do syna w zwigzku z jego
powrotem do Polski. W czasie jednego z takich wyjazdéw, pozwana wymienita
w spornym mieszkaniu zamek. Powddka nie mogta dostaé¢ sie do mieszkania po
powrocie od syna. Nie mogta tez dodzwoni¢ sie do pozwanej, ktora ten kontakt
zablokowata. Na Zzgdanie powddki interweniowata Policja. Powodka ostatecznie
otrzymata klucze do mieszkania 31 marca 2018 r. Od tego momentu strony nie

utrzymujg ze sobg kontaktéw.

4. Sad Okregowy wskazat, ze zgdanie z art. 913 § 2 k.c. ze wzgledu na swgj
wyjatkowy zupetnie charakter jest nieadekwatne do okolicznosci sprawy.
Uwzgledniajgc jednak, ze strony pozostajg w konflikcie uniemozliwiajgcym realizacje
przez pozwang obowigzkdéw okreslonych umowg z 9 wrzesnia 2015 r., Sad ten za
uzasadniony uznat wniosek pozwanej o zamiane wszystkich obowigzkéw na

dozywotnig rente.

Sad Apelacyjny uznat natomiast, ze w realiach sprawy niedopuszczalne byto
uwzglednienie zgdania pozwanej zamiany na rente obowigzkéw wobec powddki,
poniewaz pozwana nie zgtosita go we wiasciwy sposob, czyli przez wniesienie
powodztwa wzajemnego. W konsekwencji uznat za nieprawidtowe rozstrzygniecie
w zaskarzonym wyroku o zgdaniu pozwanej. Nade wszystko Sad Apelacyjny przyjat
jednak, ze uwzglednienie wniosku pozwanej byto niezasadne merytorycznie i silnie
krzywdzgce dla powddki. Podnidst bowiem, ze zasgdzong rentg zastgpione zostaty
wszystkie obowigzki, ktore pozwana powinna wykonywacé w stosunku do powddki na
podstawie spornej umowy, podczas gdy kwota 504 zt miesiecznie nie wystarcza
nawet na wynajecie mieszkania, o kosztach wyzywienia, ubrania, leczenia i opieKi

nie wspominajac.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego dopuszczalne byto zatem wytgcznie orzekanie
0 zgdaniu rozwigzania umowy dozywocia, to zas uznat za zasadne, kwalifikujgc
ustalony stan faktyczny jako spetniajgcy wymagania wypadku wyjgtkowego z art. 913
§ 2 k.c. Za tym stanowiskiem przemawiat nie tylko konflikt pomiedzy stronami umowy,

niepozwalajgcy na to, aby strony mogty realizowaé postanowienia tej umowy, lecz
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réwniez wczesniejszy sposob jej wykonywania przez pozwang, w postawie ktorej
trudno dopatrze¢ sie wtasciwego zachowania wobec powddki. W szczegolnosci Sad
Apelacyjny zwrocit uwage, ze aktem ztej woli byto nieudzielenie przez pozwang
zgody na oddanie lokalu do czasowego korzystania przez osoby trzecie,
przeprowadzenie wymiany zamkdéw w drzwiach, jak tez brak ponoszenia kosztow
utrzymania powodki i niesprawowanie nad nig opieki. Uznajgc, ze rozwigzanie
umowy dozywocia nie bedzie wigzato sie dla pozwanej z wymierng szkoda
majgtkowg lub krzywdg zyciowg, sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok,

uwzgledniajgc zgdanie powddki.

5. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodia M.T.,
zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita przede wszystkim
niewaznos¢ postepowania przez pozbawienie pozwanej ,mozliwosci obrony”, o
ktérej mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c., a takze naruszenie przepisow postepowania,
ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 204 § 1 w zw. z art. 130
§ 1 k.p.c., art. 321 k.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 3271 § 1 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c., nadto zas naruszenie prawa materialnego, a to art. 913 § 2 k.c. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, art. 913 § 1 k.c. poprzez jego btedng wykfadnie, jak
réwniez art. 5 k.c. Pozwana domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecia sprawy co do istoty poprzez oddalenie w

catosci apelacji powodki.
6. Odpowiedz na skarge kasacyjng zostata wniesiona po terminie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

7. Analize zarzutow kasacyjnych, a wsrod nich zarzutéw dotyczacych
naruszenia przepiséw postepowania, nalezy rozpoczg¢ od najpowazniejszego,
a mianowicie zarzutu niewaznos$ci postepowania z tego powodu, ze pozwana zostata
.,pozbawiona mozliwosci obrony”, o czym mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c. W ocenie
skarzgcej nieuznanie wniosku zawartego w czesci wstepnej odpowiedzi na pozew
z 12 marca 2018 r. i ponowionego w koncowej czesci tego pisma dotyczgcego
.przeksztatcenia uprawnien objetych trescig dozywocia w dozywotnig rente zgodnie

z art. 913 § 1 k.c.” za zgdanie wyrazone w pozwie wzajemnym, pozbawito jg
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mozliwosci obrony przez zamiane uprawnien wynikajgcych z umowy dozywocia na

dozywotnig rente odpowiadajgcg wartosci tych uprawnien.

Zarzut ten jest niezasadny w kontekscie oceny waznosci postepowania przed
sagdem drugiej instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad,
ze przewidziane w art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienie strony moznosci obrony jej praw
polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci dziatan procesowych sgdu lub strony
przeciwnej nie brata udziatu w catym postepowaniu lub jego znacznej czesci, jezeli
skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed
wydaniem wyroku w danej instancji. Ocena zaistnienia takiej sytuacji procesowej
dokonywana powinna by¢ w kontek$cie okolicznosci konkretnej sprawy. Chodzi
jednak tylko o wypadki rzeczywistego pozbawienia moznosci obrony, ktérego
skutkiem byto niedziatanie strony w postepowaniu. O pozbawieniu strony moznosci
obrony swych praw przesgdza kumulatywne wystgpienie trzech okolicznosci:
naruszenia przez sad przepisdw procesowych bedacych zrédtem uprawnien strony,
wptywu tego uchybienia na wytgczenie mozliwosci dziatania strony w postepowaniu
oraz niemoznosci obrony swych praw w postepowaniu w nastepstwie wystgpienia
obu uprzednio wymienionych okolicznoéci. Nie dochodzi do niewaznosci
postepowania, gdy mimo naruszenia przez sgd przepiséw postepowania strona
podjeta czynnosci w procesie (tak np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika
2015r., 11 CSK 690/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 350/16; z 30 marca 2021 r., | CSKP
53/21).

Analiza przebiegu postepowania odwotawczego, uwzgledniajgca aktywnosc
stron, w zaden sposob nie potwierdza, by doszto do uniemozliwienia pozwanej — na
skutek dziatan sgdu lub strony przeciwnej — dziatania w toku tego postepowania. Do

niewaznosci postepowania zatem nie doszio.

8. Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 3271 § 1 w zw. art. 391 § 1 k.p.c.
wigzany z przedstawieniem przez Sad Apelacyjny odmiennej oceny prawnej niz
zaprezentowana przez Sad Okregowy, przy niezmienionych ustaleniach
faktycznych. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze art. 327! k.p.c. zostat
wprowadzony do Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 4 lipca 2019 r.

0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw,
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ktora w tym zakresie weszta w zycie 7 listopada 2019 r., a zatem nie mogt miec
zastosowania w niniejszej sprawie, poniewaz apelacja zostata wniesiona 17 sierpnia
2018 r. W dacie wyrokowania przez Sad Apelacyjny zasady sporzgdzenia
uzasadnienia przez sad drugiej instancji okreslat art. 387 § 2! k.p.c., a naruszenia

tego przepisu skarzgca nie zarzucita.

Co wiecej, zgodnie z art. 387 § 2' k.p.c. w brzmieniu majgcym zastosowanie
W niniejszej sprawie, jezeli sgd drugiej instancji nie przeprowadzit postepowania
dowodowego ani nie zmienit ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji,
a w apelacji nie zgtoszono zarzutéw dotyczgcych tych ustalen, uzasadnienie wyroku
moze zawieraC jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa. A contrario zatem, uwzgledniajgc art. 328 § 2 w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., nalezy przyjg¢, ze jezeli sgd drugiej instancji zmienia ustalenia faktyczne,
winien wskazac fakty, ktére uznat za udowodnione, dowody, na ktorych sie opart

i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej.

Z uzasadnienia Sgdu drugiej instancji wynika, ze uznat stan faktyczny ustalony
przez Sad Okregowy ,w zasadzie” za poprawny i wystarczajgco opisany w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Nie czynit natomiast Zadnych wiasnych
odmiennych ustalen faktycznych. Wbrew twierdzeniom skarzgcej, rozpoznajgc
apelacje T.W., Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze ,w tym zakresie tylko
zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. nie zastugiwat na
uwzglednienie”. Argumentacja skarzgcej podniesiona w skardze kasacyjnej, jakoby
»lylko zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. zastugiwat na uwzglednienie; a contrario
nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.”, opiera sie

zatem na nieporozumieniu.

Koncowo nalezy przypomnie¢, ze naruszenie przez sgd drugiej instancji
przepisow odnoszgcych sie do sposobu sporzgdzania uzasadnienia moze jedynie
wyjatkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng; dzieje sie tak wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada 2007 r.,V CSK 288/07;
z 21 lutego 2008 r., 1l CSK 264/07, OSNC-ZD 2008, Nr D, poz. 118; postanowienie
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Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2015 r., | CSK 654/14; wyrok Sgdu Najwyzszego
z 11 marca 2020 r., | CSK 585/18; z 12 stycznia 2023 r., Il CSKP 546/22). Tego

rodzaju sytuacja jednak w niniejszej sprawie nie wystgpita.

9. Zasadny jest natomiast zarzut naruszenia w niniejszym postepowaniu
przepisow o powddztwie wzajemnym. Powodztwo wzajemne jest w postepowaniu
cywilnym jedng z form obrony pozwanego, poniewaz ustawodawca dozwala, by
pozwany wnidst do sgdu pozwu gtdwnego — nie pdzniej niz w odpowiedzi na pozew
lub na pierwszej rozprawie lub w sprzeciwie od wyroku zaocznego — powodztwo
wzajemne, ktorym dochodzi roszczenia wzajemnego pozostajgcego w zwigzku
z roszczeniem powoda lub nadajgcego sie do potrgcenia (art. 204 § 1 i 2 k.p.c.
w brzmieniu relewantnym dla niniejszej sprawy). Zgodnie z art. 204 § 3 k.p.c. do
pozwu wzajemnego stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczgce pozwu, co
w praktyce odnosi sie choéby do koniecznosci spetnienia wymagan pozwu —
formalnych (w tym zwilaszcza wymagania doktadnego okreslenia Zadania)

i fiskalnych.

W niniejszej sprawie pozwana w odpowiedzi na pozew pomiescita, obok
wniosku o oddalenie powddztwa, jednoznaczne zgdanie ,przeksztatcenia uprawnien
objetych trescig dozywocia w dozywotnig rente, zgodnie z art. 913 § 1 k.c.” Sad
Okregowy niewatpliwie nie wezwat pozwanej, ktdéra nie korzystata woéwczas
z profesjonalnego zastepstwa prawnego, ani do wyjasnienia charakteru zawartego
w odpowiedzi na pozew zgdania, ani do usunigcia brakéw formalnych i fiskalnych,
rownoczesnie jednak niewatpliwie nadat biegu temu zgdaniu i rozstrzygngt o nim
merytorycznie — w punkcie 2. wyroku z 18 czerwca 2018 r. zmienit bowiem wszystkie
uprawnienia wynikajgce z umowy dozywocia z 9 wrzesnia 2015 r. na dozywotnig
rente w kwocie 504 zt miesiecznie, ptatng do rgk T.W. do 10. dnia kazdego miesigca
z gory. Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku odniést sie do tego zadania,
wskazujgc, dlaczego zastugiwato ono na uwzglednienie i podajgc wyliczenie

wysokosci renty.

Tymczasem Sad Apelacyjny uznat, Ze zadanie pozwanej zawarte
w odpowiedzi na pozew pozbawione byto i jest jakiegokolwiek znaczenia

procesowego. O ile zgodzi¢ trzeba sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze
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zamiana wszystkich lub niektérych uprawnien objetych trescig prawa dozywocia na
dozywotnig rente odpowiadajgcg wartosci tych uprawnien wymaga aktywnosci co
najmniej jednej ze stron stosunku prawnego (verba legis w art. 913 § 1 k.c. - na
zgdanie jednej z nich; wyroki Sadu Najwyzszego: z 18 lutego 1969 r., 1| CR 94/96,
OSNC 1969, nr12, poz. 225; z 15 lipca 2010 ., IV CSK 32/10), o tyle juz nie zastuguje
na aprobate dalsze rozumowanie zaprezentowane przez Sgd Apelacyjny. W ocenie
tego Sadu bowiem pozwana nie wystgpita z powddztwem wzajemnym, ale
poprzestata na zgtoszeniu ,zwyktego wniosku” o tresci odpowiadajgcej wymaganej
tresci pozwu wzajemnego; to za$ miato nakazywac jego proste zignorowanie przez
sady.

Sad Apelacyjny pomingt dwa istotne elementy: po pierwsze, nie wyjasnit
zczego wywodzi, ze pozwana, niekorzystajgca =z reprezentacji przez
profesjonalnego petnomocnika, dochowujgc zwigzku przedmiotowego i terminu
z art. 204 § 1 zd. 2 k.p.c., zdecydowata o zgtoszeniu ,zwyktego wniosku” (ktory nie
ma jakiegokolwiek znaczenia w procesie), a nie powddztwa wzajemnego (ktére
umozliwiatoby juz ocene tego, czy w analizowanym przypadku zasadne jest
zmodyfikowanie stosunku dozywocia); po drugie zas, Sgd Okregowy w istocie nadat
bieg owemu ,zwyklemu wnioskowi” jako skutecznie zgtoszonemu powoddztwu
wzajemnemu, skoro rozstrzygnat co do niego merytorycznie w wyroku konczgcym
postepowanie w sprawie w pierwszej instancji (nie odbiera znaczenia temu
rozstrzygnieciu fakt nieumieszczenia w komparycji wyroku sgdu pierwszej instanciji
sformutowania odwotujgcego sie do powoddztwa wzajemnego). Kazdy z tych
wzgledéw per se prowadzi do wniosku o zasadnosci zarzutow kasacyjnych
i koniecznosci uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Naruszenie przepisow

postepowania miato bowiem istotny wptyw na wynik sprawy.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na istotne uchybienia w zakresie
procedowania obu sgdéw. Przede wszystkim Sad Okregowy — pomimo dostrzezenia
pomieszczonego w odpowiedzi na pozew zgdania nabywcy nieruchomosci — nie
uruchomit postepowania naprawczego (choéby co do doktadnego sprecyzowania
zgdania poprzez okreslenie, czy zamianie na rente majg podlega¢ wszystkie czy
tylko niektére uprawnienia objete umowg, co do wysokosci renty zastepujgcej

wskazane uprawnienia dozywotnika, co do wartosci przedmiotu sporu, jak i co do
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uiszczenia optaty od pozwu wzajemnego). Natomiast Sgd Apelacyjny uznat, ze
w sprawie zgdanie zamiany uprawnien dozywotnika na rente nie zostato zgtoszone,
aw konsekwencji zarzucit Sgdowi Okregowemu orzekanie ponad zgdanie. Nie
mozna poming¢, ze w apelacji powddki nie zarzucono naruszenia przepisu
postepowania w postaci art. 321 § 1 k.p.c., a sad odwotawczy jest zwigzany
zarzutami naruszenia prawa procesowego. Co wiecej, Sgd Apelacyjny nie zwrdcit
pozwanej uwagi ha mozliwosc tak drastycznej zmiany oceny ztozonego przez nig
whniosku o zamiane uprawnien objetych trescig dozywocia na rente jak catkowite

pominiecie jego ztozenia.

10. Uznanie zasadnosci zarzutéw naruszenia prawa procesowego zwalnia
Sad Najwyzszy z obowigzku szerokiego odnoszenia sie do zarzutdw naruszenia
prawa materialnego, w szczegolnosci art. 5 k.c. Niezbedne jest jednak poczynienie

kilku spostrzezen w zakresie art. 913 k.c.

Zgodnie z art. 913 k.c., jezeli z jakichkolwiek powoddw wytworzg sie miedzy
dozywotnikiem a zobowigzanym takie stosunki, ze nie mozna wymagac¢ od stron,
zeby pozostawaty nadal w bezposredniej ze sobg stycznosci, sgd na zgdanie jednej
z nich zamieni wszystkie lub niektére uprawnienia objete trescig prawa dozywocia na
dozywotnig rente odpowiadajgcg wartosci tych uprawnien (§ 1). W wypadkach
wyjatkowych sad moze na Zzgdanie zobowigzanego Ilub dozywotnika, jezeli
dozywotnik jest zbywcg nieruchomosci, rozwigza¢ umowe o dozywocie (§ 2). Wolg
ustawodawcy byto zatem utrzymanie stosunku dozywocia w mocy, a jedynie
w wyjatkowych przypadkach — rozwigzanie umowy. Tak uksztattowana hierarchia

uprawnien nie moze pozostawac¢ bez wptywu na interpretacje art. 913 k.c.

W realiach niniejszej sprawy na etapie postepowania kasacyjnego poza
sporem pozostaje, ze miedzy stronami umowy dozywocia wytworzyty sie takie
stosunki, ze nie mozna od nich wymagac, by pozostawaty ze sobg w bezposredniej
stycznosci (art. 913 § 1 in principio k.c.). W pierwszej kolejnosci zatem zadaniem
sgdow meriti byto dokonanie oceny, czy — uwzgledniajgc kondycje stron i ich
wzajemne relacje, w tym ustalenie, ze obowigzek przyjecia powddki jako domownika
W przewazajgcej mierze realizowany miat by¢ przez udostepnienie mieszkania,

ktérego wiasnos¢ przeniesiono na pozwang — nie jest mozliwe dokonanie zamiany
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niektérych (lub nawet wszystkich) swiadczen objetych umowg dozywocia na rente.
Gdyby bowiem w realiach sprawy byto to stuszne rozstrzygniecie, sad obowigzany
bytby oddali¢ powddztwo o rozwigzanie umowy dozywocia — w przypadku zgtoszenia
przez strone wytgcznie zgdania rozwigzania umowy dozywocia, nie jest natomiast
mozliwe orzeczenie o zamianie uprawnien dozywotnika na rente (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 18 lutego 1969 ., Il CR 94/69, OSNC 1969/12/225; z 1 czerwca 2000
r., | CKN 209/99; z 15 lipca 2010 r., IV CSK 32/10; z 9 maja 2008 r., Ill CSK 359/07).
Tylko zatem w tych wyjgtkowych przypadkach, gdy zamiana uprawnien na rente nie
zapewni nalezytej ochrony dozywotnika, mozliwe jest rozwigzanie umowy (art. 913 §
2 k.c.).

Zagadnienie ,wyjgtkowych wypadkéw” jako przestanka rozwigzania umowy
dozywocia byto juz przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego (zob. w nowszym
orzecznictwie np. wyroki: z 13 kwietnia 2005 r., IV CK 645/04; z 9 maja 2008 r.,
Il CSK 359/07; z 15 lipca 2010 r., IV CSK 32/10; z 25 maja 2016 r., V CSK 499/15).
W Swietle dotychczasowego dorobku orzecznictwa mozna przyjac, ze ustawodawca
nie precyzuje pojecia ,wypadkow wyjgtkowych”, pozostawiajgc praktyce sgdowej
wypetnienie jego tresci. Cechg wspdlng wszystkich zasztosci, jakie kwalifikujg
wypadek unormowany w art. 913 § 2 k.c. jako wyjatkowy, nie jest jednak samo
negatywne nastawienie dozywotnika do zobowigzanego. Wypadek wyjgtkowy ma
miejsce wtedy, gdy dochodzi do krzywdzenia dozywotnika i ztej woli nabywcy
nieruchomosci (zob. zwlaszcza wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 kwietnia 1997 r.,
Il CKN 50/97), ktérym zaradzi¢ nie moze zamiana wszystkich lub niektorych
uprawnien dozywotnika na rente. Dla udzielenia ochrony przewidzianejw art. 913 § 2
k.c. nie jest tez rzeczg obojetng, z jakich przyczyn doszto do uksztattowania sie ztych
stosunkdw miedzy stronami umowy dozywocia. Oznacza to, ze mozliwos$é
zapewnienia dozywotnikowi dostatecznej ochrony przez zasgdzenie zobowigzanego
in genere na zamiane Swiadczen wynikajgcych z dozywocia na rente wyklucza
istnienie wyjgtkowego wypadku w rozumieniu art. 913 § 2 k.c. Tymczasem takiego
rozumowania Sgd Apelacyjny nie przedstawit, ograniczajgc sie do napietnowania
realizowania obowigzku przyjecia powddki jako domownika poprzez udostepnienie
odrebnego mieszkania (cho¢ taka byta wola stron), braku zgody pozwanej na

»wynajecie” osobom postronnym nalezgcego do niej lokalu z uwagi na dostrzezone
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przejawy dewastacji oraz wymiany zamka w drzwiach mieszkania, ktore pozostawato

bez dozoru powddki.

Odrebnie rozpoznane powinno by¢é powddztwo wzajemne o zamiane
wszystkich lub niektérych uprawnien dozywotnika na dozywotnig rente (art. 913 § 1
k.c.). Jego zasadnos¢ zalezna jest nie tylko od stwierdzenia, ze miedzy stronami
umowy dozywocia wytworzyly sie takie stosunki, iz nie mozna od nich wymagac, by
powodka i pozwana pozostawaty w bezposredniej stycznosci, ale rowniez od tego,
czy adekwatnie do okolicznosci zgdano zamiany wszystkich (lub tylko niektérych)
uprawnien oraz czy adekwatnie do wartosci uprawnien dozywotnika okreslono
wysoko$¢ renty, ktéra te uprawnienia ma zastgpi¢ (uchwata Sgdu Najwyzszego
z 6 lutego 1969 r., Ill CZP 130/68, OSNC 1969, nr 11, poz. 192).

11. Dostrzegajgc uchybienia w zakresie prawa procesowego w sposobie
procedowania przez sady obu instancji, konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z 18 czerwca 2018 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Warszawie.

(R.N.)

[at]



