Il CSKP 900/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej "T." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 15 czerwca 2020 r., VIl AGa 569/19,

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko T. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

o zapfate,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanej na rzecz
powoda koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za op6znienie w spelnieniu Swiadczenia pienieznego
za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

Wiadystaw Pawlak Dariusz Donczyk Agnieszka Piotrowska
[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 10 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie zasgdzit od
pozwanego T. sp. z 0.0. w G. (dalej Spotka) na rzecz powoda G.K. kwote 72 236,78
zt z odsetkami w wysokos$ci 5% za okres od 9 grudnia 2016 r. do dnia zaptaty, umorzyt
postepowanie w zakresie cofnietego powodztwa, oddalit powddztwo w pozostatej
czesci i orzekt o kosztach postepowania.

Sad ustalit, ze w maju 2016 r. powdd kupit w Hiszpanii truskawki, za ktére
zapfacit tgcznie 14 994 euro na podstawie faktur wystawionych przez sprzedajgcych.
Na podstawie zlecenia spedycyjnego z 6 maja 2016 r. powdd zlecit M.J., prowadzgce;j
dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie spedycji i transportu pod firmg J., spedycje lub
transport zakupionych owocéw z miejscowosci H. w Hiszpanii (zatadunek w dniu 10
maja 2016 r.) do miejscowosci B. w Polsce (roztadunek towaru w dniu 15 maja 2016
r.). Transport miat by¢ zrealizowany samochodem chtodnig w temperaturze
wskazanej w liscie przewozowym, ubezpieczenie tadunku pozostawiono w gestii
przewoznika, zas cena opisanej ustugi zostata ustalona przez powoda z M.J. na
kwote 1 800 euro netto. W wykonaniu tej umowy zawartej z powodem, M.J. zlecita
przedmiotowy transport pozwanej Spofce, wskazujgc, aby temperatura przewozu
odbywata sie zgodnie z listami przewozowymi CMR, przy ciggtej pracy agregatu
chtodzgcego; podkreslita, aby temperatura przewozu zostata wpisana w listach
przewozowych CMR przez zatadowce. Na podstawie zlecenia kierowca
zobowigzany byt do zmierzenia temperatury tadowanego towaru i wpisania do listu
przewozowego CMR. Do przewozu, zgodnie ze zleceniem spedycyjnym, pozwany
podstawit blizej opisany samochdd ciezarowy, ktorym kierowali K.M., A.C., a na
ostatnim odcinku P.W. Umieszczony na 13 paletach towar przeznaczony dla powoda
zatadowano w Hiszpanii 10 maja 2016 r. z przodu naczepy, oprocz niego zatadowano
takze 13 palet truskawek dla odbiorcy w K. Przed rozpoczeciem zatadunku
samochod zostat schtodzony do odpowiedniej temperatury, a po jego zakonczeniu
kierowcy ustawili temperature agregatu na plus 2 stopnie Celsjusza, w trybie pracy
ciggtej. W trakcie transportu owocow do Polski kierowcy sprawdzali temperature;
przy kolejnej kontroli stwierdzili temperature ujemng; prawidtowa temperatura
utrzymywata sie przez 1,5-2 dni w toku transportu trwajgcego 3 dni; kierowcy

prébowali ustawi¢ temperature na plus dwa stopnie Celsjusza. Do pierwszego
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miejsca roztadunku (K.) transport dotart 13 maja 2016 r. po godz. 19; towar w iloSci
13 palet zostat wydany pierwszemu z odbiorcéw bez zastrzezen z jego strony. W
trakcie roztadunku towaru powoda w B. w dniu 15 maja 2016 r. powod stwierdzit
objawy intensywnego przechtodzenia truskawek, o czym powiadomit pozwanego
jako przewoznika. Na zlecenie powoda, K.S, prowadzgca dziatalnos¢ pod firmg F. w
B., przeprowadzita 15 maja 2016 r. o godzinie 12.30 w B. w trakcie roztadunku
ogledziny i kontrole 13 palet po 420 skrzynek truskawek, pobierajgc do szczegotowej
kontroli po 5 skrzynek z kazdej palety z roznych warstw palet. W trakcie tej kontroli
K.S. stwierdzita, na podstawie wydruku temperatury z agregatu chfodniczego
pojazdu, ze w toku przewozu owocow temperatura ulegata znacznym wahaniom - od
minus 2,3 stopnia Celsjusza (dalej C) do plus 17 stopni C. Po zatadunku towaru, o
potnocy 10 maja 2016 r., temperatura na czujce wynosita plus 14-17 stopni C. W
dniach 10, 11 i 12 maja 2016 r. w czasie transportu temperatura wielokrotnie spadata
do minus 2-3 stopni C. K.S. stwierdzita takze, ze towar z 11 palet sSrednio w 45% miat
intensywne objawy przechtodzenia, w pozostatych dwoch paletach towar w 100%
przejawiat intensywne objawy przechtodzenia, co czynito go bezwartosciowym.
Wskazata, ze owoce nie spetniajg minimalnych norm i warunkoéw zamodwienia
z powodu uszkodzeh typowych dla przechtodzenia towaru w warunkach
transportowych, towar ma niskg wartos¢, wymaga sortowania, za$ truskawki bez
objawow przechtodzenia majg niskg trwatos¢, poniewaz objawy przechtodzenia sg
progresywne i bedg sie powieksza¢ w czasie. Za przeprowadzenie kontroli jakosci
K.S. wystawita fakture VAT z 18 maja 2016 r. na kwote 400 ztotych netto (492,00 zt
brutto), z terminem ptatnosci do 1 czerwca 2016 r., ktérg powdd zaptacit. W dniu 15
maja 2016 r. powdd podjgt prébe sprzedazy truskawek  prosto
z samochodu, ale nie ustalono, jaka ilos¢ zostata sprzedana i za jakg kwote.
Pozostate truskawki zostaly wyrzucone do punktu odpadédw na gieldzie
w B. Koszt przyjmowania odpaddéw miesci sie w czynszu najmu powierzchni
handlowej na tej gietdzie. W dniu 16 maja 2016 r. komisarz awaryjny J.F.,
reprezentujgcy |. sp. z 0.0. dziatajgcg na zlecenie ubezpieczyciela pozwanej Spotki
— L. z siedzibg w W., przeprowadzit ogledziny i kontrole przedmiotowych truskawek
w zakresie udostepnionych mu 6 palet, stwierdzajgc, ze uszkodzeniu wskutek

znacznego wahania temperatury podczas transportu ulegto 50% cato$ci tadunku. W
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wyniku kontroli agregatu chtodniczego w samochodzie ciezarowym, ktorym
dokonano przewozu truskawek, stwierdzono, iz nie utrzymuje on zadanej
temperatury, a bezposrednig przyczyng powstania szkody w przewozonym tadunku
byta niesprawnos¢ agregatu chtodniczego. Sad ustalit, ze kilka miesiecy wczes$niej,
w styczniu 2016 r., przeprowadzono przeglgd agregatu chtodniczego
zainstalowanego w samochodzie wykonujgcego transport przedmiotowych
truskawek w trakcie, ktérego dokonano przeglagdu wydajnosci chtodniczej, grzewczej,
odszranianie, prace ciggta, prace automatyczng i ilos¢ czynnika chtodzgcego.
Agregat miat ok. 15 - 18 lat, po naprawie byt sprawny; w tego typu agregatach usterki
zdarzajg sie czesto, ze wzgledu na wystepujgce zjawisko gnicia instalaciji
elektrycznej. W dniu 17 maja 2016 r. pozwana Spoétka zlecita ogélne sprawdzenie
oraz naprawe agregatu chtodniczego, w trakcie ktdrej wymieniono koncowki stykow
ptytki regulatora, ze wzgledu na zasniedziate styki. Na podstawie dowodu z opinii
biegtego sgdowego Sad Okregowy ustalit, ze towar w postaci truskawek, w ktorym
odsetek przemrozonych truskawek stanowit 50% catosci,
a pozostata czes¢ truskawek byta uszkodzona, nie nadawat sie do obrotu
handlowego. W dniu 15 maja 2016 r. M.J. wystawita fakture VAT
za ustuge spedycyjng do zlecenia z 10 maja 2016 r. na kwote 7969,50 ztotych/
9.802,49 zt brutto z terminem ptatnosci do 24 maja 2016 r., ktérg powod zaptacit.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sgd pierwszej instancji doszedt do
przekonania, ze powodztwo zastuguje na uwzglednienie na podstawie art. 17 ust. 1
i art. 18 ust.4 w zw. z art. 17 ust. 4 litera d oraz art. 25 w zw. z art. 23 ust. 1i 2
Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego (CMR) sporzgdzone;j
w Genewie 19 maja 1956 r. (Dz. U. z 1962 r. Nr 49, poz. 238 z p6zn. zm., dale;j:
CMR).

Wyrokiem z 15 czerwca 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
pozwanej Spofki, podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej
instanciji.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. przez
nierozpoznanie zarzutéw apelacji, w tym zarzutéw dotyczgcych ustalen faktycznych
oraz naruszenie art. 217 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 381 i art. 382 k.p.c.

przez pominiecie wnioskow dowodowych zgtoszonych w apelacji przez pozwana,
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podczas gdy potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. W skardze zawarto takze
zarzuty naruszenia art. 25 ust. 1 2 lit. b) CMR, art. 17 ust. 1 CMR w zw. z art. 25
CMRi art. 6 k.c., art. 23 ust. 4 CMR oraz art. 18 ust. 4 w zw. z art. 17 ust. 4 lit. d
CMR. Formutujgc te podstawy kasacyjne, pozwana Spodtka wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zarzuty naruszenia przepisdw postepowania nie sg uzasadnione. Powinnos¢
rozpoznania sprawy w granicach apelacji oznacza miedzy innymi nakaz wziecia pod
uwage, rozwazenia i oceny wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow
i wnioskéw. Nierozpoznanie zarzutéw apelacji stanowi naruszenie art. 378 § 1 k.p.c.
(zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09 i z 19 sierpnia
2010 r., IV CSK 80/10). Z przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku
rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika jednak koniecznos$¢ odrebnego
omowienia w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji kazdego zarzutu i kazdego
argumentu podniesionego w apelacji. Wystarczajgce jest, jesli sad drugiej instancji
odniesie sie do zarzutéw i wnioskow apelacji w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty
one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem rozstrzygniecia
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lutego 2021 r. | CSK 709/20; wyroki
Sadu Najwyzszego z 4 wrzesnia 2014 r., 1| CSK 478/13, OSNC-ZD 2015, nr 4 poz.
64 oraz z 4 wrze$nia 2014 r., | PK 25/14, OSNP 2016, Nr 1, poz. 6). W Swietle tresci
uzasadnienia Sgdu drugiej instancji w tej sprawie nie ma podstaw do uwzglednienia
zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c., albowiem Sad ten odnidst sie do apelacyjnych
zarzutow bteddw w ustaleniach faktycznych, uznajac je jednak za bezzasadne (zob.
str. 9-11 uzasadnienia). Skarzgca Spotka nie wykazata takze naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 381 i 382 k.p.c. przez
nieuwzglednienie sformutowanego w apelacji pozwanej wniosku o dopuszczenie
w postepowaniu apelacyjnym dowodu z dokumentu wskazujgcego na rok 2004 r. jako
rok produkcji samochodu ciezarowego, ktérym wykonano przewoéz. Dowdd ten

miatby stuzyC zwalczeniu przyjetego przez Sad pierwszej instancji - w Slad za
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zeznaniem swiadka K.M. - ustalenia, Zze ,przedmiotowa chtodnia pamietata czasy
PRL”. Sad drugiej instancji wyjasnit przyczyny tej, kwestionowanej w skardze
kasacyjnej, decyzji procesowej zgodnie z wyktadnig art. 381 k.p.c. przyjetg w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. str. 10 uzasadnienia). Zarzut naruszenia art.
381 k.p.c. nie zastuguje zatem na uwzglednienie, podobnie jak zarzut naruszenia art.
382 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze chociaz art. 382
k.p.c. ma charakter ogolnej dyrektywy okreslajgcej istote postepowania apelacyjnego
jako kontynuacje merytorycznego rozpoznania sprawy, to jednak moze stanowi¢
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze sad drugiej
instancji bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego w sprawie materiatu oraz ze
uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, ktérej to powinnosci skarzgca nie
podotata (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 stycznia 1999r., [ CKN 100/98,
OSNC 1999, Nr 9, poz. 146 iz 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99,0SNC 2000, Nr 1, poz.
17, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r., Il CSK 337/06; z 9 czerwca
2005 ., Il CK 674/04 oraz z 12 czerwca 2013 r.,Il CSK 634/12).

Przechodzac do rozwazenia materialnoprawnych zarzutow kasacyjnych nalezy
w pierwszym rzedzie przypomniec, ze stanowigca podstawe prawng zaskarzonego
wyroku Konwencja CMR zawiera normy szczegdlne, wytgczajgce co do objetych nig
kwestii stosowanie norm prawa wewnetrznego oraz umow miedzynarodowych.
Regulacja ma charakter bezwzgledny, a zakres jej obowigzywania dotyczy
wszystkich sporéw, ktére wynikajg z przewozow podlegajgcych Konwencji. Przyjmuje
sie, ze przepisy Konwencji CMR podlegajg wyktadni autonomicznej, ktéora ma
zagwarantowaC realizacje celu polegajgcego na ujednoliconym rozumieniu
przyjetych w niej rozwigzan. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza przewoznika
w zasadzie ma charakter wytgczny, jedynie w nielicznych wypadkach dotyczgcych
odpowiedzialno$ci za nienalezyte wykonanie niewskazanych w niej obowigzkow
kontraktowych, majg subsydiarne zastosowanie przepisy krajowego porzgdku
prawnego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 3 wrzesnia 2003 r., || CKN 415/01,
OSNC 2004, Nr 10, poz. 163; z 7 marca 2017 r., Il CSK 242/16 oraz z 26 listopada
2019 r., IV CSK 415/18).

Przedmiotem sporu w tej sprawie byty zasadniczo dwie kwestie, po pierwsze czy

pozwana Spotka ponosi co do zasady odpowiedzialnos¢ za szkode polegajgcg na
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przechtodzeniu truskawek w czasie wykonanego przez nig przewozu
miedzynarodowego oraz czy Sady meriti prawidtowo i zgodnie z unormowaniami
CMR ustality zakres szkody i rozmiar naleznego powodowi z tego tytutu
odszkodowania.

Co do pierwszego z podniesionych zagadnien, skarzgca zarzucita naruszenie art.
18 ust. 4 w zw. z art. 17 ust. 4 lit. d CMR przez jego btedng wykladnie
i niezastosowanie w sprawie w sytuacji, gdy, w jej ocenie, spetnione zostaty
przestanki ich zastosowania. Stosownie do art. 17 ust. 1 CMR, przewoznik
odpowiada za catkowite lub czesciowe zaginiecie towaru lub za jego uszkodzenie,
ktore nastgpi w czasie miedzy przyjeciem towaru a jego wydaniem, jak rowniez za
opo6znienie dostawy. Art. 17 ust. 4 litera d CMR przewiduje, ze, uwzgledniajgc
postanowienia artykutu 18 ustepy 2 do 5 CMR, przewoznik jest zwolniony od swej
odpowiedzialnosci, jezeli zaginiecie lub uszkodzenie towaru powstato ze
szczegolnego niebezpieczenstwa wynikajgcego z jednej lub kilku nastepujgcych
przyczyn: (....) d) naturalne wiasciwosci niektorych towaréw, mogace powodowac
catkowite lub czesciowe ich zaginiecie albo uszkodzenie, w szczegdlnosci przez
potamanie, rdze, samoistne wewnetrzne zepsucie, wyschniecie, wyciek, normalny
ubytek lub dziatanie robactwa i gryzoni. Art. 18 ust. 4 CMR , do ktérego odsyta
przytoczona regulacja, stanowi, ze jezeli przew6z wykonywany jest przy pomocy
pojazdu, urzgdzonego specjalnie dla ochrony towaréw przed wptywem ciepta, zimna,
zmian temperatury lub wilgotnosci powietrza, przewoznik moze powotywac sie na
dobrodziejstwa artykutu 17 ustep 4 litera d CMR jedynie wéwczas, gdy udowodni,
ze przedsiewzigt wszelkie obowigzujgce go w danych okolicznosciach srodki co do
wyboru, utrzymania i uzycia tych urzadzenh oraz ze zastosowat sie do specjalnych
instrukcji, ktére zostaty mu udzielone. W Swietle przytoczonych unormowan,
przestankami odpowiedzialnosci przewoznika sg: szkoda (catkowita lub czesciowa
utrata przesytki albo jej uszkodzenie), powstanie szkody w czasie miedzy przyjeciem
towaru do przewozu a jego wydaniem (tzw. zwigzek czasowy z przewozem), zwigzek
przyczynowy pomiedzy okolicznoscig zaistniatg w czasie przewozu, z ktérg
konwencja wigze obowigzek odszkodowawczy przewoznika (tzn. nie mieszczgca sie

w zakresie przyczyn zwalniajgcych) a szkodg oraz wina przewoznika.
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Odnoszac przytoczone w skardze kasacyjnej regulacje CMR do wigzgcych
Sad Najwyzszy ustalen faktycznych (art. 398'% § 2 k.p.c.), Sad drugiej instancji
przekonujgco wskazat i te ocene Sad Najwyzszy podziela, ze samo tylko poddanie
chtodni (nawet jesli wyprodukowanej pozniej niz to przyjat Sad, a nie ,,pamietajgce;j
czasy PRL”) przegladowi w warsztacie na kilka miesiecy przed wykonaniem
przedmiotowej ustugi przewozu, nie oznacza, ze przewoznik przedsiewzigt wszelkie
obowigzujgce go w danych okolicznosciach srodki co do wyboru, utrzymania i uzycia
tych urzadzen (verba legis), tak aby chtodnia utrzymywata statg i wpisang do listu
przewozowego temperature zapewniajgcg witasciwe warunki kilkudniowego
przewozu owocow migkkich, jakie stanowig truskawki. Szkoda ewidentnie wynikfa
z awarii tego mechanizmu, usunietej dopiero po zakonczeniu przewozu. Sad
Apelacyjny trafnie zatem przyjat w ustalonym stanie faktycznym, ze pozwana Spoétka
jako przewoznik ponosi co do zasady odpowiedzialnos¢ za powstatg szkode; nie
doszto zatem do naruszenia art. 18 ust. 4 w zw. z art. 17 ust. 4 lit. d CMR w sposéb
wskazany przez skarzgca.

W zakresie drugiej ze spornych kwestii pozwana Spétka zarzucita naruszenie
art. 23 ust. 4 CMR przez jego zastosowanie w sprawie, stanowigce konsekwencje
uchybienia art. 25 ust. 1 i 2 lit. b) CMR przez przyjecie szkody catkowitej mimo
ustalenia, ze cze$¢ przewozonego towaru zostata sprzedana przez powoda
z samochodu na gietdzie w B. oraz konsekwencje naruszenia art. 17 ust. 1 CMR w
zw. z art. 25 CMR i art. 6 k.c. przez przyjecie nieprawidtowego rozktadu ciezaru
dowodu i uznanie, ze ciezar dowodu, jaka czes¢ towaru zostata sprzedana przez
powoda obcigzat pozwang, a nie powoda, na ktérym spoczywat ciezar wykazania
szkody i jej wysokosci.

Stosownie do art. 23 ust. 1 CMR, jesli na podstawie postanowieh niniejszej
Konwencji przewoznik obowigzany jest zaptaci¢ odszkodowanie za catkowite lub
czesciowe zaginiecie towaru, odszkodowanie to oblicza sie wedtug wartosci towaru
w miejscu i w okresie przyjecia go do przewozu. Zgodnie z art. 23 ust. 4 CMR, oprocz
tego zwraca sie przewozne, cto i inne wydatki poniesione w zwigzku z przewozem
towaru, w cato$ci w razie catkowitego zaginiecia i proporcjonalnie w razie
czesciowego zaginiecia; inne odszkodowania nie nalezg sie. Art. 25 ust. 1 CMR

przewiduje, ze w razie uszkodzenia przesyiki przewoznik pfaci kwote, o ktérg
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obnizyta sie warto$¢ towaru, obliczong wedtug wartosci towaru ustalonej zgodnie
z artykutem 23, ustepy 1, 2 i 4. Odszkodowanie nie moze jednak przewyzszac:
a) jezeli cata przesytka doznata obnizenia wartosci przez uszkodzenie - kwoty, ktérg
nalezatoby zaptaci¢ w razie zaginiecia catej przesytki; b)jezeli tylko czes¢ przesyiki
doznata obnizenia wartosci przez uszkodzenie - kwoty, ktdrg nalezatoby zaptaci¢
W razie zaginiecia czesci, ktéra doznata obnizenia wartoSci.

Whbrew zarzutom skargi kasacyjnej pozwanej Spoétki, powdd sprostat natozonemu
na niego obowigzkowi udowodnienia faktu powstania szkody i jej rozmiaru, nie doszto
zatem do uchybienia art. 6 k.c. Zakres szkody w wysoko$ci petnej wartosci przesytki
oraz kwota przystugujgcego powodowi odszkodowania odpowiadajg ustaleniom
faktycznym poczynionym w tej sprawie przez Sad Apelacyjny w oparciu 0 ocene
zebranego w sprawie materiatu sprawy, a takze przytoczonym w skardze kasacyjne;j,
prawidtowo zinterpretowanym i zastosowanym przepisom CMR. Postulowane przez
skarzgcg pomniejszenie naleznego powodowi odszkodowania o ewentualng korzysé
powoda wynikajgcg z twierdzonej przez pozwang sprzedazy czesci towaru na
gietdzie w B. w dniu 15 maja 2016 r., mogtoby nastgpi¢ w wypadku podniesienia i
wykazania przez pozwang Spétke, w drodze sformutowania wtasciwych wnioskow
dowodowych, zarzutu compensationis lucri cum damno, czego pozwana Spotka
skutecznie nie uczynita w postepowaniu przed sgdami powszechnymi, na co trafnie
zwrocit uwage Sad Apelacyjny (zob. str.12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W
opracowaniach komentatorskich do Konwencji CMR podnosi sie, ze dowdd na
okolicznos¢ szkody spoczywa na osobie uprawnionej do dochodzenia
odszkodowania (w tej sprawie na powodzie). Osoba uprawniona nie ma jednakze
obowigzku udowodnic¢, ze uszkodzona przesytka zostata sprzedana za nizszg kwote,
Istotne jest, ze uszkodzona przesytka ma nizszg warto$¢ rynkowa niz nieuszkodzona
i ta okoliczno$¢ powinna by¢ wykazana przez osobe uprawniong, do czego w tej
sprawie doszito.

W Swietle przedstawionych rozwazan, skarga kasacyjna pozwanej Spotki
podlegata oddaleniu jako bezzasadna (art. 398" k.p.c.). Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz powoda, ktdéry wniost odpowiedz na skarge,
znajduje podstawe w art. 98 § 11§ 1! k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.,
a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jedn. tekst:
Dz. U. 22023 r. poz. 1964).

Wiadystaw Pawlak Dariusz Donczyk Agnieszka Piotrowska

(M.M.)

[ms]



