Il CSKP 889/23

POSTANOWIENIE

19 listopada 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Lodko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Doliwa

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 12 sierpnia 2022 r., V ACa 445/22,

w sprawie z powodztwa K. K. i M. K.
przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek powodéw o zasadzenie

postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz

kosztow

[wr]
UZASADNIENIE
Pozwany wniést skarge kasacyjng do wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z 12 sierpnia 2022 r. Zaskarzyt wyrok w czesci tj. w punktach Il i lll, i wnidst o jego

uchylenie w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie

o uchylenie w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy.

Pismem z 7 czerwca 2023 r. pozwany cofnagt czesciowo wniosek kasacyjny,

wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie punktow Il i Il



Il CSKP 889/23 2

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku

w zaskarzonej czesci, tj. punktach Ili lll i orzeczenie co do istoty sprawy.

Powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢
m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1) i wniosek o uchylenie lub uchylenie
i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3).
Okreslone w tym przepisie wymagania majg dla skargi charakter konstrukcyjny,
a ich braki nie podlegajg uzupetnieniu. Wniosek taki wynika z poréwnania tresci
art. 3988 § 2 k.p.c. in medio oraz art. 398% § 1 k.p.c. Tylko drugi z przywotanych
przepisow dopuszcza sanowanie okreslonych brakéw skargi kasacyjnej.
Nie dotyczy to jednak elementow konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1
k.p.c. Skarga niespetniajgca wymagan okreslonych w tym przepisie lub z innych

przyczyn niedopuszczalna podlega odrzuceniu a limine (art. 398° § 2 k.p.c.).

Prawidtowo skonstruowana skarga kasacyjna powinna zatem obejmowac
w petni jasne, jednoznaczne i zrozumiate okreslenie elementéw wskazanych
w art. 398* § 1 k.p.c., powinna by¢ sporzgdzona tak, by nie stwarzata Zadnych
watpliwosci interpretacyjnych. Od skarzgcego wymaga sie bowiem, aby skarga
zostata prawidlowo zredagowana i nie wywotywata watpliwosci o charakterze
interpretacyjnym, pozostawiajgc Sadowi Najwyzszemu do samodzielnego
okreslenia elementéw konstrukcyjnych skargi kasacyjnej w drodze zabiegéw
interpretacyjnych i analizy sformutowan, ktérymi postuzyt sie jej autor. Waga tych
obowigzkéw i powigzane z nimi wymaganie precyzji w okre$laniu zakresu
zaskarzenia oraz formutowaniu wnioskéw kasacyjnych powoduje, ze ewentualne
wady skargi w tym zakresie nie mogg byC — inaczej niz w przypadku brakéw

o charakterze formalnym — naprawione.

W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej zakres zaskarzenia

i wniosek o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia powinny by¢ ze sobg
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Scisle skorelowane, przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi
(zob. postanowienia SN: z 24 kwietnia 2013 r., Il CSK 77/13; z 24 sierpnia 2016 r.,
V CSK 112/16; z 24 czerwca 2022 r., | CSK 2657/22, i z 25 czerwca 2025 r.,
| CSK 502/25).

Skarga kasacyjna pozwanego nie spetnia tego wymagania, poniewaz brak
jest korelacji pomiedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem o uchylenie
zaskarzonego wyroku. W judykaturze Sgdu Najwyzszego dopuszcza sie mozliwos$é
modyfikacji zakresu zgdanego przez skarzgcego uchylenia lub uchylenia i zmiany
wyroku w celu dostosowania go do zakresu zaskarzenia, jednak wytgcznie przed
uptywem dwumiesiecznego terminu wyznaczonego przez ustawe na wniesienie
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 k.p.c.). Wadliwosci ujawnione w tym zakresie po
jego uptywie majg charakter nieusuwalny (art. 398 § 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3984
§ 1 pkt 1 k.p.c.), w zwigzku z czym zmiana tresci skargi kasacyjnej dotyczaca jej
wymogow konstrukcyjnych, dokonana przez skarzgcego po uptywie terminu na
wniesienie skargi, jest bezskuteczna (zob. postanowienie SN z 29 pazdziernika
2024 r., | CSK 1608/23).

Termin do wniesienia przez pozwanego skargi kasacyjnej uptynat
31 pazdziernika 2022 r. Pismo procesowe pozwanego z 7 czerwca 2023 r.
modyfikujgce wniosek kasacyjny w celu dostosowania go do zakresu zaskarzenia,

whniesione po tej dacie, nie mogto wiec odnie$¢ zamierzonego skutku.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu na podstawie
art. 398° § 3 k.p.c.

Whniosek powoddw o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego,
zgtoszony w odpowiedzi na skarge kasacyjng, zostat powigzany z wnioskiem
o oddalenie skargi lub odmowe jej przyjecia. Zadne z takich rozstrzygnieé¢
w sprawie nie zapadto, zatem nie ma podstaw do przyznania kosztow
postepowania kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na skarge kasacyjng
wniosek o przyznanie tych kosztow tgczy ze wskazanymi przez siebie, innym
rozstrzygnieciem (zob. postanowienia SN z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01,
i z 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12).
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Adam Doliwa Mariusz todko Piotr Telusiewicz

[wr]

[rg.]



