Il CSKP 876/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Oktawian Nawrot

SSN Marcin Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 4 sierpnia 2020 r., | ACa 1124/17,

w sprawie z powodztwa E.B. i B.B.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza na rzecz E.B. od Banku spétki akcyjnej w W. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych z tytulu zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. E.B. i B.B.,, po ostatecznym zmodyfikowaniu powddztwa, wniesli o
ustalenie, ze zawarta pomiedzy nimi a Bankiem spoétkg akcyjng w W. umowa kredytu
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mieszkaniowego [...] na kwote 125 950 CHF, przeznaczonego na budowe budynku
mieszkalnego, wraz z aneksem do umowy nr 1 z 20 lipca 2007 r., ktérym kwota
kredytu zostata zwiekszona do 168 850 CHF, jest niewazna, ewentualnie o
stwierdzenie istnienia klauzul abuzywnych w tej umowie kredytowej poprzez uznanie

za niedozwolone postanowien zawartych w blizej wskazanych punktach umowy.

2. Wyrokiem z 2 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w Warszawie ustalit, ze
umowa kredytu mieszkaniowego [...] zawarta 26 pazdziernika 2006 r. wraz z
aneksem nr 1 z 20 lipca 2007 r. pomiedzy B.B. i E.B. a Bankiem spotkg akcyjng w

W. jest niewazna oraz rozstrzygnat o kosztach procesu i kosztach sgdowych.

3. Wyrokiem z 4 sierpnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje

pozwanej i rozstrzygnat o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zgodnie z ktorymi 26 pazdziernika 2006 r. Bank spdtka akcyjna w W.
zawarta z B. i E. matzonkami B. umowe o kredyt [...]. Kredyt w kwocie 125 950 CHF
zostat udzielony na budowe budynku mieszkalnego na okres do 1 pazdziernika
2036 r. i sptacany miat by¢ w ratach miesiecznych annuitetowych, przy czym
kredytobiorcy wyrazili zgode na potrgcanie z ich rachunku oszczednosciowo-
rozliczeniowego w walucie polskiej kolejnych rat stanowigcych rownowarto$¢ raty w
CHF wedtug obowigzujgcego w banku w dniu wymagalnosci kursu sprzedazy dla
dewiz. Oprocentowanie kredytu ustalono wedtug zmiennej stopy procentowej, ktorej
wysokos¢ miata byC¢ ustalana w dniu rozpoczynajgcym pierwszy i kolejne
trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, jako suma stawki
referencyjnej LIBOR i statej marzy. Na podstawie aneksu z 20 lipca 2007 r. kwota
kredytu zostata powiekszona o 42 900 CHF. Zwigzek matzenski powodéw zostat
rozwigzany przez rozwéd wyrokiem Sgdu Okregowego w Krosnie z 4 lutego 2015 r.
Kredyt sptacany jest z rachunku bankowego powoda w walucie polskiej przeliczanej
przez pozwanego wedtug jego tabeli kursow. Przed zawarciem umowy powodowie
nie negocjowali jej postanowien, ztozyli wniosek, korzystajgc =z formularza
bankowego, w ktorym wskazali, ze ubiegajg sie o kredyt w kwocie 300 000 zt na
finansowanie budowy domu wolnostojgcego w systemie gospodarczym i wybrali

walute kredytu — frank szwajcarski. Oswiadczyli przy tym, ze zostali zapoznani z
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warunkami kredytu w walucie polskiej, poinformowani o ryzyku zmiany kurséw
walutowych, o ryzyku stopy procentowej i 0 stosowaniu tabel kursowych pozwanego.

Po wejsciu w zycie tzw. ustawy antyspreadowej nie doszto do zmiany warunkow
umowy.

W ocenie Sadu Okregowego umowa jest niewazna z uwagi na zawarcie
w umowie kredytu denominowanego do CHF niedozwolonych postanowien
umownych zwigzanych z przeliczaniem wartosci wyptaconej kwoty kredytu i rat
kredytowych wedtug kursu swobodnie ustalonego przez bank, a powodowie majg
interes w uzyskaniu wyroku w trybie okreslonym w art. 189 k.p.c. Sad Okregowy nie
zakwalifikowat klauzul kursowych jako postanowien dotyczgcych gtownych
Swiadczen stron, traktujgc element waloryzacji jako okreslajgcy sposdb wykonania
umowy; doszedt jednoczesnie do przekonania, ze nie zostaty one sformutowane
w sposoéb jednoznaczny. Uwzgledniajgc, ze wskazane postanowienia abuzywne nie
wigzg konsumenta, a nie jest mozliwe ich zastgpienie przepisami dyspozytywnymi,
doszedt do wniosku, ze tak okrojona umowa nie okresla zasad i terminéw rozliczen

stron, wysokosci oprocentowania, stad jest niewazna.

Sad Apelacyjny szerzej odnidst sie do istnienia interesu prawnego po stronie
powodow w uzyskaniu wyroku ustalajgcego, podkres$lajgc, ze wyrok tego rodzaju
moze przesgdzi¢ nie tylko o losach swiadczen juz spetnionych w wykonaniu umowy
(ktore to swiadczenia mogtyby podlegaé zwrotowi), ale takze okresli¢ ksztatt relacii
stron na przysztosc¢. Réwnoczesnie podkreslit, ze strony nie przewidywaty mozliwosci
wyptaty kredytu w walucie obcej, w rzeczywistosci sptata kredytu rowniez byta

planowana w ztotych polskich.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia, ze powodowie nie mieli wptywu na
okreslenie warunkow kredytowych, ze dopuszczalne jest zastosowanie kursu waluty
obcej jako wskaznika waloryzacji oraz przyznat racje Sgdowi Okregowemu, ze
pozostawienie bankowi swobody okreslenia kursu waluty obcej razgco narusza
interesy konsumentow. Podobny charakter przypisat niewykonaniu nalezycie przez
bank obowigzkow informacyjnych wobec konsumentéw. Postanowienia dotyczace
przeliczen walutowych uznat za okreslajgce gtéwne swiadczenia stron, ktére jednak

nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, w zwigzku z czym podlegajg
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kontroli pod katem abuzywnosci. Sgd Apelacyjny uznat niewaznosc¢ spornej umowy
kredytowej, nie dostrzegajgc mozliwosci utrzymania w mocy stosunku prawnego,
ktéry strony zamierzalty wykreowa¢ z powodu istotnej odmiennosci kredytu

odwotujgcego sie do waluty obcej i kredytu ztotowego.

4. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt pozwany bank,
zaskarzajgc go w catosci i domagajgc sie uchylenia tego wyroku oraz przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzacy zarzucit naruszenie przepiséw prawa procesowego, a mianowicie
art. 328 § 2 w zw. z art. 391 k.p.c., jak tez naruszenie prawa materialnego w postaci
art. 385! § 1 oraz art. 3852k.c.; art. 385 § 1 w zw. z art. 3852 k.c. (i) w zw. z art. 1
ust. 2 dyrektywy 93/13 stosowanym w zw. z art. 358! § 2 k.c. i art. 111 ust. 1 pkt 4
Prawa bankowego oraz (ii) w zw. z art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢)
zatgcznika do dyrektywy 93/13; art. 65 § 11 2 w zw. z art. 385' § 2 oraz w zw.
z art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem 13. dyrektywy 93/13; art. 65 § 1 i 2 k.c.; art. 354
§ 1 oraz art. 453 k.c.; art. 385 § 2 k.c. i art. 189 k.p.c.; art. 189 k.p.c.; art. 385! § 2
w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 189 k.p.c., art. 6 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 oraz art. 32
Konstytucji RP oraz art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej, jak tez art. 56 k.c. w zw.
z art. 41 5 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe

oraz niektérych innych ustaw (dalej: ,ustawa antyspreadowa”).

5. W odpowiedzi na skarge kasacyjng E.B. domagat sie jej odrzucenia w
catosci i odmowy przyjecia w pozostatym zakresie, a takze zasgdzenia od

pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

6. Skarzgcy w zakresie prawa procesowego podnidst jedynie zarzut
naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 k.p.c. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku, z ktérego nie mozna odczyta¢ toku rozumowania prowadzgcego Sad

Apelacyjny do wniosku o niewaznosci umowy. Zarzut ten nie jest zasadny.

Przede wszystkim umkneto uwadze skarzgcego, ze zasady sporzgdzania
uzasadnienia sadu odwotawczego od 27 pazdziernika 2014 r. regulowat przede
wszystkim art. 387 § 2! k.p.c. Co wiecej, zgodnie z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzut

naruszenia przepiséw postepowania tylko wtedy jest skuteczny, kiedy to uchybienie
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mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, co z reguly nie jest mozliwe w przypadku
btedéw uzasadnienia wyroku, ktore jest sporzgdzane juz po wydaniu orzeczenia,
a wiec jego wadliwe sporzgdzenie nie moze mie¢ wptywu na tres¢ orzeczenia.
W konsekwencji Sgd Najwyzszy uznaje, ze naruszenie przez sad drugiej instanciji
przepisow odnoszgcych sie do sposobu sporzgdzania uzasadnienia moze jedynie
wyjagtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng; dzieje sie tak wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. np. wyroki SN: z 30 lipca 2021 r., V CSKP
188/21; z 25 lutego 2022 r., Il CSKP 149/22; z 29 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 147/22).

Sytuacja ta w sprawie niniejszej jednak nie zachodzi. Uzasadnienie Sgdu
drugiej instancji wykazuje pewne niedostatki (jest dos¢ ogdlne), niemniej jednak nie
sposbb zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze nie mozna odczytac toku rozumowania, ktory
doprowadzit Sgd Apelacyjny do wniosku o niewaznosci umowy. W szczegdlnosci
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, Zze Sad meriti uznat, iz
»wyeliminowanie klauzuli odwotujgcej sie do kursu kupna waluty czynitoby wadliwym
pierwsze przeliczenie, co w istocie wykluczatoby mozliwos¢ ustalenia kwoty
udzielonego kredytu. Brak z kolei oznaczenia wiasciwego kursu sprzedazy
przekreslatoby ustalenie rat w ztotych polskich. Wykonanie umowy i rozliczenie stron
w obu wypadkach wymagatoby jej uzupetnienia o dodatkowe rozwigzania”. Sad
Apelacyjny podkreslit rowniez, ze konsument moze nastepczo sanowac tego rodzaju
postanowienia, udzielajgc swiadomej i wyraznej woli na dalsze obowigzywanie tej
umowy, jednakze w ocenie Sgdu drugiej instancji w okolicznosciach sprawy nie byto
podstaw do przyjecia, ze istnieje zgoda powodow na zastgpienie kwestionowanych

postanowien umownych — dozwolonymi.

7. Powotujgc sie na pierwszg podstawe kasacyjng skarzgcy sformutowat
zarzuty, ktére koncentrujg sie wokot poglagdu, ze umowa zawarta 26 pazdziernika
2006 r. nie zawierata niedozwolonych klauzul umownych, a Sady meriti btednie
uznaty, ze umowa jest niewazna. Przede wszystkim skarzgcy sformutowat kilka
zarzutow odnoszacych sie do naruszenia art. 385! i art. 3852 k.c., rowniez
w powigzaniu z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 stosowanym w zw. z art. 358! § 2 k.c.
iart. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego oraz w zwigzku z art. 4 ust. 1 dyrektywy

93/13 i ust. 2 lit. c) zatgcznika do dyrektywy 93/13, w kontekscie oceny klauzul
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przeliczeniowych zawartych w umowie za klauzule abuzywne. Nie sposéb uznac ich

za zasadne.

Artykut 385' § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtowne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Natomiast art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 stanowi, ze ocena nieuczciwego charakteru warunkoéw nie dotyczy ani
okreslenia gtéwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towarow lub ustug, o ile warunki te zostaty wyrazone
prostym i zrozumiatym jezykiem. Réwnoczesnie za Swiadczenia gtdwne nalezy
uznaé¢ Swiadczenia nalezgce do kategorii przedmiotowo istotnych w powstatym
miedzy stronami stosunku cywilnym, typowe dla niego i charakterystyczne,
decydujgce o istocie umowy, chociaz niekonieczne zaliczane w systematykach
doktrynalnych do kategorii essentialia negotii (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 6 kwietnia 2004 r., | CSK 472/03; z 8 czerwca 2004 r., | CK 635/03; z 8 listopada
2012 r., 1 CSK 49/12, OSNC 2013, nr 6, poz. 76; z 2 kwietnia 2015 r., | CSK 257/14;
z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79;
z 24 pazdziernika 2018 r., 1| CSK 632/17; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22).

Majgc na uwadze powyzsze regulacje, w pierwszej kolejnosci wskazac trzeba,
ze w ustaleniach faktycznych poczynionych przez sady meriti brak ustalenia, by
w umowie zawartej przez strony wyodrebnione byly klauzula ryzyka walutowego
i klauzula spreadu walutowego. Z rozwazan Sgdu Apelacyjnego wprost wynika, ze
w umowie wystepujg jednorodne klauzule okreslajgce mechanizm ustalania kursu
waluty na potrzeby wykonania poszczegolnych obowigzkow umownych. Wbrew
wywodom zawartym w skardze nie jest mozliwe podzielenie zawartych w umowie
klauzul na dozwolone klauzule ryzyka walutowego oraz niedozwolone klauzule
spreadowe, gdyz podziat taki bytby sztucznym zabiegiem intelektualnym,
niemajgcym odzwierciedlenia w umowie i innych dokumentach ksztattujgcych tresc

stosunku prawnego stron. W konsekwencji prowadzitby on do rezultatu, w ktérym
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sad tworzytby na nowo tres¢ umowy miedzy stronami, co jest oczywiscie

niedopuszczalne.

Klauzule indeksacyjne zawarte w umowie stron, jak stusznie wskazat Sad
Apelacyjny, nie sprostaty testowi abuzywnoséci. Sad Najwyzszy juz wielokrotnie
wskazywat, ze postanowienia, ktore uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
kurséw walut, sg nietransparentne, poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku iobarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem.
W konsekwencji postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ziotéwki przy wyptacie kredytu, jak
i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs
waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowienn umownych (zob. wyroki
SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia
2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019r., Il CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18,
OSNC 2020, Nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021,
nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22;
z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22). Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokosci Swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku, przy czym dla tej oceny nie ma znaczenia, czy bank
w rzeczywistosci z tej swobody korzystat, niekorzystnie ksztattujgc pozycje

konsumenta.

Sama mozliwos¢ zaciggniecia kredytu w ziotéwkach, mozliwos¢ zlecenia
wyptaty kredytu we frankach szwajcarskich (ktoérej, nota bene, zadna ze stron nie
brata pod uwage) czy sptaty rat we frankach szwajcarskich abuzywnosci klauzul
przeliczeniowych nie niweczg. Podobnie nie sanuje abuzywnego charakteru
postanowienia umownego oddajgcego w rece jednego z kontrahentéw prawo
okreslenia wysokoéci wlasnego swiadczenia i $wiadczenia drugiej strony to, ze
zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego bank jest obowigzany ogtaszac¢

stosowane kursy walutowe. W analizowanej sytuacji nie chodzi bowiem o to, ze
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konsument po zapoznaniu sie ze stosowanym przez bank kursem walutowym
podejmowat decyzje o zwigzaniu sie lub niezwigzaniu stosunkiem umownym, lecz
o to, ze w ramach stosunku umownego bank miat prawo swobodnie ksztattowac

zakres obowigzkéw umownych obu stron.

Reasumujgc, wbrew zarzutom skarzgcego, kwestionowane przez powoddéw
postanowienia stanowigce klauzule indeksacyjne sg abuzywne, a zatem sg od
poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzysé
kredytobiorcy, chyba ze nastepczo udzieli on Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule
i w ten sposob przywrdci skuteczno$é z mocg wsteczng (zob. uchwate skfadu
7 sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r.,, Illl CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56).

8. Skarzacy sformutowat rowniez zarzuty naruszenia art. 65 § 1 i 2 w zw.
z art. 385 § 2 oraz w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem 13. dyrektywy 93/13;
art. 65§ 11i 2 k.c., jak tez art. 354 § 1 k.c. oraz art. 453 k.c. w zwigzku z wadliwg

w jego ocenie kwalifikacjg spornego kredytu jako kredytu indeksowanego.

Skarzagcy prawidtowo ocenia, ze sporny kredyt jest tzw. kredytem
denominowanym, a nie indeksowanym. W kredycie indeksowanym bowiem kwota
kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyptacona, ale zostaje
przeliczona na walute obcg wedtug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna
tej waluty obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, przy czym sptata kredytu
nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest
wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli
umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujgcym w dniu uruchomienia
kredytu, za$ sptata kredytu nastepuje w walucie krajowej. Wreszcie dla porzadku
warto wskazaé, ze w kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie

obcej a wyptata i sptata réwniez jest dokonywana w tej walucie.

Sporny kredyt wyrazony zostat we frankach szwajcarskich, przy czym strony
uzgodnity jego wyptate w ztotych polskich, jest zatem niewatpliwie tzw. kredytem
denominowanym. Wskazane uscislenie terminologiczne pozostaje jednakze bez
wplywu na rozstrzygniecie sprawy, skoro usuniecie ze spornej umowy klauzul

przeliczeniowych sprawia, iz nieznana jest juz kwota, ktérg strona pozwana powinna
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spetni¢ w wykonaniu swojego zobowigzania na rzecz powodow. Utrzymanie umowy
W mocy — w sytuacji niezwigzania powoddéw klauzulami abuzywnymi — jest
niemozliwe, zas powodowie nie udzielili nastepczo zgody na kwestionowane
klauzule. Wprawdzie Sad Apelacyjny w tym przypadku wyeksponowat raczej
zaistnienie istotnego przeksztatcenia umowy na skutek usuniecia klauzul
przeliczeniowych, ktory to argument nie moze mie¢ przesgdzajgcego znaczenia dla
oceny mozliwosci utrzymania umowy w mocy, ale nie podwaza to ostatecznej

generalnej konstatacji sgdéw meriti w niniejszej sprawie.

Catkowicie niezrozumiate sg przy tym argumenty skarzgcego, jakoby
o mozliwosci wykonania umowy (a w konsekwencji o zwigzaniu stron umowg
w pozostatym zakresie) miato Swiadczy¢é brzmienie art. 453 k.c., ktéry statuuje
uprawnienie dtuznika do zwolnienia sie ze zobowigzania poprzez spetnienie — za
zgodg wierzyciela — innego swiadczenia niz uzgodnione (datio in solutum).
Nieuprawnione jest tez stanowisko pozwanego, jakoby usunigecie abuzywnych
postanowien umownych skutkowato automatycznym przeksztatceniem umowy
w umowe o kredyt walutowy, skoro abuzywne sg wytgcznie klauzule przeliczeniowe,
a nie postanowienie umowy o tym, ze kredyt powinien zosta¢ wyptacony w ztotych

polskich.

Wreszcie, gdyby zaistniata potrzeba wypetnienia Iuki powstatej na skutek
usuniecia postanowien abuzywnych (a potrzebe takg aktualizuje jedynie koniecznosc¢
uchronienia konsumenta przed szczegodlnie niekorzystnymi skutkami upadku
umowy), prawo polskie nie oferuje przepisow dyspozytywnych, ktére mogtyby zostac

wykorzystane w tym celu.

9. Nie jest zasadny réwniez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Sgd Apelacyjny
wskazat, ze istnienia interesu prawnego po stronie powodéw w uzyskaniu wyroku
ustalajgcego upatruje w definitywnym rozstrzygnieciu o stosunku prawnym
wynikajgcym z zawarcia w lipcu 2007 r. umowy kredytowej, w kontekscie zasad

rozliczenia niewaznej umowy kredytowe;.

Sad Najwyzszy wskazuje, ze problematyka interesu prawnego w konteks$cie
tzw. spraw frankowych byta juz przedmiotem poszerzonej analizy Sgdu Najwyzszego.

Opowiedziano sie w tym zakresie za szerokim pojmowaniem tego interesu, o ile
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powod wykaze, ze wyrok ustalajgcy wywota takie konsekwencje prawne
w stosunkach miedzy stronami, w wyniku ktérych ich sytuacja prawna zostanie
okreslona jednoznacznie, nie bedzie budzita watpliwosci, co spowoduje
w konsekwencji, iz zostanie usunieta niepewnosc¢ co do istnienia okreslonych praw
i obowigzkow stron oraz ryzyko ich naruszenia w przysziosci (zob. np. wyrok SN
z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22). Pomimo czesciowo wadliwego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia w zakresie, w jakim odnosi sie do tzw. teorii salda i teorii
dwoch kondykcji, pozwany nie podwazyt skutecznie ocen zaprezentowanych przez

sady meriti.

10. Niezasadne sg wreszcie zarzuty, w ktorych skarzgcy wskazuje, ze ocena
zastosowania sankcji upadku umowy powinna nastgpi¢ z uwzglednieniem interesow
przedsiebiorcy, ktory zastosowat w umowie niedozwolone klauzule umowne. Takie
stanowisko pomija aksjologie systemu ochrony konsumenta przewidziang
w dyrektywie 93/13. Proba modyfikacji systemu stworzonego na bazie dyrektywy
w celu ochrony interesow przedsiebiorcow bytaby sprzeczna zaréwno z przepisami
dyrektywy, Kodeksu cywilnego, jak iz orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
UE, z ktorego wynika w szczego6lnosci zakaz zmieniania przez sgd postanowien
umowy. Trybunat Sprawiedliwos$ci UE wyklucza nie tylko tzw. redukcje utrzymujgca
skutecznos¢ postanowienia abuzywnego, ale takze wytgcza mozliwos$¢ uzupetniania
luk w umowie powstatych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Z punktu
widzenia banku konsekwencje wynikajgce z zastosowania art. 385%-3852 k.c. petnig
funkcje tzw. penalty default, a zatem klauzuli odstraszajgcej kredytodawce od
stosowania w przysztosci niedozwolonych postanowien umownych. Sankcja
niewaznosci miesci sie zatem w katalogu mozliwych konsekwencji postugiwania sie

klauzulami abuzywnymi, spetniajgc wymadg skutecznosci i proporcjonalnosci.

11. Nie przekonuje réwniez zarzut jakoby Sgd Apelacyjny naruszyt art. 56 k.c.
w zw. z art. 4 i 5 ust. 2 ustawy antyspreadowej. Po pierwsze, wskazac trzeba, ze
strony nie zawarty aneksu rekomendowanego nowg regulacjg. Po drugie, oceny, czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r.,
I CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). W konsekwencji ocena abuzywnosci

postanowien umowy nie moze by¢ dokonywana ani w Swietle takich okolicznosci jak
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np. kryzys ekonomiczny z konca 2008 r. czy pandemia Covid-19, ani wejscie w zycie
ustawy antyspreadowej. Wejscie w zycie ustawy antyspreadowej nie sanowato
abuzywnosci klauzul w umowach zawartych kilka lat wczesniej, poniewaz
ustawodawca nie zawart w ustawie tej regulacji tego rodzaju. Stusznie zauwaza
skarzgcy aprobate ustawodawcy dla kredytow denominowanych czy indeksowanych,
ale nie towarzyszyta jej regulacja odnoszgca sie do stosunkow majgcych podstawe

w umowach wczesniej zawartych.

12. Wobec niezasadnoséci zarzutéw kasacyjnych Sad Najwyzszy na podstawie
art. 398 k.p.c. oddalit skarge kasacyjnag, o kosztach postepowania kasacyjnego
orzekajgc na podstawie art. 98 § 1i 3 wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.iw zw. z § 2 pkt 7
wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[KW]

r.g.
[ms]



