Il CSKP 874/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Wiadystaw Pawlak

Protokolant Przemystaw Mazur

po rozpoznaniu na rozprawie 19 stycznia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 lipca 2020 r., | ACa 616/18,

w sprawie z powodztwa D. M.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

0 zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. obcigza pozwang kosztami postepowania kasacyjnego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit
powodztwo D. M. przeciwko Bank S.A. w W. o zapfate (pkt I) i orzekt o kosztach
postepowania (pkt II).

Powyzsze orzeczenie opart na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 15 grudnia 2006 r. strony zawarty umowe o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych ,M” waloryzowany kursem CHF, na mocy ktérej bank udzielit powddce
kredytu w kwocie 128 000 zi, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego, z
przeznaczeniem na zakup spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego. Kredyt miat zosta¢ sptacony w ciggu 240 miesiecy, tj. do 12 grudnia
2026 r. w réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych okreslonych w harmonogramie.
Oprocentowanie ustalono wedtug zmiennej stopy procentowej -stawka bazowa
LIBOR 3M powigkszona o statg marze banku w wysokosci 1,35%. Raty kapitatowo-
odsetkowe miaty by¢ sptacane w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej Banku S.A., obowigzujgcego na dzien spfaty, z
godziny 14:50, a sptata kredytu miata nastepowaé na podstawie nieodwotalnego
przez czas trwania umowy zlecenia dokonywania przelewu z okreslonego rachunku
bankowego. Powddka oswiadczyta, ze zostata zapoznana z warunkami udzielania
kredytu ztotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, jest swiadoma, ze z
kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje
wynikajgce z niekorzystnych wahan kursu ztotego wobec walut obcych mogg miec

wptyw na wzrost kosztow obstugi kredytu.

Pozwana ustala tabele kursowe dla kredytow waloryzowanych walutg obcg na
podstawie $rednich notowan 2z rynku miedzybankowego prezentowanych
w serwisach internetowych R. i B., dodajgc do srednich kurséw ustalony przez
zarzad spread walutowy. Z dniem 1 lipca 2009 r. powddce umozliwiono sptate
kredytu w walucie waloryzacji. W dniu 29 stycznia 2014 r. powddka sptacita cate
zobowigzanie kredytowe, tagcznie uiszczajgc 210 419,45 zt, a w dniu 13 listopada
2015 r. wezwata pozwang do zaptaty kwoty 62 302,41 zt z odsetkami jako

nienaleznego swiadczenia z uwagi na niewazno$¢ umowy.

Sad Okregowy uznat, ze powddka nie mogta sie powotywaé na art. 410 k.c.,

poniewaz nie dowiodta, ze umowa kredytu byta niewazna. Odnoszgc sie do
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wskazanych przez powodke podstaw niewaznosci, Sgd podkreslit, ze zawarta
umowa byta dopuszczalna w swietle art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2023, poz. 2488, dalej - ,pr.bank.”) w zwigzku z art.
353! k.c., zas$ waloryzacje przewidywat art. 3581 § 2 k.c. Umowa okreslata kwote
i walute kredytu, zasady i termin spfaty, wysokos¢ oprocentowania, a takze warunki
jego zmiany. Sad nie dostrzegt takze podstaw do uznania umowy za sprzeczng
z zasadami wspotzycia spotecznego. Sprzecznos¢ taka musiataby istnie¢ w chwili
zawarcia umowy, podczas gdy powodka zdecydowata sie na kredyt waloryzowany
kursem CHF, poniewaz miata wéwczas odpowiednig zdolnos¢ kredytowg i ten rodzaj
kredytu stanowit korzystng oferte; przyznata tez, ze zostata zapoznana z warunkami
kredytu waloryzowanego i mozliwym ryzykiem kursowym, z ktérego zdawata sobie

sprawe.

Zdaniem Sadu Okregowego, postanowienie umowne nakazujgce powddce
sptate raty kapitatowo-odsetkowej wedtug kursu PLN/CHF ustalonego w tabeli
kursowej miato charakter abuzywny w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. W konsekwenc;ji
klauzula przeliczeniowa nie miata charakteru wigzgcego, ale strony byty zwigzane
umowag w pozostatym zakresie. Zwazywszy, ze przepis dyspozytywny, ktory okresla
kurs wymiany waluty dla potrzeb wykonania zobowigzania wyrazonego w walucie
obcej, tj. art. 358 § 2 k.c., wszedt w zycie w dniu 24 stycznia 2009 r., i nie mogt miec
zastosowania do spornej umowy, Sad siegnagt w drodze analogii do art. 41 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2022, poz. 282,
dalej — ,pr. weksl.”). Stwierdzit, ze powddka mogta zatem od poczgtku sptacac raty
kapitalowo-odsetkowe bezposrednio w CHF, skoro w tej walucie zostat okreslony
harmonogram sptaty oraz w PLN wedtug kursu sredniego okreslonego przez NBP.
Zawarta umowa byta tym samym wazna i mozliwe byto dochodzenie rozliczenia tylko
w zakresie nadwyzki miedzy zaptaconymi ratami w ztotych wedtug kursu z tabeli
kursowej banku i ratami w ztotych wedtug kursu sredniego ustalanego przez NBP.
Wysokos¢ tak okreslonej kwoty nie zostata jednak wykazana, co prowadzito do

oddalenia powddztwa.

Wyrokiem z dnia 23 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, na skutek

apelacji powodki, zmienit zaskarzony wyrok czesciowo w ten sposéb, ze zasgdzit od
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pozwanej na rzecz powodki kwote 77 142,15 zt z ustawowymi odsetkami, oddalit

apelacje w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny wskazat, ze bank udostepnit powddce 128 000 =zt
z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego, w tej walucie swiadczenie zostato
zrealizowane i miaty by¢ sptacane raty odsetkowo-kapitatowe; w ztotych polskich
ustalono takze zabezpieczenie hipoteczne, Swiadczenia ubezpieczeniowe i granice
poddania sie egzekucji. W umowie znalazto sie wprawdzie odniesienie do frankéw
szwajcarskich, ale stanowito ono tylko forme waloryzacji, przeprowadzonej w taki
sposob, ze kwote kredytu przeliczono wedtug kursu CHF po cenie kupna i ta wielkos¢
wyznaczata wysoko$¢ rat, do ktérych uiszczania powodka byta zobowigzana przez
240 miesiecy, przy czym raty te byty przeliczane w dniu ptatnosci na ztote wedtug

kursu sprzedazy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, o ile zasade waloryzacji oceni¢ mozna jako
dopuszczalng, to czym innym jest ustalony w umowie sposéb jej realizacji. Przyjete
w tej mierze rozwigzania nie bez racji Sgd Okregowy zweryfikowat negatywnie przez
pryzmat przestanek z art. 385 k.c. Niezaleznie od wynikow abstrakcyjnej kontroli
wzorca, do ktérych odwotat sie Sgd Okregowy, postanowienia, takie jak § 11 ust. 4
umowy, a takze postanowienia okreslajgce sposob przeliczenia kredytu przy jego
uruchomieniu z odwotaniem do kursu kupna waluty CHF wedtug tabeli kursowej (por.
§ 7 ust. 1 umowy) byly wielokrotnie przedmiotem indywidualnej kontroli abuzywnosci,
w ramach ktorej uznano ich niedozwolony charakter. Wprawdzie, jak uznat Sad,
sporne postanowienia przeliczeniowe stanowity element gtdwnego przedmiotu
umowy, nie spetniaty one jednak wymagania jednoznacznosci, a zatem mogty by¢

objete kontrolg z punktu widzenia abuzywnosci.

Idgc dalej, Sad Apelacyjny podnidst, ze stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowien nie prowadzi wprost do niewaznosci umowy w catosci.
Przepis art. 385! k.c. przewiduje w takim wypadku szczegolng sankcje -
niezwigzania konsumenta wadliwymi postanowieniami, strony pozostajg natomiast
zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Wskazat, ze w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjmuje sie, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady

93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
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konsumenckich (Dz. Urz. UE L 95, s. 29, dalej - ,dyrektywa 93/13”) nakazuje uznac
warunek nieuczciwy za nieistniejacy, zas utrzymanie catej umowy powinno by¢
weryfikowane w sposob obiektywny. Trybunat sprzeciwia sie jednoczesnie
modyfikacji przez sgd umowy przez zastgpienie klauzul niedozwolonych krajowymi
przepisami dyspozytywnymi, z wylgczeniem przypadkow, gdy brak takiego
zastgpienia prowadzitby do skutkow niekorzystnych dla konsumenta, czynigc ze
stwierdzenia abuzywnosci sankcje dla niego dotkliwg. Dopuszcza sie takze
mozliwos¢ nastepczego sanowania przez konsumenta nieuczciwego warunku przez
udzielenie Swiadomej i wyraznej woli na jego obowigzywanie, ale takiego skutku nie
sposob wywodzi¢ z umownego zastrzezenia przedterminowej sptaty i dokonania

w tym trybie sptaty kredytu.

Spetnienie swiadczenia w wysokos$ci wyliczonej przez pozwang samo przez
sie nie stanowito zatem, zdaniem Sadu, rezygnaciji przez powodke z ochrony, jaka
wigze sie z abuzywnoscig postanowien umownych. Materiat procesowy nie
dostarczyt réwniez podstaw do przyjecia, ze w innych zachowaniach powodki mozna
bytoby upatrywacC jej zgody na zastgpienie kwestionowanych postanowien.
Przeciwnie, konsekwentna postawa procesowa powddki uzasadniata przyjecie, ze
jej wolg byto uzyskanie przestankowego stwierdzenia niewaznosci (bezskutecznosci)
umowy i bedgcego tego nastepstwem zwrotu Swiadczen w czesci wykraczajgcej
poza granice wyznaczone wielkoscig srodkéw faktycznie otrzymanych od pozwane;.
Ze stanowiskiem tym powddka utrzymata sie, jak zauwazyt Sad, przy swiadomosci
wysuwania przez bank roszczen rozliczeniowych, co potwierdzit jednoznacznie jej
petnomocnik na rozprawie apelacyjnej. Ponadto, zdaniem Sadu, informacyjnie
zarysowany wymiar tych roszczen nie wskazywat z obiektywnego punktu widzenia

na powazne zagrozenie intereséw powddki.

Sad Apelacyjny odrzucit mozliwos¢ eliminacji abuzywnej klauzuli ze skutkiem
w postaci uznania kredytu za ,typowo ziotowy” z nieadekwatnym dla niego
oprocentowaniem, uzasadniajgc to istotnym przeksztatceniem stosunku
kredytowego i pozbawieniem go elementu ryzyka, wiasciwego formie kredytowania
wybranej przez strony. Przyjat w zwigzku z tym, ze umowe nalezato uznaé¢ za
niewazng, co oznacza, ze nie wywotata ona skutkéw dla niej wtasciwych. Poniewaz

jednak zainicjowany proces kontraktowania byt potgczony z przesunieciami
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majgtkowymi, ktore okazaty sie nie mieC podstawy prawnej, powstat obowigzek
zwrotu nienaleznego swiadczenia (art. 410 § 1 k.c.). Wyjasnit, ze zgdaniem
ostatecznie objeto réznice rat kapitatowych, odsetek od kapitatu, odsetek karnych
i sktadki na ubezpieczenie niskiego wktadu. Przy takim ujeciu Zzadania,
z jednoczesnym ogolnym odwotaniem do danych o warunkach sptaty okreslonych
w zaswiadczeniach banku, oddaleniu podlega¢ musiato, zdaniem Sagdu, zgdanie
w czesci przedawnionej. Zwazywszy na date wniesienia pozwu, za przedawnione
nalezato uznac¢ wptaty tytutem kapitatu i odsetek dokonane w dniach 12 lutego

2007 r. i 12 marca 2007 r. oraz tytutem ubezpieczenia niskiego wktadu.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosta pozwana, zarzucajgc naruszenie
art. 385! § 1 k.c., art. 385 § 1 zdanie drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13, a takze art. 69 ust. 3 pr. bank oraz art. 65 i art. 358 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13. Na tej podstawie wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci oraz orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji powddki,
ewentualnie — o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art. 385! § 1 k.c., a takze art. 385! § 1 zdanie drugie
w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 skarzgca kwestionowata dokonang przez
Sad Apelacyjny ocene spornych postanowienn umownych jako abuzywnych. Zdaniem
skarzgcej, Sad btednie zaniechat wyodrebnienia w tgczacej strony umowie o kredyt
hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego,
dotyczgcych zastosowania mechanizmu indeksaciji i klauzul spreadéw walutowych,
dotyczgcych odestania do kursu tabelarycznego banku. W ocenie skarzgcej,
pierwsze z tych postanowien, w przeciwienstwie do klauzul spreadowych, okre$lajg
gtébwne swiadczenia stron, co oznacza, ze mogg podlega¢ ocenie przez pryzmat
przestanek okreslonych w art. 385! k.c. i art. 3 dyrektywy 93/13 tylko wtedy, gdy nie
zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Klauzule, o ktérych mowa, zostaty
tymczasem, zdaniem skarzgcej, sformutowane jednoznacznie, a skarzgca
przekazata powddce nalezytg informacje w zakresie ryzyka wigzgcego sie

z kredytem indeksowanym do waluty obcej.



Il CSKP 874/22 7

Problem kwalifikacji klauzul przeliczeniowych (spreadowych, kursowych)
i klauzul ryzyka walutowego jako gtbwnego przedmiotu umowy w aspekcie badania
ich abuzywnosci (art. 385! § 1 zdanie drugie k.c., art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13) by}
niejednolicie postrzegany w judykaturze Sadu Najwyzszego. W nowszym
orzecznictwie utrwalito sie jednak stanowisko, ze postanowienia te, poniewaz tgcznie
determinujg rozmiar $wiadczenia kredytodawcy i kredytobiorcy, wspoétokreslajg
gtowne swiadczenia stron w rozumieniu art. 385 § 1 zdanie drugie k.c. (gtéwny
przedmiot umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13) (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz.
20, z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z dnia 10 marca 2023 r., Il CSK 1017/22
oraz powotane tam orzecznictwo). Zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego, wedtug ktérego
sporne postanowienia ksztattowaty gtéwny przedmiot umowy, pozostawato

W zgodzie z tg linig orzeczniczg i nalezato je uznac za trafne.

Za prawidtowe i ugruntowane w judykaturze nalezato takze uznaé stanowisko,
zaakceptowane przez Sad Apelacyjny, ze okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej kredytobiorce w umowie kredytu powigzanej z walutg obcag
z odwotaniem do kursu waluty obcej ustalanego jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteribw jego oznaczania, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposob obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos¢ stron
umowy kredytu. W konsekwencji postanowienia takie sg niedopuszczalne jako
ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (art. 385 § 1 w zwigzku z art. 3 ust. 1
dyrektywy 93/13) (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego dnia 24 lutego 2022 r., Il CSKP
45/22, z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, z dnia 9 wrzesnia 2022 r., || CSKP
794/22 iz dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23, a takze postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2023 r., | CSK 3629/22 oraz powotane tam dalsze

orzecznictwo).

Zapatrywanie to wspierajg argumenty wynikajgce z prawa unijnego. W wyroku
z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko A, ECLI:EU:C:2021:934,
odnoszgc sie do warunku umownego okreslajgcego cene waluty obcej, do ktérej

kredyt byt indeksowany, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stwierdzit, ze
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warunek ten powinien zosta¢ sformutowany w taki sposob, aby umozliwiat, na
podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw, witasciwie poinformowanemu oraz
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi, zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat
kredytu, tak, aby konsument miat mozliwosc¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Wskazat réwniez, ze analizowany
w okolicznosciach sprawy warunek, odsytajgcy do kursu tabelarycznego banku,
charakteryzowat sie nie tyle niejednoznacznoscia jezykowg (scil. ,niejednoznacznym
brzmieniem”), lecz brak jego transparentnosci wynikat z niewskazania sposobdéw
ustalania kursu wymiany stosowanego przez bank do obliczenia rat sptaty,
a w konsekwencji z niemoznosci samodzielnego okreslenia przez konsumenta
W kazdej chwili” kursu wymiany stosowanego przez przedsiebiorce, co sktania do

wniosku o jego nieuczciwym charakterze.

Stanowisko kwalifikujgce zawarte w umowie klauzule przeliczeniowe jako
abuzywne, wpisywato sie w petni w przywotane zapatrywanie; skarzgca nie
podwazata go takze w podstawach kasacyjnych. Sgd Apelacyjny trafnie stwierdzit
rébwniez, ze spostrzezenie, iz sporne klauzule umowne byty zrozumiate w czysto
jezykowym ujeciu nie pozwalato przyjgé, ze spetniaty one wymaganie

transparentnosci.

Analizujgc przyjety w umowie mechanizm waloryzacji nalezato zarazem miec¢
na wzgledzie, ze klauzule przeliczeniowe, dotyczgce kursu, po ktérym nastepuje
przeliczenie waluty wyptaty i sptaty kredytu do waluty indeksacji, oraz klauzule ryzyka
walutowego, sg ze sobg scisle zwigzane. Przewidziana w umowie kredytu indeksacja
do waluty obcej nie moze funkcjonowaé i wywiera¢ zamierzonych skutkdéw bez
postanowien umownych okreslajgcych kurs, po ktérym nastepuje przeliczenie
zobowigzan stron w sposéb pozwalajgcy wyrazi¢ wysokos$¢ kredytu i sptacanych rat
w walucie indeksacji i w walucie, w jakiej nastepuje sptata. Eliminacja tego
postanowienia umownego pociggataby za sobg sytuacje, w ktorej Swiadczenia stron
umowy kredytu miatyby podlegac przeliczeniu na walute indeksacji, jednakze umowa
nie okreslataby kursu wiasciwego do dokonania tych przeliczen, co uniemozliwiatoby
ich realizacje. Klauzula przeliczeniowa, skoro jej przedmiotem jest okres$lenie

miernika przeliczania walut, jest natomiast pozbawiona sensu, jezeli nie towarzyszg
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jej postanowienia umowne wigzgce saldo kredytu i wysokosc¢ rat z walutg obcg, co
implikuje jednoczesnie ryzyko walutowe. Postanowienia umowne okreslajgce sposob
ustalenia kursu waluty obcej i postanowienia wigzgce saldo kredytu oraz wysokos¢
rat z walutg obcg stanowig zatem nieroztgczne sktadniki mechanizmu indeksacji,
nadajgcego umowie kredytu okreslony charakter, ktérego immanentnym elementem
jest ryzyko walutowe (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22, z dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22 i z dnia 28 lipca 2023 r.,
Il CSKP 611/22 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2023 r.,
| CSK 4599/22 i z dnia 5 pazdziernika 2023 r., | CSK 355/23 oraz powotane tam
dalsze orzecznictwo). Z tych tez wzgleddw usuniecie jednego z nich rzutuje na istote
drugiego, nie mogg one zatem stanowiC¢ odrebnego przedmiotu oceny pod katem
abuzywnosci (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
29 kwietnia 2021 r., C-19/20, IW., R.W. przeciwko Bank BPH S.A.,
ECLI:EU:C:2021:341 i nawigzujgcy do tego stanowiska wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23).

Niezaleznie od tego, skarzgca nie podwazyta skutecznie stanowiska Sadu
Apelacyjnego, zgodnie z ktorym kwestionowane przez powddke postanowienia
umowne, z naciskiem na postanowienia wyrazajgce ryzyko walutowe, nie spetniaty

wymagania jednoznacznosci.

Kryteria, jakim powinny odpowiada¢ tego rodzaju klauzule, aby mozna je byto
uzna¢ za transparentne, zostaly szeroko omowione w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i orzecznictwie unijnym. Z judykatury tej wynika w szczegodlnosci, ze
pisemne oswiadczenie konsumenta, iz jest w petni swiadomy potencjalnych ryzyk
wynikajgcych z zawarcia umowy kredytu powigzanej z walutg obcg, nie ma
samoistnego znaczenia przy ocenie, czy wzorzec umowny czyni zado$¢ wymaganiu
transparentnosci (por. postanowienie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z dnia 6 grudnia 2021 r., C-670/20, ERSTE Bank Hungary Zrt., ECLI:EU:C:2021:1002
i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 377/22), a ciezar
udowodnienia, Zze konsument otrzymat niezbedne informacje spoczywa
kazdorazowo na przedsiebiorcy (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19, C-782/19, VB i in. przeciwko BNP

Paribas Personal Finance SA i AV iin. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA,
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ECLI:EU:C:2021:470). Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujgc umowe kredytu denominowanego w walucie obcej ponosi ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne
do udzwigniecia w przypadku silnego spadku wartosci waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostat udzielony. Bank
powinien w tym celu przedstawi¢ ewentualne wahania kursow wymiany i umozliwic
kredytobiorcy nie tylko zrozumienie, ze w zaleznosci od zmian kursu wymiany zmiana
parytetu miedzy walutg rozliczeniowg a walutg sptaty moze pociggaC za sobg
niekorzystne konsekwencje dla jego zobowigzan finansowych, lecz roéwniez
zrozumienie rzeczywistego ryzyka, na ktore jest on narazony w trakcie catego okresu
obowigzywania umowy w razie znacznej deprecjacji waluty, w ktérej uzyskuje
dochody, wzgledem waluty rozliczeniowej (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc
i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, ECLI:EU:C:2017:703, z dnia 20 wrzesnia
2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Kéveteléskezel6 Zrt przeciwko
Teréz llyés i Emil Kiss, ECLI:EU:C:2018:750, z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19,
C-782/19, VB i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA i AV i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance SA iz dnia 21 wrzesnia 2023 r., C-139/22, A M. i P.M.
przeciwko mBank S.A., ECLI:EU:C:2023:692).

Konkretyzujgc te dyrektywy, informacje przekazywane przez bank powinny
uswiadamia¢ konsumentowi, ze ryzyko silnej deprecjacji waluty, w ktérej uzyskuje
dochody, wzgledem waluty indeksacji, jest trudne do oszacowania w perspektywie
dtlugookresowej i nie ma ono jedynie teoretycznego, lecz realny (rzeczywisty)
charakter. Wymaganiu temu nie odpowiada np. podawanie informaciji
o nieznacznych historycznych wahaniach kursu waluty indeksacji w okresie
nieprzystajgcym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére mogg
sugerowac, ze zagrozenia zwigzane z ryzykiem walutowym majg charakter
okolicznosci nadzwyczajnych i niespotykanych. Istotne jest takze unaocznienie
konsumentowi znaczenia rozwazanego ryzyka w aspekcie wieloletniego, czesto
kilkudziesiecioletniego okresu, na jaki zawierana jest umowa kredytu i mozliwego
rozmiaru spadku wartoéci waluty krajowej w tym przedziale czasu, w tym

dostrzezenie, ze spadek ten nie musi odbywac sie stopniowo, lecz moze miec
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gwattowny i drastyczny charakter. Informacja co do tego, ze konsekwencje
dewaluacji waluty krajowej mogg by¢ trudne do udzwigniecia dla kredytobiorcy, nie
powinna ograniczac sie do ogodlnego stwierdzenia o jej wptywie na saldo kredytu
i wysokos¢ rat, ale obrazowa¢ 6w wplyw konkretnymi wyliczeniami. Konsument
powinien by¢ tez sSwiadomy, ze wzrost raty kredytu wynikajgcy z deprecjacji waluty,
w ktérej uzyskuje dochody, moze powodowaé utrate zdolnosci do sptaty kredytu,
zczym wigze sie powazne ryzyko utraty nieruchomosci stanowigcej jego

zabezpieczenie.

Okoliczno$¢, ze bank stosowat sie przy udzieleniu kredytu do wymagan
okreSlonych w Rekomendacji ,S” Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r.
w przedmiocie dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie nie przesgdza w tym kontekscie, ze zakres udzielonych konsumentowi
informacji nalezy uzna¢ za wystarczajgcy. Rekomendacja ta, jak juz wskazano
w judykaturze, akcentuje kwestie formalne zwigzane z powinnoscig przedstawienia
okreslonych informacji, pomija natomiast wymaganie realnego uswiadomienia
konsumentowi ryzyk zwigzanych z kredytem powigzanym 2z obcg walutg.
Przewidziany w niej 12 miesieczny okres symulaciji, ktorej przedstawienie zalecane
jest konsumentowi, jest ponadto zbyt krotki w zestawieniu ze zwyczajowym okresem,
na ktéry zaciggany jest kredyt na zakup nieruchomosci, a ilustracja potencjalnego
ryzyka walutowego na poziomie 20% - niewystarczajgca z punktu widzenia potrzeby
unaocznienia konsumentowi rzeczywistego ryzyka wigzgcego sie z zacigganym
zobowigzaniem (por. zwlaszcza wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2023 r., [| CSKP 809/22,
w ktorym stwierdzono, ze konsumentowi nalezy przedstawic nie tylko dane z okresu,
w ktérym nie miaty miejsca zdarzenia powodujgce istotne wahania kursu waluty
indeksacji, lecz takze zagrozenia bedgce wynikiem zdarzen nadzwyczajnych,
moggcych spowodowaé 100 - 200% wzrost kursu tej waluty, a takze — szeroko —
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2023 r., Il CSKP 763/22 i z dnia
25 pazdziernika 2023 r., 1| CSKP 820/23).

Zestawienie tych wymagan z ustaleniami faktycznymi sprawy nie pozwalato
przyjac, aby skarzgca wywigzata sie z omowionych obowigzkoéw, a w konsekwenciji,

aby mozna byto stwierdzi¢, Zze spetnione zostato wymaganie transparentnosci
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wzorca, w aspekcie obejmujgcym klauzule ryzyka walutowego. Twierdzony
w skardze fakt, Ze przekazane powddce informacje odpowiadaty wymaganiom
wynikajgcym z Rekomendacji ,S” nie zostat w sprawie ustalony, niezaleznie od
wczesniej akcentowanego niedostatecznego charakteru informaciji przewidzianych
w tej Rekomendacji. Dokonane w tej materii ustalenia obejmowaty wytgcznie
stwierdzenie, ze powddka zostata ,doktadnie zapoznana” z warunkami udzielania
kredytu ziotowego waloryzowanego kursem waluty obcej i ,w pehi je
zaakceptowata”; ztozyta takze oswiadczenie, ze jest Swiadoma, iz z kredytem
waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajgce
z niekorzystnych wahan kursu ztotego wobec walut obcych mogg mie¢ wptyw na

wzrost kosztéw obstugi kredytu.

Ogodlnikowe stwierdzenie, ze konsument znat i akceptowat warunki udzielenia
kredytu, podobnie jak oswiadczenie, ze konsument jest Swiadomy ryzyka
walutowego, nie sg jednak wystarczajgce do przyjecia, ze konsument zostat
rzeczywiscie uswiadomiony zagrozen zwigzanych 2z zaciggnieciem kredytu

powigzanego z walutg obcg, zgodnie z przedstawionym wczesniej standardem.

Na aspektach formalnych, dotyczacych samej tresci spornych postanowien
umownych w powigzaniu z notoryjnym charakterem zmian notowan kurséw walut,
koncentrowata sie rowniez argumentacja skargi kasacyjnej. Przy ocenie spetnienia
wymagania transparentnosci wzorca nie chodzi jednak o to, aby z umowy wynikato,
nawet jezykowo jednoznacznie, ze saldo kredytu jest odnoszone do waluty obcej po
okreslonym kursie, a kurs ten nie jest staty (moze ulega¢ zmianie), lecz o to, aby
konsument — w nastepstwie przekazania mu koniecznych informacji — miat
Swiadomosc¢ realnych zagrozen, jakie wigzg sie z takim mechanizmem umownym dla
jego przysztej sytuacji finansowej. Z podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku nie
wynikato tymczasem w ogole, jakie konkretne informacje przekazata powddce
skarzgca, a tym bardziej nie wynikato z niej, aby informacje te mozna byto uzna¢ za
wystarczajgce do uzyskania przez powddke wiedzy ryzykach tgczgcych sie
z zawierang umowg. Oczywiscie bez znaczenia pozostawat w tej mierze podnoszony
w skardze kasacyjnej fakt, ze powddka zwrdcita sie do pozwanej z wnioskiem
0 udzielenie kredytu konkretnego typu, jak réwniez, ze tytut zawartej umowy

wskazywat na to, ze kredyt jest indeksowany kursem franka szwajcarskiego.



Il CSKP 874/22 13

W zakresie, w jakim w skardze kasacyjnej podnoszono, ze w chwili sktadania
przez powodke wniosku i zawarcia przez strony umowy brak byto przepisow prawa
krajowego nakfadajgcych na banki konieczno$¢ informowania klientow o ryzyku
kursowym i regulujgcych zakres koniecznych informaciji, nalezato przypomnie¢, ze
wykfadnia prawa unijnego dokonywana przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, co dotyczy rowniez dyrektywy 93/13, ma charakter deklaratywny
i ttumaczy, jak nalezy rozumie¢ relewantne postanowienia prawa Unii od chwili ich
wejscia w zycie. Sady krajowe sg zobowigzane do wyktadni prawa polskiego
w sposéb zmierzajacy ,tak dalece, jak to jest mozliwe” do osiggniecia celu dyrektywy
93/13 (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej
z dnia 13 listopada 1990 r., C-106/89, Marleasing SA przeciwko La Comercial
Internacional de Alimentacion SA, Zb. Orz. 1990, 1-04135 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 wrzeénia 2017 r., Il CSK 845/16 i z dnia 26 wrzesnia 2019 .,
I PK 126/18, OSNP 2020, nr 8, poz. 79). Sady te powinny zatem stosowac
standardy informacyjne rekonstruowane przez Trybunat Sprawiedliwosci rowniez do
stosunkéw prawnych powstatych przed wydaniem istotnych orzeczen Trybunatu.
Wynikajgce z art. 4 ust. 2 i art. 5 dyrektywy 93/13 wymagania dotyczgce zakresu
obowigzkéw spoczywajgcych na banku w kontekscie transparentnosci klauzul
umownych ksztattujgcych mechanizm indeksacji majg tym samym zastosowanie
takze do umoéw podlegajgcych pod dyrektywe nr 93/13 i zawartych w okresie
poprzedzajgcym wydanie relewantnych orzeczen. Jedynie wyjgtkowo Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej decyduje sie na ograniczenie czasowych
konsekwencji przyjmowanej przez siebie wykladni prawa (por. np. wyroki z dnia
8 kwietnia 1976 r., 43/75, Gabrielle Defrenne przeciwko Societe Anonyme Belge de
Navigation Aerienne Sabena, ECR 1976, s. 455 i z dnia 6 marca 2007 r., C-292/04,
Wienand Meilicke, Heidi Christa Weyde i Marina Stoffler przeciwko Finanzamt Bonn-
Innenstadt, ECLI:EU:C:2007:132), przy czym ograniczenie to lezy w wytgcznej gestii
Trybunatu i moze nastgpi¢ jedynie w tym samym wyroku, w ktérym Trybunat
rozstrzyga o wyktadni, o ktérg zwrdcit sie sgd w pytaniu prejudycjalnym. Ograniczen
takich nie zastosowano jednak w orzeczeniach ustalajgcych standard informacyjny
spoczywajgcy na banku wzgledem konsumenta zawierajgcego umowe kredytu

powigzang z walutg obcg (por. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
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Europejskiej z dnia 8 czerwca 2023 r., C-570/21, YYY, ECLI:EU:C:2023:456). Dodac
nalezy, ze o spetnieniu rozwazanych standardow decydujg kryteria obiektywne,
podczas gdy kwestia zawinienia w tej materii moze miec€ znaczenie z punktu widzenia
innych uregulowan (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2023 r., Il CSKP
763/22).

Przyjmujac, ze sporne postanowienia umowne nie spetniaty in casu kryterium
jednoznacznosci, nalezato zwazy¢, ze w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wskazuje sie, iz postanowienia umowne, ktore pociggajg za sobg
skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka walutowego (kursowego)
przez kredytobiorce, mogg prowadzi¢ do powstania znaczgcej nierobwnowagi
wynikajgcych z umowy kredytu praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta,
jesli przedsiebiorca nie mogt racjonalnie oczekiwaé, ze ten konsument
zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne
ryzyko, ktore wynika z takich warunkow (por. zwitaszcza wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19, C-782/19,
VB i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance SA i AV i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance SA). Negatywna ocena takich postanowien wyrazana jest
réwniez w judykaturze Sgdu Najwyzszego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z dnia 25 pazdziernika 2023 r., 1| CSKP 820/23),
co nalezy odnies¢ takze do klauzul spornych w sprawie zakonczonej zaskarzonym
wyrokiem, zwazywszy, ze z dokonanych w sprawie ustalen nie wynikato, aby zawarta
umowa kredytu zawierata jakiekolwiek rozwigzania tagodzgce ryzyko walutowe
spoczywajgce na powoddce. Ryzyko to w istocie miato charakter nieograniczony.
Wigzgca Sad Najwyzszy podstawa faktyczna zaskarzonego wyroku nie wskazywata
rébwniez, aby ryzyko to miato zosta¢ dostatecznie zrébwnowazone przez korzysci,
ktore powddka uzyskata z nizszego oprocentowania kredytu indeksowanego (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., |l CSKP 464/22 i z dnia
25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23).

Zarzuty naruszenia art. 385 § 1 k.c., a takze art. 385! § 1 zdanie drugie

w zwigzku z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezato zatem uznac¢ za niezasadne.
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Pozostate zarzuty skargi kasacyjnej skupialy sie na konsekwencjach
stwierdzenia abuzywnos$ci klauzul przeliczeniowych dla bytu umowy kredytu.
Zdaniem skarzgcej, Sad Apelacyjny nie wzigt dostatecznie pod uwage zasady
trwatosci umowy konsumenckiej, ktérej wyrazem jest art. 6 dyrektywy 93/13 i art.
385! § 2 k.c. Respektujac te zasade, Sgd Apelacyjny powinien rozwazy¢ mozliwosc
dalszego wykonywania umowy z odwotaniem sie do bezwzglednie obowigzujgcych
i bezposrednio stosowanych przepiséw prawa krajowego (art. 69 ust. 3 pr. bank),
wyktadni oswiadczen woli (art. 65 k.c.) bgdz zastgpienia nieuczciwego warunku

umownego przepisem dyspozytywnym (art. 358 § 2 k.c.).

O tym, czy umowa moze w dalszym ciggu obowigzywac po eliminacji z niej
abuzywnego postanowienia, decydujg przepisy prawa krajowego; wola
przedsiebiorcy bgdz konsumenta nie ma w tej mierze rozstrzygajgcego znaczenia
(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC
2018, nr 7-8, poz. 79, z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 377/22 i z dnia 18 kwietnia
2023 r., Il CSKP 1511/22). Jezeli kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej,
warunkiem funkcjonowania mechanizmu indeksacji jest okreslenie kursu, po ktérym
nastepuje przeliczenie walut przy wypfacie i sptacie kredytu. Bez tego postanowienia
umowa, w ksztatcie okreslonym przez strony, zaktadajgcym waloryzacje salda
kredytu w stosunku do kursu waluty obcej i zwigzane z nig ryzyko walutowe, nie moze
funkcjonowa¢, w czym wyraza sie akcentowany wczesniej zwigzek miedzy
postanowieniami  umownymi  dotyczgcymi  sposobu  przeliczania  waluty
i postanowieniami umownymi ucielesniajgcymi ryzyko walutowe. Pozostawienie
umowy w mocy jako kredytu w ztotych polskich, przy jednoczesnym oprocentowaniu
opartym na stawce LIBOR (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, nr 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., | CSK
242/18 i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18), oznaczatoby natomiast
wyeliminowanie z umowy ryzyka walutowego, ktore zgodnie z wolg stron zostato
wprowadzone do umowy i zdeterminowato jej charakter. Nie chodzi zatem o to, czy
pozostawienie umowy w mocy w rozwazanym Kksztatcie, nieznanym skadingd
praktyce i sprzecznym z realiami ekonomii, mogtoby stanowi¢ adekwatng ,sankcje”
z tytulu narzucenia niedozwolonych postanowien umownych 2z racji jej

nieoptacalnosci dla przedsiebiorcy, z uwzglednieniem kryterium proporcjonalnosci,
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lecz o to, ze rozwigzanie takie, z racji roli, jakg w umowie kredytu powigzanej z walutg
obcg odgrywa ryzyko walutowe, prowadzitoby do przeksztatcenia stosunku
prawnego w umowe o innej naturze, chociazby umowa ta miescita sie¢ w ogdinej
konstrukcji kredytu jako umowny nazwanej (art. 69 pr. bank.). Podtozem odpowiedzi
na pytanie, czy umowa — po wyeliminowaniu z niej postanowienia niedozwolonego —
moze dalej obowigzywaé, powinna by¢ wytgcznie obiektywna analiza krajowego
stanu prawnego, a odpowiedz przeczgca nie moze byc¢ rozpatrywana w kategoriach
sankcji dla przedsiebiorcy, lecz jako niepozgdana w aspekcie art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 konsekwencja stwierdzenia abuzywnosci jej warunkow, ktorej podstawg jest
prawo krajowe. W polskim porzgdku prawnym za podstawe upadku umowy, jezeli na
skutek eliminacji nieuczciwych postanowien nie moze ona w dalszym ciggu wigzac,
uznaje sie art. 58 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r.,
| CSKP 166/21, z dnia 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22 i z dnia 25 pazdziernika
2023 r., Il CSKP 820/23).

Skoro zatem postanowienie okreslajgce kurs, po ktérym nastepuje
przeliczenie walut przy wyptacie i sptacie kredytu, jest konieczne do dalszego
funkcjonowania umowy w uzgodnionym ksztatcie, to jego eliminacja — wedtug
obiektywnej oceny — musi prowadzi¢ do wniosku, podzielanego w dominujgcym
i trafnym nurcie orzecznictwa, ze utrzymanie w takiej sytuacji umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg
niewaznoscig (bezskutecznoscig) (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22, z dnia 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22, OSNC-ZD 2022, nr D, poz. 45, z dnia 20 maja 2022 r.,
I CSKP 796/22, z dnia 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, z dnia 8 marca 2023 r.,
Il CSKP 617/22, z dnia 25 maja 2023 r., Il CSKP 1311/22 i z dnia 25 lipca 2023 r.,
Il CSKP 1487/22).

W zakresie, w jakim w skardze kasacyjnej sugerowano mozliwos¢
reinterpretacji umowy (art. 65 k.c.) w kierunku zastosowania jako miarodajnego
przelicznika ,kursu obiektywnego”, bedgcego kursem okreslanym przez NBP,
stanowisko skarzgcej pomijato postanowienia dyrektywy 93/13, ktéra stoi na
przeszkodzie dokonywaniu przez sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwosci

warunku umownego, wyktadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego
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charakteru, nawet jesli wyktadnia taka odpowiadataby wspodlnej woli stron, czego in
casu nie ustalono (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 18 listopada
2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko A i wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2023 ., Il CSKP 809/22, z dnia 8 listopada 2022 ., Il CSKP 1153/22i z dnia
28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22). Niezaleznie od tego, tego rodzaju wykfadnia
przeczytaby rzeczywistej woli stron, czym innym jest bowiem ustalenie w umowie, ze
kurs waluty indeksacji bedzie okreslany zgodnie z tabelg banku-kredytodawcy, czym
innym zas, ze bedzie on odpowiadat kursowi okreslanemu przez NBP. Inaczej
mowigc, jezeli pozwana nie zamierzataby narzuca¢ kursu witasciwego do
dokonywania przeliczen wustalanego przez siebie samodzielnie, zgodnie
z przyjmowanym przez siebie algorytmem, nic nie stato na przeszkodzie, aby
w postanowieniach umowy znalazto sie odestanie do kursu ustalanego przez NBP

lub w inny zobiektywizowany sposob.

Jako kolidujgcg z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, interpretowanym zgodnie ze
stanowiskiem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, nalezato takze ocenic
propozycje odestania do kursu sredniego NBP na podstawie art. 358 § 2 k.c.
Pomijajgc, ze art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu wszedt w zycie w dniu 24 stycznia
2009 r. (por. art. 1 ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe, Dz. U. nr 228, poz. 1506), a tym samym nie
moze by¢ stosowany wprost do uméw zawartych przed tg datg, argumentacja skargi
kasacyjnej pomijata wynikajgce z prawa unijnego warunki dopuszczalnosci
substytucji klauzuli abuzywnej, ktéra wchodzi w rachube tylko wtedy, gdyby brak
zastgpienia niedozwolonego postanowienia narazat konsumenta, przez upadek
umowy w catosci, na szczegolnie niekorzystne skutki (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpéd Kasler,
Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, ECLI:EU:C:2014:282),
przy czym za decydujgce w tej materii uznaje sie zdanie konsumenta (por. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 16 marca 2023 r., C-6/22,
M.B.,U.B., M.B. przeciwko X S.A., ECLLEU:C:2023:216, w ktérego tezie
stwierdzono, ze sad krajowy nie moze odmowi¢ uniewaznienia umowy — jezeli po
eliminacji postanowienn abuzywnych nie moze ona zostaC utrzymana zgodnie

z przepisami prawa krajowego — jezeli konsument w sposob wyrazny sie o to zwrocit,
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a takze wyroki z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, ECLI:EU:C:2019:819, z dnia
8 wrzesnia 2022 r., C -80/21, C-81/21i C-82/21, D.B.P., ECLI:EU:C:2022:646 i z dnia
12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, R.A. i in. przeciwko Luminor Bank AS,
ECLI:EU:C:2023:774 oraz postanowienie z dnia 17 listopada 2021 r., C-655/20, Marc
Gomez del Moral Guasch przeciwko Bankia SA, ECLI:EU:C:2021:943).

Podejscie to opiera sie na zatozeniu, ze substytucja abuzywnego
postanowienia umownego jest dopuszczalna wtedy, gdy stuzy ochronie interesow
konsumenta, a nie przedsiebiorcy, a zarazem, Zze konsument, po udzieleniu mu
koniecznych informacji o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli i upadku umowy
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), jest w najwiekszym stopniu powotany do
tego, aby ocenié, czy upadek umowy jest dla niego niekorzystny, czy tez nie, a jego
wola w tej materii powinna by¢ respektowana i nie powinna by¢ zastepowana decyzjg
sadu, chociazby sgd oceniat sytuacje konsumenta odmiennie. Na niedopuszczalnosc¢
uzupetnienia umowy, wbrew woli konsumenta, po stwierdzeniu niedozwolonego
charakteru postanowien umownych odsyfajgcych do kursu waluty wynikajgcego
z tabeli bankowej, odestaniem do kursu Sredniego waluty obcej ustalanego przez
NBP, wzglednie ogdlnie pojmowanego ,kursu rynkowego” (stusznego,
obiektywnego), zwrécit uwage w licznych orzeczeniach takze Sad Najwyzszy (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2022 r., || CSKP 45/22; zob. tez wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22, 1| CSKP 285/22 i Il CSKP
382/22, z dnia 20 maja 2022 r., Il CSKP 403/22, z dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP
809/22 i z dnia 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22). Stanowisko to — w zakresie
objetym zastosowaniem dyrektywy nr 93/13 — nalezato podzieli¢ (por. a contrario
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022,
nr D, poz. 50).

Zgodnie z ostatnim z przepiséw powotanych w tym kontekscie w zarzutach
skargi — art. 69 ust. 3 pr. bank. — w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac
sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonac przedterminowej sptaty petnej lub

czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie
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o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzgcego do
gromadzenia srodkow przeznaczonych na sptate kredytu oraz zasady dokonywania
sptaty za posrednictwem tego rachunku. Przepis ten wszedt w zycie na mocy ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. nr 165, poz. 984, dalej — ,ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.”), ktorej
przepisy nie pozwalajg przyjac, ze celem powotanego postanowienia, w powigzaniu
z dodanymi rownoczesnie art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75 pr. bank., byto zastgpienie
abuzywnych klauzul przeliczeniowych zawartych w umowach kredytu powigzanych
z walutg obcg, wzglednie sanowanie wadliwosci takich klauzul i jej skutkow, od chwili
zawarcia umowy (ex tunc). Przeciwnie, nalezato uznac¢, ze powotana ustawa miata
zastosowanie do umdéw waznie zawartych, o czym swiadczy m.in. art. 4, odwotujgcy
sie do ,sptaty catkowitej kwoty kredytu” i ,niesptaconej czesci” kredytu (por.
w nowszym orzecznictwie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 820/23).

Z punktu widzenia uprzednio zawartych uméw zmiana ta zmierzata zatem
jedynie do doprecyzowania zasad ustalania kursu wymiany i wymuszenia
umozliwienia sptaty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji, z pominieciem
dokonywania rozliczen za posrednictwem banku kredytodawcy, gdyby umowa
kredytu nie przewidywata takiej mozliwosci. Inng sprawg jest to, ze w ustawie z dnia
29 lipca 2011 r. brak jest regulacji prawnych, ktére zastepowatyby niedozwolone
postanowienia umowne i korzystatyby z domniemania, ze sg one rezultatem
wywazenia ogotu praw i obowigzkédw stron umowy, co wytgczatoby kontrole ich
abuzywnosci zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13; dotyczy to réwniez
akcentowanego w skardze art. 69 ust. 3 pr. bank (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i dnia 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22,
a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2023 r., | CSK

355/23 i powotane tam orzecznictwo).

Zgodna zmiana umowy kredytu dokonana w zwigzku z wejsciem w zycie
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., np. w formie aneksu, mogtaby z kolei tylko wtedy
implikowa¢ sanacje wadliwych postanowien umownych, jesliby mozna jg
potraktowac jako wyraz ,Swiadomej i dobrowolnej” zgody konsumenta na zwigzanie

abuzywnym postanowieniem umownym, co zakfada przede wszystkim, Zze
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konsument — dokonujgc czynnosci prawnej — jest Swiadomy wadliwosci postanowien
umownych, ktore czynnos¢ ta miataby sanowacC (por. np. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W.
przeciwko Bank BPH S.A. i uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21). Podstawa faktyczna zaskarzonego wyroku nie wskazywata
jednak na to, aby okolicznosci takie zostaly wykazane w sprawie zakonczonej

zaskarzonym wyrokiem.

Sad Apelacyjny nie naruszyt zatem art. 69 ust. 3 pr. bank. w zwigzku z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 przyjmujac, ze przepis ten nie ma wptywu na stwierdzenie
i konsekwencje abuzywnosci spornych postanowien umownych. Za chybione
nalezato rowniez uznaé¢ zarzuty naruszenia art. 65 i art. 358 § 2 k.c. w zwigzku z art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 39814, art. 98 § 1-1ti art. 108 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1 art. 3982, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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