Il CSKP 833/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank w W. Oddziat w Polsce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 grudnia 2021 r., VI ACa 499/19,

w sprawie z powodztwa R.W. i J.W.

przeciwko Bank w W. Oddziat w Polsce

o zapfate,
oddala skarge kasacyjna.
Wiadystaw Pawlak Grzegorz Misiurek Agnieszka Piotrowska
(A.D.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit

powodztwo J.W. i RW. o zasgdzenie od pozwanego Bank z siedzibg w W. (dalej
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Bank) kwote 326 337,80 zt z odsetkami ustawowymi za opoznienie z tytutu zwrotu

Swiadczenie uiszczonego na podstawie niewaznej umowy kredytu hipotecznego.

Sad ustalit, ze w dniu 4 grudnia 2007 r. powodowie jako konsumenci zawarli
z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku umowe o kredyt hipoteczny
waloryzowany (indeksowany) kursem franka szwajcarskiego (CHF), na podstawie
ktorej zostat im udzielony kredyt w kwocie 444 873,43 zt, indeksowany do franka
szwajcarskiego  (CHF), przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego.
W uzasadnieniu wyroku Sad szczegdtowo opisat postanowienia umowy oraz sposéb
jej wykonywania przez strony. Aneks z 13 wrzesnia 2011 r. do umowy umozliwiat

sptate rat kredytu w CHF. Powodowie nadal sptacajg ten kredyt.

Sad Okregowy ocenit, ze wbrew stanowisku powodoéw, umowa kredytu jest
wazna, nawet przy przyjeciu abuzywnosci wskazanych przez powodéw § 7 ust.4
i § 9 ust.2 pkt 1 regulaminu stanowigcego integralng cze$¢ umowy. Skutkiem
abuzywnosci klauzul przewidzianym w art. 385" § 1 k.c. jest jedynie ich
bezskuteczno$¢; w pozostatym zakresie umowa wigze zatem strony, za$ jej
postanowienia uznane za abuzywne powinny i mogg by¢ uzupetnione w oparciu
o odpowiednie postanowienie wynikajgce z ustawy, z zasad wspétzycia spotecznego
lub z ustalonych zwyczajéw (art. 56 k.c.). Odnoszac sie do takiej mozliwosci, Sgd
Okregowy wskazat, ze w miejsce jednostronnie ustalanych i stosowanych arbitralnie
przez pozwanego kurséw waluty indeksacji (kupna i sprzedazy), mozliwe jest
zastosowanie obiektywnego i weryfikowalnego przez obie strony kursu waluty,
ktérym, zgodnie z ustalonym zwyczajem, jest sSredni kurs ogtaszany przez Narodowy
bank Polski (NBP), albowiem zasadne jest zastosowanie przez analogie
art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe. Z podanych przyczyn

oddalit powddztwo o zapfate jako pozbawione podstaw.

Po rozpoznaniu apelacji powodéw, Sad Apelacyjny w Warszawie, wyrokiem
z 16 grudnia 2021 r. zmienit wyrok Sadu Okregowego w punkcie pierwszym
czesciowo w ten sposdb, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw kwote
324 161,20 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 8 grudnia 2021 r. do dnia

zapfaty oraz oddalit ich apelacje w pozostatej czesci.
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Sad odwotawczy podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji,
dokonujgc jednak ich odmiennej oceny prawnej. Ustalit ponadto uzupetniajgco, ze
w okresie objetym Zzgdaniem, powodowie spfacili z tytutu kredytu kwote
106 743,43 zt oraz kwote 59 137,70 CHF. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny,
powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TSUE) wskazat, ze wbrew stanowisku Sgdu pierwszej instancji,
konsekwencjg uznania postanowien umownych za niedozwolone jest ich eliminacja
Z umowy, co, przy niedopuszczalnosci ich substytuowania oraz zastosowania w celu
rozliczen stron sredniego kursu NBP, prowadzi do upadku umowy jako niewaznej
i powoduje powstanie uprawnienia powodow do zgdania zwrotu uiszczonych na

rzecz pozwanego kwot jako swiadczenia nienaleznego.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit podniesionego przez pozwany Bank w toku
postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania, albowiem uznat, ze po pierwsze
umowa kredytu nie jest umowg wzajemng, zas po drugie, pozwany Bank nie
udowodnit doreczenia powodom, na ich adres, materialnoprawnego oswiadczenia
pozwanego o skorzystaniu z tego prawa. Pismo procesowe pozwanego zawierajgce
zarzut procesowy i dotgczone do niego oswiadczenie o charakterze
materialnoprawnym zostato nadane na adres petnomocnika powodow, ktory nie
legitymuje sie petnomocnictwem materialnym do dziatania w ich imieniu, a ponadto
zaprzeczyt, aby to pismo otrzymat. Pozwany nie przedstawit zas§ dowodu jego

skutecznego doreczenia na adres pethomocnika powodow.

W skardze kasacyjnej wniesionej od opisanego wyroku pozwany Bank

zarzucit naruszenie:

- art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE
L.95 z 21 kwietnia 1993 r.- dalej dyrektywa 93/13) przez brak wyodrebnienia
i odréznienia klauzul ryzyka walutowego, dotyczgcych zastosowania indeksacji
zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej i klauzul spreadowych odsytajgcych
do stosowanych przez kredytodawce kurséw waluty obcej, przez przyjecie, ze

okreslajg one gtéwne swiadczenia stron,
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- art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez btedne przyjecie, ze
postanowienia umowne dotyczgce indeksacji kredytu kursem waluty obcej nie

zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny,

- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez btedne przyjecie, Ze postanowienia umowne dotyczgce
indeksacji kredytu kursem waluty obcej sg niedozwolone, jako sprzeczne z dobrymi

obyczajami i razgco naruszajgce interesy konsumenta;

- art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. nr 140,
poz.939 ze zm., dalej ,prawo bankowe”) , art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez nieprzyjecie przez Sad, ze przy wyktadni
umowy kredytu jest dopuszczalne odwotanie sie do bezwzglednie obowigzujgcego
i bezposrednio stosowanego przepisu prawa krajowego w postaci art. 69 ust. 3 prawa
bankowego, do wyktadni oswiadczen woli stron w mysl art. 65 k.c. lub normy
dyspozytywnej w postaci art. 358 § 2 k.c. w miejsce uznanych za niedozwolone

postanowien umownych;

- art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku
z motywem dwudziestym pierwszym dyrektywy 93/13 przez przyjecie, ze wskutek
stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru catego mechanizmu
indeksacji zastosowanego w umowie dochodzi do wyeliminowania z umowy
postanowien indeksacyjnych dotyczgcych zasad wyptaty oraz sptaty kredytu,

a w konsekwencji do upadku umowy;

- art. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez
przyjecie, ze powodowie nie zostali nalezycie poinformowana o skutkach ryzyka

kursowego i jego wptywu na wysokos¢ zobowigzania kredytowego,

- art. 496 k.c. i 497 k.c. przez ich niezastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze
pozwanemu nie przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje
zwrotu otrzymanego swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, gdyz
W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania umowy kredytu za umowe
wzajemna.

Formutujgc te podstawy, pozwany Bank wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do

ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie sg uzasadnione rozbudowane zarzuty pozwanego dotyczgce naruszenia
art. 385" k.c. w zwigzku ze wskazanymi w podstawach kasacyjnych przepisami
kodeksu cywilnego, prawa bankowego oraz dyrektywy 93/13. Kwestie w nich
poruszone zostaty juz rozwazone i rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE), w Swietle

ktérego nie doszto do naruszenia przytoczonych w skardze norm prawnych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze istnieje Sciste
powigzanie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu walutowego polegajgce na
tym, ze klauzula ryzyka walutowego nie moze funkcjonowaé¢ bez klauzuli kursowej
okreslajgcej przeliczenie zobowigzan stron w celu ustalenia wysokosci ich
Swiadczenia - wysokosci kapitatu kredytu wyptaconego przez bank i wysoko$ci rat
sptacanych przez kredytobiorce. Klauzula spreadowa nie ma racji bytu w umowie,
w ktérej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego i zwigzanego z nim
narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji obie te klauzule,
sktadajgce sie na, przyjety w umowach kredytowych, mechanizm przeliczeniowy
(waloryzacyjny, indeksacyjny), sg ze sobg Scisle powigzane, a ich rozszczepienie
bytoby zabiegiem sztucznym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje aktualnie poglad (po
poczatkowym okresie przyjmowania pogladu przeciwnego), ze klauzule ksztattujgce
mechanizm indeksaciji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej (lub denominowanego w walucie obcej) okreslajg gtéwne sSwiadczenia
stron (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., | CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21 oraz z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 459/22).

Skarzagcy zarzucit wadliwe przyjecie przez Sad drugiej instancji, ze
postanowienia umowy stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej

nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Zarzut ten jest niezasadny,
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albowiem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i TSUE wyjasniono juz, ze wymaganie
wyrazenia postanowienia umownego w sposéb jednoznaczny, prostym
i zrozumiatym jezykiem jest spetnione, gdy umowa przedstawia konsumentowi
W sposob przejrzysty dziatanie mechanizmu waloryzacyjnego tak, aby konsument
byt w stanie oszacowaC, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne zwigzane
Z zaciggnieciem wieloletniego zobowigzania kredytowego waloryzowanego kursem
waluty obcej. Konsument powinien by¢ jasno poinformowany przez bank, ze
podpisujgc umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caty okres
obowigzywania umowy nieograniczone niczym ryzyko kursowe, ktore
z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku silnej deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie (zob. wyroki
TSUE z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19; z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13
oraz z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, a takze wyrok Sgdu Najwyzszego
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22). W wyroku z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19,
C - 782/19 TSUE wyjasnit, ze wyktadni art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
dokonywa¢ w ten sposob, ze warunki umowny kredytu, ktére powodujg skutek
w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce,
moga doprowadzi¢ do powstania znaczgcej nierdbwnowagi wynikajgcych z tej umowy
kredytu praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
mogtby racjonalnie oczekiwac, przestrzegajgc wymogu przejrzystosci w stosunku do
konsumenta, ze ten konsument zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika z takich warunkow.
W uzasadnieniu wyroku z 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18, Sad Najwyzszy
podniést, ze nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane
z zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego oswiadczenia
o standardowej tresci, ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego
ze zmiany kursu waluty oraz przyjgt do wiadomosci i akceptuje to ryzyko.
Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dziatania
ryzyka kursowego, wymagato szczegdlnej starannosci Banku w zakresie wyraznego
wskazania zagrozen wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat

petne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie
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rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zostaé wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajgcy
konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomos¢ rynku finansowego,
ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne. Ochrona konsumenta
moze zostac¢ zapewniona jedynie wtedy, gdy uwzglednione zostang jego rzeczywiste
i tym samym biezgce interesy, a nie interesy, jakie miat w okolicznosciach

istniejgcych w chwili zawarcia danej umowy.

Klauzule waloryzacyjne, ktore okreslajg gtbwne swiadczenia stron i nie zostaty
wyrazone w umowie kredytu w sposéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod
katem spetnienia przestanek z art. 385" § 1 k.c. Nie jest zasadny kasacyjny zarzut
wadliwego przyjecia przez Sad Apelacyjny, iz postanowienia umowne dotyczgce
indeksacji kredytu stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Abuzywnos¢ tych
klauzul zostata juz przesagdzona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i TSUE,
w ktérym wyjasniono, ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno
zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowacé
kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowiefh umownych, gdyz
ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci
Swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji
banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili jego wyptaty,
jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegdlnych sptacanych rat,
stuzy bowiem okresleniu wysokos$ci swiadczenia konsumenta. Takie postanowienia,
ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kursow walut, sg
nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku; obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos¢ stron. Sg
one niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsigbiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego
z wykorzystaniem obiektywnych kryteribw (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; z 1 marca
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2017 r., IV CSK 285/16; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18 oraz z 11 grudnia 2019 .,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20).

W Swietle ustabilizowanego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego i TSUE nie
zastuguje na uwzglednienie kasacyjny zarzut pozwanego, ze Sad drugiej instancji
nie zastosowat art. 69 ust. 3 prawa bankowego ani art. 358 § 2 k.c. w celu zastgpienia
wynikajgcego z abuzywnych klauzul umownych kursu CHF ustalanego przez Bank
w jego tabeli kurséw walut obcych, kursem $rednim CHF, ustalanym przez Narodowy
Bank Polski (NBP). Sad Najwyzszy wyrazit ponadto w swoich orzeczeniach poglad,
ze nie jest skuteczne powotywanie sie przez Bank na art. 65 k, c. jako uzasadniajgcy
przeprowadzenie wyktadni umowy kredytu po eliminacji z niej abuzywnych klauzul
przeliczeniowych w sposéb zmierzajgcy do utrzymania tej umowy. Proponowane
przez pozwanego zabiegi sprowadzatyby sie bowiem, w istocie, do zmiany tresci
klauzuli indeksacyjnej, prowadzac do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie
odestania do wartosci rynkowej CHF. Grozitoby to ryzykiem dalszego pogorszenia
sytuacji konsumenta dotknietego naduzyciem, gdyby strona, ktéra narzucita
niedozwolone postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby umowy z jego
pominieciem. Takie rozwigzanie statoby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia przedsiebiorcéw do wykorzystywania
w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 listopada 2022 r., || CSKP 1153/22).

Abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznos$cig na korzys¢ kredytobiorcy, chyba Zze konsument
nastepczo udzieli Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywrdci
ich skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego - zasada prawna - z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56), czego powodowie w tej sprawie nie uczynili. Nie jest zatem dopuszczalne
zastosowanie do rozliczen stron sredniego kursu Narodowego Banku Polskiego
w oparciu o art. 358 § 2 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22 i z 31 stycznia 2023 r., I| CSKP 941/22). Postulat zastgpienia
(substytucji) abuzywnych klauzul kursowych odwofaniem do kursu S$redniego
Narodowego Banku Polskiego nie uwzglednia koniecznego warunku tego rodzaju

zastgpienia, zgodnie z ktorym - w Swietle powotanego utrwalonego orzecznictwa
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- wchodzi ono w rachube tylko wtedy, gdyby jego brak narazat konsumenta, przez
upadek umowy w catosci, na szczegolnie niekorzystne skutki, przy czym decydujgce

w tym zakresie jest zdanie konsumenta.

Jezeli bez niedozwolonych postanowien umownych umowa nie moze
obowigzywa¢ i nie zaszly przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji
zastepczej, a konsument - tak jak ma to miejsce w okolicznosciach sprawy
- postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej
i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrdcenia im skutecznosci
z mocg wsteczng, (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego
z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; wyroki
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20 oraz wyroki
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD, 2021, Nr 2,
poz. 20; z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21 i z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22),
umowe kredytu nalezy uznac¢ za trwale bezskuteczng (niewazng) na podstawie
art. 58 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21;
z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22; z 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23;
z 9 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22 oraz z 6 wrzesnia 2024 r., 1| CSKP 1644/22).

Skarzgcy sformutowat ponadto w skardze zarzut naruszenia art. 496 k.c.
i art. 497 k.c. przez nieuwzglednienie podniesionego przez pozwanego na etapie
postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania, wskutek wadliwego przyjecia
przez Sad Apelacyjny, po pierwsze, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemng
oraz po drugie btednego uznania, ze oswiadczenie o skorzystaniu z zarzutu

zatrzymania nie dotarto do powoddw, a zatem nie zostato im skutecznie ztozone.

W uchwale sktadu siedmiu sedziow z 28 lutego 2025 r., Il CZP 126/22
(OSNC 2025/11/97) Sad Najwyzszy orzekt, ze umowa o kredyt bankowy, okreslona
w art. 69 ust. 1 prawa bankowego jest umowg wzajemng. Stanowisko to, jak wynika
z motywow uchwaty, dotyczy réwniez kredytéw powigzanych z walutg obcg, bez
wzgledu na ich indeksowany lub denominowany charakter. Z poglagdem tym nalezy
sie zgodzi¢, odsytajgc w tym miejscu do uzasadnienia przywotanej uchwaty bez

potrzeby jego przytaczania i powielania w tym miejscu. Nie oznacza to jednak
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zasadnosci sformutowanego przez pozwanego =zarzutu, albowiem 2z ustalen
faktycznych poczynionych przez Sgd Apelacyjny wynika, ze, dostrzegajgc ztozenie
przez pozwanego w dniu 10 grudnia 2021 r. do akt sprawy pisma Banku datowanego
2 grudnia 2021 r., adresowanego do obojga powodow i zawierajgce oswiadczenie
Banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania (k. 462-463 akt sprawy), Sad drugiej
instancji ustalit, Ze pozwany nie przedstawit dowodu doreczenia tego pisma ani
bezposrednio powodom ani tez ich petnomocnikowi procesowemu, ktéry zanegowat

twierdzenie Banku o doreczeniu mu tego pisma.

Zagadnienie, czy okre$lone pisemne oswiadczenie rodzgce okreslone skutki
materialnoprawne, zostato doreczone adresatowi, stanowi przedmiot oceny
dowododw i ustalenia faktéw przez Sad meriti. Ustalenia, przyjete za podstawe
faktyczng zaskarzonego orzeczenia, wigzg Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi
kasacyjnej (art. 398" § 2 k.p.c.), a zarzuty dotyczgce oceny dowoddw i ustalen

faktycznych nie mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.).

Z tej perspektywy, ustalenie przez Sgd Apelacyjny, ze datowane 2 grudnia
2021 r. oswiadczenie Banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania nie zostato
doreczone powodom, a zatem nie odniosto zwigzanego z nim skutku prawnego

zatrzymania, usuwajg sie spod kontroli kasacyjnej.

W tym stanie rzeczy, orzeczono, jak w sentencji (art. 398" k.p.c.).

Wiadystaw Pawlak  Grzegorz Misiurek  Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[rg.]



