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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko Skarbowi Pahstwa-Zaktadowi Karnemu w Sztumie
o ochrone débr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

24 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 18 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa 214/19,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego;

3) przyznaje adwokatowi J. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Gdansku kwote 720 (siedemset dwadziescia) zt
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wlasciwej stawce
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd E. P. wniost o zobowigzanie Skarbu Panstwa - Zaktadu Karnego w
Sztumie do usuniecia nieprawdziwych informacji zawartych w opiniach na jego
temat, sporzadzonych do czynnosci sgdowych, jakoby naduzywat alkoholu,
pozostawat na utrzymaniu matki i wykazywat postawe roszczeniowg oraz o
zakazanie Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w Sztumie naruszania dobr
osobistych powoda w przysziosci, a takze o zasgdzenie od niego kwoty 20.000 zi

tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Pozwany Skarb Panstwa - Zaktad Karny w Sztumie wnidést o oddalenie

powodztwa.

Wyrokiem z 24 maja 2018 r. Sad Okregowy w Gdansku nakazat Dyrektorowi
Zaktadu Karnego w Sztumie, aby usunat z opinii o powodzie sporzadzonej dla Sadu
Rejonowego w Brodnicy VII Wydzialu - Zamiejscowego Wydziatu Karnego
w Golubiu Dobrzyniu w rozdziale I. ,Zachowanie przed umieszczeniem w zaktadzie
karnym” nastepujgcych stow od pigtego wersu od dotu: ,postrzegany byt jako osoba
naduzywajgca alkoholu w znacznym stopniu, jednakze pod jego wptywem nie
wszczynajgcym awantur, nigdzie nie pracowat, gdy zyta matka byt na jej
utrzymaniu.” (pkt 1), zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zi

tytutem zadoséuczynienia (pkt 1), oddalit powodztwo w pozostatej czesci (pkt Ill).

Sad Okregowy ustalit, ze powdd pracowat w N., nastepnie
w Przedsiebiorstwie ,B.”. Prowadzit dziatalno$§¢ handlowg, z ktorej uzyskiwat
dochody, zaopatrywat sklepy w towary przemystowe, spozywcze i odziez. Matka
powoda byta schorowang staruszka, pobierata rente chorobowg w kwocie 600 zt, z
ktérej musiata optaci¢ media, czynsz i lekarstwa. Powod mieszkat przez pewien
czas z matkg w L., a czasami pomieszkiwat u konkubiny w t.. Wspomagat swojg
matke kupujgc jej opat na zime, zywnosc, lekarstwa, robit optaty. Matka powoda
zmarta w 2011 r. Po jej Smierci powdd zamieszkiwat w L.. Powdd obdarowywat
siostrzencéw i siostrzenice drobnymi podarkami, kieszonkowym, jednemu z

siostrzencow kupit uzywany samochdéd. Byt niezalezny finansowo.

Powdd jest osobg wielokrotnie skazang, od wielu lat, z przerwami, przebywat



w zaktadach karnych. Podczas odbywania kar utrzymywat korespondencyjnie

i telefonicznie kontakt z synem, siostrg, siostrzecami.

23 marca 2012 r. i 27 kwietnia 2012 r. kurator sgdowy przeprowadzit wywiad
srodowiskowy dotyczgcy powoda. Uzyskat informacje, ze powdd ma orzeczony
stopien niepetnosprawnosci z powodu schorzen psychicznych, neurologicznych
oraz wzroku. Powdd otrzymywat wowczas zasitek staty z MOPS, mieszkat sam,
utrzymywat kontakt z siostrg. W opinii sgsiadow miat by¢ osobg spokojng
i niekonfliktowg. W czasie przerwy w karze alkoholu naduzyt tylko raz, nie

interweniowata jednak Policja.

Od 24 kwietnia 2013 r. powod po raz kolejny odbywat kare pozbawienia

wolnosci, a jej planowe zakonczenie miato nastgpi¢ 25 marca 2020 r.

Powdd byt kilkakrotnie osadzony w Zaktadzie Karnym w Sztumie,
w szczegolnosci w okresach 19 sierpnia - 3 pazdziernika 2013 r., 12 czerwca
2014 r., 16 wrzesnia 2014 r. - 10 luty 2015 r. Komisje penitencjarne najczesciej
zaliczaty powoda do grupy R-I/T; recydywista penitencjarny - zaktad karny typu
zamknietego - system terapeutyczny. Powod czesto skarzyt sie na dziatalnosc
administracji zaktadu karnego, na warunki bytowe i opieke zdrowotng. Dyrektor
Zaktadu Karnego w Sztumie na biezgco odpowiadat na skargi powoda. Zwykle

oceniat je jako bezzasadne, a w niektérych sprawach uznat racje powoda.

Powdd nie stwarzat wiekszych problemow w trakcie osadzenia w Zaktadzie
Karnym w Sztumie, nie stosowano wobec niego wielu kar. Prezentowat jednak
postawe roszczeniowg, oczekiwat wyjgtkowego traktowania, domagat sie zmian
w sprawach bytowych. Dyrekcja Zaktadu Karnego w Sztumie dagzyta do
zapewnienia osadzonym standardéw, lecz powdd byt wrogo i manipulacyjnie do
niej nastawiony. Skarzyt sie rowniez na ztg opieke lekarskg. W okresie od
4 czerwca 2013 r. do 8 maja 2016 r. powdd ztozyt 45 skarg na dziatalnos¢
pracownikow jednostek penitencjarnych, w ktoérych przebywat. Sze$¢ z nich

dotyczyto pozwanego Zaktadu Karnego w Sztumie.

Stan zdrowia powoda nie jest dobry. Powdd ma zalecone 6 operaciji
chirurgicznych. Czasami porusza sie na wozku inwalidzkim, zwykle korzysta z kul

tokciowych, jest niepetnosprawny. Podczas pobytéw w zaktadach karnych byt wiele



razy konsultowany przez specjalistow neurochirurgow i ortopedéw. Powdd
bezskutecznie dochodzit przeciwko pozwanemu roszczehh o ochrone dobr
osobistych (zdrowia), zarzucajgc niehumanitarne traktowanie w warunkach

osadzenia.

Opinie o osadzonych w Zaktadzie Karnym w Sztumie przygotowuje
wychowawca, a nastepnie podpisuje je zastepca dyrektora tego Zaktadu Karnego.
W opiniach sporzgdzonych 18 wrzesnia 2013 r. i 31 grudnia 2014 r. stwierdzono,
ze powdd przyjmuje postawe roszczeniowg. To stwierdzenie zostato powtdérzone

w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego w Brodnicy.

W opinii o powodzie z 9 wrzesnia 2013 r., sporzagdzonej na zlecenie Sadu
Rejonowego w Brodnicy w zwigzku z wnioskiem powoda o utaskawienie
wychowawca odnotowat: ,Z wywiadu srodowiskowego z dnia 21 maja 2013 roku
wynika, ze skazany prowadzi mato ustabilizowany tryb zycia, postrzegany byt jako
osoba naduzywajgca alkoholu w znacznym stopniu, jednakze pod jego wptywem
nie wszczynajgca awantur, nigdzie nie pracowat, gdy zyta matka byt na jej
utrzymaniu” (...) ,W przypadku zatatwienia spraw niezgodnych z oczekiwaniami
potrafi zachowywaé sie arogancko, przyjmuje wtedy postawe roszczeniowg” (...)
.Z wWypowiadanych tresci wynika, ze ma skionnos¢ do przyjmowania postawy
roszczeniowej, manipulacyjnej (wykorzystuje swoje schorzenie do wymuszania

presji na otoczeniu)”.

Sporzadzajgcy opinie nie zweryfikowat twierdzenia, ze ,powdd nigdzie nie
pracowat, pozostawat na utrzymaniu rodziny”, w szczegolnosci nie ustalit,
czy powdd gdziekolwiek pracowat. Z opinii kuratora z 27 kwietnia 2012 r.
i z 23 marca 2012 r. wynika, ze powod nie naduzywat alkoholu.

Prosba powoda o utaskawienie zostata zatatwiona odmownie. Powdd czuje
sie szykanowany w codziennym funkcjonowaniu w zakfadzie karnym z uwagi na

zamieszczone w opinii negatywne oceny jego postawy.

W opinii z 25 kwietnia 2014 r. wychowawca stwierdzit, ze powdd ma
sktonnos$¢ do przyjmowania postawy roszczeniowej, manipulacyjnej. Skupia sie na
wilasnych potrzebach, ujawnia wrogi stosunek do otoczenia, wypowiada sie

w drwigcym, lekcewazgcym tonie o Stuzbie Wieziennej i stuzbie zdrowia.



16 wrzesnia 2014 r. na podstawie ustalern Komisji Penitencjarnej dokonanych
podczas okresowych ocen skazanego powodd zostat zakwalifikowany do Oddziatu
Terapeutycznego z uwagi na zaburzenia osobowosci. 4 lipca 2015 r. na polecenie
Sadu Okregowego w todzi sporzadzona zostata uzupetniajgca opinia sgdowo-
psychiatryczna o powodzie. Rozpoznano osobowos¢ nieprawidiowg o etiologii
ztozonej. W opinii psychologicznej z 11 maja 2016 r. stwierdzono brak uzaleznien
u powoda. Posrod czynnikow ryzyka wskazano jednakze m.in. na wystepowanie
mysli o charakterze autoagresywnym, rezygnacyjnym i wypowiedzi o cechach
szantazu. Powod wymagat nasilonych oddziatywan profilaktycznych ze wzgledu na
wzmozone ryzyko samobdjcze. W zaswiadczeniu z 15 lipca 2016 r. stwierdzono
u powoda organiczne zaburzenia osobowosci, zaburzenia lekowo-depresyjne.
W zaswiadczeniu z 1 sierpnia 2016 r. stwierdzono, Zze powodd nie leczyt sie
w poradni uzaleznien, od 27 kwietnia 2008 r. do 1 pazdziernika 2013 r. leczyt sie
natomiast w poradni zdrowia psychicznego z rozpoznaniem depresyjnych zaburzen

nastroju na podtozu organicznym oraz zaburzen osobowosci.

Powdd nie wskazat wprost rodzaju dobra osobistego, ktére zostato
naruszone na skutek dziatania pozwanego, lecz z okolicznosci sprawy Sad
Okregowy wywiodt, ze nieprawdziwe stwierdzenia w opiniach naruszyty godnosc
powoda. Opinia o osobie pozbawionej wolnosci, odbywajgcej kare, powinna by¢
przede wszystkim prawdziwa, oparta na catoksztatcie zebranych o nigj
i zweryfikowanych danych. Nie powinna powiela¢ twierdzen z innego dokumentu
(wywiad srodowiskowy z kwietnia 2013 r. postugiwat sie zresztg dalece nieostrym
pojeciem ,postrzegany jako”), nie powinna przypisywac¢ osobie zainteresowanej
cech, ktérych taka osoba nie prezentuje. Zdaniem Sgdu Okregowego, powdd
udowodnit, ze pozwany w opinii sporzgdzonej na potrzeby postepowania
o utaskawienie dopuscit sie pewnej nadinterpretacji jego zachowania. Roszczenia
powoda zmierzaty do usuniecia z opinii sporzgdzonej we wrzesniu 2013 r.
sformutowan odnosnie do naduzywania alkoholu, niesamodzielnosci oraz postawy
roszczeniowej powoda. Stwierdzenia 0 naduzywaniu alkoholu oraz
niesamodzielnosci zyciowej powoda byly nieprawdziwe, a ich zamieszczenie
w opinii mogto wptyngé na ocene zasadnosci wniosku o utaskawienie. Powdd

uzywat alkoholu, jednakze go nie naduzywat, wspomagat, w miare mozliwosci



matke i nie pozostawat na jej utrzymaniu. Nie bytoby to mozliwe cho¢by z uwagi na
wysoko$¢ pobieranych przez nig Swiadczen. Przypisanie powodowi przez
pracownikbw pozwanego w opiniach na jego temat naduzywania alkoholu
i pozostawanie na utrzymaniu matki wypetniato zatem znamiona czynu
niedozwolonego, gdyz dokumenty te zostaly sporzgdzone z co najmniej razgcym
niedbalstwem, a pozwany nie obalit domniemania bezprawnosci tego dziatania.
Okreslenie powoda w opinii jako osoby roszczeniowej miato natomiast

uzasadnienie w faktach i nie byto zatem bezprawne.

W ocenie Sadu Okregowego do usuniecia skutkédw naruszenia débr
osobistych prowadzi nakazanie pozwanemu usuniecia z opinii 0 powodzie
nieprawdziwych stwierdzen i zasgdzenie zados¢uczynienia w kwocie 5.000 zt, ktora
pozwoli powodowi na poczynienie wiekszych wydatkéw konsumpcyjnych. Zgdana
przez powoda kwota 50.000 zt jest wygdérowana. Powdd jest osobg wielokrotnie

karang, a jego postawa jako cztowieka oraz obywatela nie jest wzorowa.

Wyrokiem z 18 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w Gdansku, w uwzglednieniu
apelacji pozwanego, zmienit wyrok Sgdu Okregowego z 24 maja 2018 r. w ten

sposbb, ze oddalit powddztwo.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i ustalit
uzupetniajgco, ze opinia pozwanego O powodzie opracowana nha potrzeby
postepowania o utaskawienie zostata sporzgdzona m.in. na podstawie wywiadu
Srodowiskowego z 21 maja 2013 r., przeprowadzonego przez kuratora specjaliste
w Sgdzie Rejonowym w Leborku M. M. w trybie art. 14 § 1 ustawy z 6 czerwca
1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 676, dalej —
k.k.w.).

Zakwestionowane przez powoda stwierdzenia, ze ,postrzegany byt jako
osoba naduzywajgca alkoholu w znacznym stopniu, jednakze pod jego wptywem
nie wszczynajgcym awantur, nigdzie nie pracowat, gdy zyta matka byt na jej
utrzymaniu” niewatpliwie godzg w jego dobra osobiste. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, pozwany wykazat brak bezprawnosci swego zachowania w zwigzku
ze sporzadzeniem opinii 0 powodzie. Opinia wydana przez jego pracownikow,

w ktorej znalazty sie zacytowane w pozwie stwierdzenia, zostata opracowana na



podstawie wywiadu srodowiskowego z 21 maja 2013 r., zleconego kuratorowi
sgdowemu w zwigzku z =zainicjowanym przez powoda postepowaniem
o utaskawienie. Podstawg ku temu byt art. 14 § 1 k.k.w. Pozwany dziatat zatem
w zgodzie z obowigzujgcym porzgdkiem prawnym, a przy tym nie dysponowat
zadnym prawnym instrumentarium pozwalajgcym na weryfikacje wywiadu
Srodowiskowego opracowanego na jego zlecenie. Wprawdzie odpowiedzialno$¢ za
naruszenie dobr osobistych ma obiektywny charakter i nie musi by¢ zawiniona, to
jednak nie nastepuje ona wedtug zasady ryzyka, a tak statoby sie w przypadku
uwzglednienia roszczen powoda w nastepstwie pominiecia okolicznosci, w jakich

powstata opinia.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z 18 grudnia 2019 r.
powod =zarzucit, ze orzeczenie to zostalo wydane 2z naruszeniem prawa
procesowego (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 386 § 1 k.p.c. przez niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na uwzglednieniu apelacji na btednej podstawie jakoby
uwadze Sadu | instancji uszta okolicznos¢, ze wydana przez pozwanego opinia,
w ktorej znalazty sie sporne stwierdzenia, zostata opracowana na podstawie
wywiadu srodowiskowego, podczas gdy w istocie Sad | instancji kwestie te
zauwazyt, omowit i wyciggnat z niej prawidtowe wnioski, ktére to wnioski Sgd
odwotawczy pomingt, w czego efekcie uwzglednit apelacje oraz z naruszeniem
prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), tj.. - art. 24 § 1 k.c. przez
niewfasciwg wyktadnie i uznanie, ze naruszajgce dobra osobiste powoda dziatanie
pozwanego miescito sie w ramach ustawowych kompetencji, co wytgcza
bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych powoda, podczas gdy do uznania
dziatania organu panstwowego za zgodne z prawem nie wystarczy jego podijecie

w ramach kompetenciji.

Powdd wniost o uchylenie wyroku w czesci, w jakiej Sgd Apelacyjny
uwzglednit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Art. 386 § 1 k.p.c., ktérego naruszenie zarzuca powdd, przesgdza jedynie



otym, w jaki sposOb sad drugiej instancji ma rozstrzygng¢ sprawe, jezeli
uwzglednia apelacje, a nie zachodzg przestanki do zastosowania § 2, 3 i 4 tego
artykutu. Nie moze by¢ zatem mowy o naruszeniu art. 386 § 1 k.p.c. w sytuacji,
w ktorej sad drugiej instancji nie zastosuje tego przepisu, uznawszy, ze nie ma
podstaw do uwzglednienia apelacji (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 listopada

2016 r., IV CSK 57/16 i powotane tam orzecznictwo).

Zarzuty powoda w zwigzku z zastosowaniem przez Sad Apelacyjny art. 386
§ 1 k.p.c. nie uwzgledniajg tez tego, ze Sad ten uzupefnit ustalenia faktyczne
bedgce podstawg rozstrzygniecia przez przytoczenie wynikow wywiaddw
Srodowiskowych o powodzie, na ktorych bazowat wychowawca w zaktadzie
karnym, gdy — na zlecenie Sagdu Rejonowego w Brodnicy w zwigzku z wnioskiem
powoda o utaskawienie — sporzgdzat opinie o powodzie z 9 wrzesnia 2013 r. Sad
Apelacyjny zrelacjonowat stwierdzenia zawarte w wywiadzie $Srodowiskowym
z 21 maja 2013 r., zacytowanym przez autora opinii. Sgd Okregowy wywiadu tego
nie przytoczyt, odwotat sie w ustaleniach i nastepnie w ocenie prawnej sprawy
wylgcznie do wywiadéw sporzgdzonych w 2012 r. Trzeba zauwazyé, ze Sad
Okregowy nie przytoczyt tez ztozonych do akt osobowych powoda wywiadow
z wczesniejszego okresu (np. z 2011 r.), w ktérych znajdujg sie takie same jak
przytoczone w 2013 r. stwierdzenia, majgce charakteryzowac¢ postawe zyciowg
powoda, bazujgce — jak zastrzegta autorka — na relacji sgsiadéw. Te relacje
o postawie powoda byty przytaczane w opiniach o powodzie z wcze$niejszego

okresu niz 2013 r.

Ustalenia faktyczne bedace podstawg zaskarzonego wyroku i ocena
dowodow, ktéra do nich doprowadzita, nie mogg by¢ objete podstawami skargi
kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy przy jej rozpoznawaniu pozostaje
nimi zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Sady meriti byty zgodne co do tego, ze stwierdzenia w opinii 0 naduzywaniu
przez powoda alkoholu i o korzystaniu przez niego ze $rodkoéw finansowych matki
na wiasne utrzymanie, kreowaty nieprawdziwy wizerunek powoda i przypisywaty

mu postawy nieakceptowane spotecznie. Godzity zatem w dobra osobiste powoda.

Odpowiedzialnos$¢ za naruszenie dobr osobistych jest wytgczona — jak trafnie



wyjasnity Sgdy meriti — w razie wykazania przez naruszyciela, ze jego dziatanie nie
byto bezprawne. Pozwany przeprowadzit dowod wykazujgcy brak bezprawnosci

dziatania majgcego prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych powoda.

Opinia o powodzie sporzgdzona =zostala w wykonaniu kompetenciji
ustawowej. Pracownicy pozwanego nie tylko mogli, lecz nawet musieli opinie te
opracowac. Charakterystyczne sg przy tym proporcje w tekscie opinii. Jej czes$¢
pierwsza, bedgca pozyskang od innych oséb relacjg o postawie powoda zanim trafit
do Zaktadu Karnego w Sztumie, jest bardzo krétka, liczy zaledwie pare zdan.
Rozbudowana jest czes¢ druga opinii, w ktorej odpowiedzialny za jej przygotowanie
pracownik przedstawit informacje o postawie powoda w czasie odbywania przez
niego kary pozbawienia wolnosci, bazujgce na obserwacjach wiasnych albo oséb,

z ktéorymi mogt sie kontaktowacé i weryfikowaé przekazywane mu dane.

W czesci pierwszej opinii jej autor opinii wyraznie wskazat, ze przytacza
informacje zawarte w wywiadzie kuratora zawodowego sporzgdzonym 21 maja
2013 r. Niezaleznie od tego, czy zacytowane przez Sad Okregowy opinie kuratora
z 27 kwietnia 2012 r. i z 23 marca 2012 r. o powodzie byty dostepne pracownikom
Zaktadu Karnego w Sztumie, czego Sad Okregowy nie weryfikowat z aktami
osobowymi powoda, dane z wywiadu z 21 maja 2013 r. korespondowaty
z informacjami o powodzie przedstawianymi juz wczesniej w wywiadach
kuratorskich ztozonych do tych akt osobowych. Nie odbiegaty zatem od znanych juz
pracownikom Zaktadu Karnego w Sztumie i nie musiaty wzbudzi¢ ich watpliwosci.
Wywiad z 21 maja 2013 r. byt najnowszym wywiadem o powodzie, ktdérym
dysponowali pracownicy Zaktadu Karnego, a sporzgdzony zostat w celu uzycia go

na potrzeby postepowania wymagajgcego sporzgdzenia przez nich opinii.

Dziatanie w ramach porzadku prawnego, aby wylgczato bezprawnosc
w rozumieniu art. 24 k.c. musi by¢ dokonane w granicach okreslonych porzgdkiem
prawnym. W wyroku z 23 lipca 1997 r., Il CKN 285/97, Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze ujemna ocena postepowania osoby dokonana przez organ panstwowy (jego
funkcjonariusza) w granicach ustawowej kompetencji i w ramach rzeczowej
potrzeby, gdyby nawet nie byta w konkretnych okolicznosciach dostatecznie

zweryfikowana lub usprawiedliwiona (np. przez btedng ocene pewnych faktow lub
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ze wzgledu na brak petnego materiatu faktycznego), nie jest oceng bezprawng. Jak
przyjmuje Sad Najwyzszy w nowych orzecznictwie (zob. np. wyroki z 7 listopada
2000 r., I CKN 1149/98, z 7 marca 2007 r. Il CSK 493/06), zakresu pojecia
dziatania w ramach porzadku prawnego nie wyczerpuje dziatanie w ramach
kompetenciji. Dziatanie w ramach porzadku prawnego aby wylgcza¢ bezprawnosc
musi pochodzi¢ od osoby kompetentnej, by¢ dokonywane w granicach okreslonych
tym porzadkiem prawnym, a gdy chodzi o oceny innych osob dziatanie to powinno
by¢ rzeczowe, obiektywne i ostrozne. W zakresie wyrazanych ocen nie moze tez

wykraczac poza niezbedng dla okreslonych prawem celéw potrzebe.

W Swietle przytoczonych ustalen na temat tresci opinii o powodzie
z 9 wrzesnia 2013 r. oraz okolicznosci, w jakich powstata, nie mozna pracownikom
Zaktadu Karnego w Sztumie zarzucié¢, ze przyznang im ustawowo kompetencje
wykonali w sposéb nieprawidtowy (niedbale), co mogtoby uzasadnia¢ przypisanie
pozwanemu Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu w  Sztumie
odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych powoda. Zarzut naruszenia przez

Sad Apelacyjny art. 24 k.c. nie jest zatem zasadny.

Do czasu zakohczenia postepowania w sprawie prawomocnym wyrokiem
odpowiedzialno$¢ za zamieszczenie w opinii stwierdzenn o naduzywaniu alkoholu
i pozostawaniu na utrzymaniu matki, a zarazem za bedgce tego konsekwencjg
naruszenie jego dobr osobistych, powdd konsekwentnie przypisywat Zaktadowi
Karnemu w Sztumie, jako statio fisci Skarbu Panstwa. W zwigzku z tak
sprecyzowang podstawg faktyczng powddztwa, z inicjatywy pozwanego badaniem
w sprawie zostata objeta podstawa do sformutowania w opinii 0 powodzie
kwestionowanych przez niego stwierdzen. Byt nig wywiad $rodowiskowy
opracowany przez kuratorke zawodowg, ktéra podata, ze bazuje na relacjach
sgsiadéw. Powdd nie sformutowat w sprawie twierdzen i zarzutéw w odniesieniu do
pracy innych oséb i organow zaangazowanych w postepowanie karne
wykonawcze, ktore by uzasadniaty objecie badaniem okolicznosci sporzgdzenia
wywiadu z 21 maja 2013 r., zacytowanego w opinii sporzgdzonej przez
pracownikow Zaktadu Karnego. Te okolicznosci pozostajg zatem nieustalone.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'# k.p.c. oraz — co do

kosztéw postepowania — art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c,,
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orzeczono jak w sentenciji.

O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego powoda z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono stosownie do § 2 pkt 1, §4 ust. 1i3,§ 8
pkt 3, § 14 pkt 2 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 18).



